TERVEZET

A nemzetgazdasagi miniszter

....[2017. (...... ) NGM rendelete
a Magyar Szabadalmi Hivatal elotti iparjogvédelmi eljarasok igazgatasi
szolgaltatasi dijairol szolo 19/2005. (IV. 12.) GKM rendelet modositasarol

A taldlmanyok szabadalmi oltalmar6l szolo 1995. évi XXXIII. torvény 118. § (6) és (8)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan — a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala elndke
véleményének kikérésével — a Kormany tagjainak feladat- és hatdskorérdl szolo 152/2014. (VL
6.) Korm. rendelet 90. § 9. pontjaban meghatarozott feladatkoromben eljarva a kovetkezoket
rendelem el:

1. § A Magyar Szabadalmi Hivatal el6tti iparjogvédelmi eljarasok igazgatasi szolgaltatési dijair6l
sz0l6 19/2005. (IV. 12.) GKM rendelet (a tovabbiakban: Dijrendelet) 8. §-a a kdvetkezo (1a)
bekezdéssel egésziil ki:

,»(1a) A hasznalatiminta-oltalmi bejelentéssel kapcsolatban kérhetd oltalmazhatosagi vélemény
dija 61 600 forint.”

2. § A Dijrendelet

a) 24. § (1) bekezdésében a ,,visszatériti, illetve mas iparjogvédelmi iigy dijaként atvezeti”
szovegrész helyébe a ,,visszatériti” szoveg,

b) 24. § (2) bekezdésében a ,,vissza kell tériteni, illetve mas iparjogvédelmi iigy dijaként kell
atvezetni” szovegrész helyébe a ,,vissza kell tériteni” szoveg

1ép.

3. § Hatalyat veszti a Dijrendelet 17. §-a.

4. § Ez arendelet a kihirdetését kovetd 31. napon 1ép hatalyba.

Varga Mihaly
nemzetgazdasagi miniszter
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ALTALANOS INDOKOLAS

1. A hasznalati mintdik oltalmdrdl szolo 1991. évi XXXVIIL. torvénynek (a tovabbiakban: Hmtv.) a
hasznalati mintdk oltalmara vonatkoz6 szabalyozas feliilvizsgalatarol szolo eldterjesztésben
eldiranyzott modositasa a Hmtv.-ben egy uj 36/B. §-t allapit meg, amely bevezeti az
oltalmazhatésagi vélemény jogintézményét. Ennek az oltalmazhatosagi véleménynek a dija uj
dijtételt jelent, amelynek mértékét a Magyar Szabadalmi Hivatal elotti iparjogvedelmi eljarasok
igazgatasi szolgaltatasi dijairol szolo 19/2005. (IV. 12.) GKM rendeletben (a tovabbiakban:
Dijrendelet) kell szabalyozni.

2. Tekintettel arra, hogy a masolat és Kkivonat Kkészitéséért, valamint az okiratok
hitelesitéséért fizetendé dij meghatarozasa az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL torvény (a
tovabbiakban: Itv.) mellékletének IV. cime alapjdn aggélyosnak tlinik, a Dijrendelet 17. §-dnak
hatalyon kiviil helyezése valt indokolttd (a fizetendd illetéket pedig az Itv. alapjan kell
megallapitani). Az eldterjesztés ezen feliil elvégzi az SZTNH dijak visszafizetésével kapcsolatos
eljarasanak a szamviteli alapelvekkel valo 6sszhangjat megteremtd kiigazitasat is.

RESZLETES INDOKOLAS

Az 1. §-hoz

A haszndlati mintdak oltalmarol szolo 1991. évi XXXVIII. torvénynek (a tovabbiakban:
Hmtv.) a hasznélati mintdk oltalmara vonatkoz6 szabalyozas feliilvizsgalatarol szolod
eléterjesztésben eldiranyzott modositdsa a Hmtv.-ben egy 0j 36/B. §-t allapit meg, amely
bevezeti az oltalmazhatosagi vélemény jogintézményét. Ennek az oltalmazhatosagi véleménynek
a dija 0 dijtételt jelentene, amelynek mértékét a Dijrendeletben kell szabalyozni — természetesen
a Hmtv. modositasanak tervezett 2018. januar 1-1 hatalybalépési id6pontjahoz igazodoan.

Az oltalmazhatosagi vélemény dijat — a dijpolitikai alapelveknek megfeleléen — a
tevékenység ellatdsa Onkoltségének figyelembevételével kell megallapitani. A szamitasok
alapjan az oltalmazhatosagi véleményért a szabadalmi eljarasbol ismert irasos véleménnyel
kiegészitett jdonsagkutatasi jelentés dijanak kétszeresét, azaz 61 600 Ft-ban indokolt fizetni. Az
irasos véleménnyel kiegészitett Ujdonsagkutatasi jelentés és az oltalmazhatosagi vélemény
dijanak tervezett kiilonbsége abbol adddik, hogy

— a mintaoltalmi bejelentés benyujtasakor — ellentétben a szabadalmi bejelentéssel — csak
bejelentési dijat kell fizetni (tehat kutatési dijat nem), valamint

— a— mintaoltalmi bejelentés esetében korlatozott hatalyl — érdemi vizsgalat sem jar kiilon
dijfizetési kotelezettséggel.

A szabadalmi eljarasban a kutatasi dij és az érdemi vizsgalat dija tartalmazza ezeknek a
tevékenységeknek az ellentételezését, az irdsos véleménnyel kiegészitett jdonsdgkutatasi
jelentés dija pedig ebbdl kovetkezden csak a jelentés elkészitésének tobbletkoltségeit hivatott
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fedezni. A mintaoltalmi eljarasban ugyanakkor nincs olyan szakasz, amely az — akar az oltalom
megadasat kovetden is kérhetd — oltalmazhatosagi vélemény elkészitéséhez sziikséges
tevékenységgel parhuzamos (vagy annak megfeleltethetd) lenne, igy az oltalmazhatdsagi
vélemény dijanak a teljes ujdonsagkutatas €s érdemi vizsgalat koltségeit fedeznie kell.

A 2. §-hoz

Az esedékessé nem valt igazgatasi szolgaltatasi és fenntartdsi dijak atvezetésének
lehetdsége — figyelemmel arra, hogy az atvezetés sordn a szarmaztatott befizetés megtartja az
eredeti befizetés idépontjat — sérti a szamvitelrol szolo 2000. évi C. torvény éltal a konyvvezetés
soran kotelezOen érvényesitendd valodisag, vilagossag és kovetkezetesség elvét. Az atvezetéssel
ugyanis olyan idéponttal jelenik meg befizetés egy adott {igyhoz kapcsoloddan, amely
idépontban tényleges befizetés az érintett liggyel kapcsolatban nem tortént, az atvezetés ténye
pedig késébb nehezen megdallapithatd, igy mind a valddisdg elve, mind a vilagossag elve
sérelmet szenved. A hatalyos szabalyok szerint a befizetOk szamara az atvezetés kérelmezésének
lehetdsége az altalanos eléviilési idon beliil biztositott, igy az atvezetés megel6zd, mar lezart
pénziigyi évekre is torténhet, amely a befizetések nyomon kovethetdségét sem biztositja. A
konyvvezetés soran kiemelten fontos a megbizhatdo és valos Osszkép biztositasa — ennek
megvalositasat szolgalja a Dijrendelet 24. § (1)-(2) bekezdésének modositasa.

A 3. §-hoz

Tekintettel arra, hogy a masolat és kivonat készitéséért, valamint az okiratok
hitelesitéséért fizetendé dij meghatarozéasa az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL torvény (a
tovabbiakban: Itv.) mellékletének IV. cime alapjan aggalyosnak tlinik, a Dijrendelet 17. §-anak
hatalyon kiviil helyezése valt indokolttd (a fizetendd illetéket pedig az Itv. alapjan kell
megallapitani).

A 4. §-hoz

A Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol szolo 2011. évi CXCIV. — sarkalatos — torvény
32. §-a alapjan: ,Fizetési kotelezettséget megallapitd, fizetésre kotelezettek korét bovitd, a
fizetési kotelezettség terhét noveld, a kedvezményt, mentességet megsziintetd vagy korlatozo
jogszabaly kihirdetése és hatalybalépése kozott legalabb 30 napnak el kell telnie”. A fentiek
alapjan a rendelet legkorabban a kihirdetését kovetd 31. napon 1éphet hatalyba.



