Jelen eléterjesztés csak tervezet, amelynek kozigazgatasi egyeztetése folyamatban van. A
minisztériumok kozotti egyeztetés soran az eléterjesztés koncepcionalis kérdései is jelentdsen
modosulhatnak, ezért az eloterjesztés jelen formajaban nem tekintheté6 a Kormany
allaspontjanak.

A dokumentum célja a tarsadalmi egyeztetés elinditasa és a jogalkotasi folyamat atlathatova

tétele, amelynek alapjan, illetve eredményeként a mellékelt tervezet valamennyi tartalmi és
formai eleme modosulhat!

A tervezet eldterjesztdje
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2016. évi ... torvény

a jogi segitségnyujtasrol szolo 2003. évi LXXX. torvény és egyes igazsagiigyi targyu torvények
modositasarol

1. A polgari perrendtartasrol sz0l6 1952. évi II1. torvény modositasa

1.§

A polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi III. térvény (a tovabbiakban: Pp.) 130. §-a a
kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

,»(4) Ha olyan végrehajtds megsziintetése, illetve korldtozasa iranti per van folyamatban, amelyben a
felperes a 369. § a) pontjaban foglaltakra hivatkozik, a birdsag az ezen felperes altal a végrehajtasi
zéaradékkal ellatott okiratba foglalt szerz6dés érvénytelensége tdrgyaban eldterjesztett keresetlevelet
az (1) bekezdés d) pontja alapjan elutasitja.”

2.§

A Pp. 370/A. §-a a kdvetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Ha a kereseti kérelem a végrehajtas megsziintetésére iranyul, de a rendelkezésre all6 adatok
alapjan korlatozasnak is helye lehetne, a birésag erre a feleket figyelmezteti és lehetdséget biztosit,
hogy a felek ezzel dsszefliggésben az érdemi nyilatkozataikat megtegyék.”

3.8
A Pp. a kovetkezd 370/B. §-sal egésziil ki:

,»370/B. § (1) Ha a felperes a végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozasa iranti perben a 369. § a)
pontjaban foglaltakra hivatkozik, ebben a perben a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt
szerzOdés érvénytelensége targyaban is keresetet kell eldterjesztenie.

(2) Az (1) bekezdés szerinti esetben, ha a felperes — hianypoétlasi felhivas ellenére — nem terjeszti
eld a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt szerz6dés érvénytelensége targyaban a
keresetet, a kizarolag a 369. § a) pontjaban foglaltakra alapitott kereset esetén a keresetlevelet
1dézés kibocsatasa nélkiil el kell utasitani, vagy ha a keresetlevél i1dézés kibocsatasa nélkiili
elutasitdsanak mar nincs helye a pert meg kell sziintetni. Nincs helye a keresetlevél idézés
kibocsatasa nélkiili elutasitasanak vagy a per megsziintetésének, ha a felperes a 369. § a) pontja
mellett a végrehajtds megsziintetését, illetve korldtozasat mas okra alapitottan is kéri; ebben az
esetben ugy kell tekinteni, hogy a 369. § a) pontjara alapitott kereseti kérelmet nem tartja fenn.

(3) Az (1) bekezdés szerinti esetben a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt szerzddés
érvénytelensége targyaban a keresetet mindazokkal szemben el6 kell terjeszteni, akiknek egyébként
perben kellene allnia a szerzddés érvénytelensége targyaban inditott perben.

(4) Az (1) bekezdés szerinti esetben a perben a végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozasa iranti
perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsag jar el akkor is, ha a végrehajtasi zaradékkal
ellatott okiratba foglalt szerz6dés érvénytelensége targyaban inditott per mas bir6sag hataskorébe €s
illetékességébe tartozna.
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(5) Azt a végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozasa iranti pert, amelyben a felperes a 369. § a)
pontjara hivatkozik, a birdsag felfiiggeszti a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt
szerzOdés érvénytelensége targyaban folyamatban 1évo per jogerds elbiralasaig, ha

a) az érvénytelenség iranti per korabban keriilt meginditasra, mint a 369. § a) pontjara
alapitott per, vagy

b) az érvénytelenség iranti pert a 369. § a) pontjara alapitott per felperesétdl eltérd személy
inditotta.

(6) Az (5) bekezdés szerinti esetben, ha a birdsagnak a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba
foglalt szerzddés érvénytelensége targyaban inditott perben hozott jogerds hatdrozata szerint a
szerz6dés érvénytelen, a birdsag e dontése a végrehajtds megsziintetése, illetve korlatozasa iranti
perben eljar6 birdsagot akkor is koti, ha a hatarozat anyagi jogereje a végrehajtds megsziintetése,
illetve korlatozasa iranti perben allo felekre nem terjed ki.

(7) Az (1) bekezdés szerinti esetben a 370/A. § (3) és (4) bekezdése nem alkalmazhat6.”

4. §

A Pp. a kovetkezd 397/K. §-sal egésziil ki:

»397/K. § (1) E torvénynek a jogi segitségnytjtasrol szolo 2003. évi LXXX. torvény és egyes
igazsagiigyi targyu torvények modositasardl szolo ... torvénnyel megallapitott rendelkezéseit — a
(2)—(5) bekezdésben foglalt kivétellel —a 2017. januar 1-jén és az azt kovetden indult iigyekben kell
alkalmazni.

(2) Ha a 2017. januar 1-jén folyamatban 1év6 végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozasa iranti
perben a felperes 2017. januar 1-jén vagy azt kovetOen terjeszt el6 a 369. § a) pontja szerinti
kérelmet, e torvénynek a jogi segitségnyujtasrol szold 2003. évi LXXX. torvény és egyes
igazsagiigyi targyu torvények modositasarol szolo ... tdrvénnyel megallapitott rendelkezéseit a
2017. januar 1-jén folyamatban 1évo iigyben is alkalmazni kell.

(3) E torvénynek a jogi segitségnyujtasrol szolo 2003. évi LXXX. térvény és egyes igazsagligyi
targyl torvények modositasarol szolo ... torvénnyel megallapitott 370/A. § (2a) bekezdését azokban
a (2) bekezdés hatalya ald nem tartozo, 2017. januar 1-jén folyamatban 1év6 iigyekben is alkalmazni
kell, amelyekben az els6fokt itélet meghozatalat megeldz6 targyalas berekesztésére még nem keriilt
Sor.

(4) Ha 2017. januar 1-jén a 369. § a) pontjan alapuld végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozasa
iranti per, valamint a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt szerzddés érvénytelensége
targyaban inditott per is folyamatban van, a 369. § a) pontjan alapuld perben eljard birdsag az
eljarast felfliggeszti a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt szerzddés érvénytelensége
targyaban folyamatban 1évo per jogerds elbiralasaig.

(5) A (4) bekezdés szerinti esetben, ha a birésagnak a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba
foglalt szerz8dés érvénytelensége targyaban inditott perben hozott jogerds hatdrozata szerint a
szerzOdés érvénytelen, a birésag e dontése a végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozéasa iranti
perben eljarod birdsagot akkor is koti, ha a hatarozat anyagi jogereje a végrehajtas megsziintetése,
illetve korlatozésa iranti perben allo felekre nem terjed ki.”
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2. A jogi segitségnyujtasrol sz6lé 2003. évi LXXX. torvény médositasa

5. §

A jogi segitségnyujtasrol szoldo 2003. évi LXXX. torvény (a tovabbiakban: Jst.) 11. §-a
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»11.§ (1) Az allam a jogi segitségnyujtas keretében a torvényben meghatarozott polgari peres és — a
végrehajtasi eljaras kivételével — nemperes eljarasokban (a tovabbiakban egyiitt: per) a felperes, az
alperes, a beavatkozé (perbehivott), a kérelmezo €s a kérelmezett fél részére a partfogo iigyvédi
képviseletet biztositja és annak koltségét a fél helyett megeldlegezi vagy viseli.

(2) Az (1) bekezdéstdl eltéréen az allam a tartassal kapcsolatos tigyekben a joghatdsagrol, az
alkalmazand6 jogrol, a hatirozatok elismerésérdl és végrehajtasarol, valamint az e teriileten
folytatott egytittmiikodésrél szold 2008. december 18-i 4/2009/EK tanacsi rendelet 46. cikk (1)
bekezdése alapjan a sziil6-gyermek kapcsolatbol eredd tartasi kotelezettségek végrehajtdsa iranti
eljarasban is biztositja a fél szamara a partfogéd iligyvédi képviseletet és viseli a fél helyett annak
koltségét.”

6. §

A Jst. 39. §-a a kovetkezo (1) bekezdéssel egésziil ki:

»(1) A félnek ugyanazon (Osszefliggd) ligyben peren kiviili és polgéri eljarasban biztositott
tamogatas engedélyezése iranti kérelme esetén a jogi segitségnyljtd szolgalat az eljarast legfeljebb
3 honapra felfiiggesztheti.”

7.8

A Jst. 58/A. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) Ha a rendkiviili perorvoslat eredményeként a birésag a jogerds hatarozatot a koltségek
viselésére is kihatdoan megvaltoztatja, vagy a jogerds hatarozat hatalyon kiviil helyezését kdvetden
hozott jogerds hatarozatban a birdsag a koltség viselésérdl a hatdlyon kiviil helyezett hatarozatban
foglaltaktol eltérden rendelkezik, a jogi segitségnyujtd szolgalat a korabban hozott jogerds dij
megallapitd hatarozatdit modositja, a visszatéritésre kotelezd hatarozatdt visszavonja €s 1j
visszatéritésre kotelezd hatarozatot hoz.”

8. §
A Jst. 62. §-a a kovetkez6 (8) bekezdéssel egésziil ki:
,»(8) Ha a partfog6 ligyvédi dij megallapitasa iranti kérelem targyaban torténd érdemi dontéshozatal

segitségnyujto szolgalat a partfogd ligyvédi dij megallapitasara iranyul6 eljarast felfiiggesztheti.”

9.§

A Jst. 63. § (2) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
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»(4 tamogatas iranti kérelmet a biintetoeljarasban — ha a biintetéeljardsrol szolo torvény maskent
nem rendelkezik — legkésébb a birdsag iigydontd hatdrozata meghozatalinak céljabol tartott
tandcsiiléséig lehet eloterjeszteni a jogi segitségnyujto szolgalathoz. A tamogatas hatdlya)

a) a tamogatas irant kérelem elGterjesztésétél a biinteteljaras megsziintetéséig, a
nyomozas részbeni mell6zéséig, a vademelés részbeni melldzéséig, a vademelés elhalasztasaig vagy
az eljarés jogerds befejezéséig,

(tart.)”
10. §
(1) A Jst. 63/A. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezo6 rendelkezés 1ép:

»(5) A partfogo tligyvéd a dijanak megallapitasa iranti kérelmét a biintetdeljaras megsziintetését, a
nyomozas részbeni melldzését, a vademelés részbeni melldzését, a vademelés elhalasztisat vagy az
eljaras jogerds befejezését kovetd 6 honapon beliil terjesztheti eld, ezt kovetden pedig akkor, ha
igazolja, hogy a partfogé tigyvédi dij viselésérdl sz6lo hatirozatot 6 honapon beliil vette kézhez. Ha
a perben a fél képviseletét tobb partfogo tigyvéd latta el, a korabban eljart partfogd tigyvéd a jogi
segitségnyujtd szolgalat felhivasara dijanak megallapitdsara irdnyuld kérelmét a felhivas
kézhezvételétdl szamitott 30 napos jogvesztd hatariddvel terjesztheti eld.”

(2) A Jst. 63/A. §-a a kdvetkezd (7) bekezdéssel egésziil ki:

,»(7) Ha a partfogo tigyvédi dij megallapitasa iranti kérelem targyaban torténd érdemi dontéshozatal

rrrrr

segitségnyujto szolgalat a partfogd ligyvédi dij megallapitasara iranyulo eljarast felfiiggesztheti.”
11.§
A Jst. 64. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

(1) A jogi segitd e torvény alapjan peren kiviili jogi szolgaltatast nyujt, illetve partfogo tigyvédként
jar el (e Fejezetben a tovabbiakban egyiitt: jogi szolgaltatas). A jogi segitdi tevékenység végzésére a
jogi segitd a szolgaltatasi szerz6dés jogi segitségnyljtd szolgalattal torténd megkotésével valik
jogosultta.”

12. §
A Jst. 68. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»(2) Partfogo tigyvédi képviseletet polgari eljarasban a névjegyzékben szereplé ligyvéd és — a (3)
bekezdésben foglalt kivétellel — jogi segité szervezet lathat el, amennyiben rendelkezik a
birésagokkal valé elektronikus kapcsolattartashoz, kiilonosen az drlapbenydjtas tdmogatési
szolgaltatds igénybevételéhez sziikséges technikai feltételekkel. A névjegyzékben szerepld jogi
segitd szervezet blintetdeljarasban akkor lathatja el a sértett partfogod iigyvédi képviseletét, ha
megfelel a Be. 58. § (3) bekezdésében meghatarozott feltételeknek, egyéb személyek partfogd
igyvédjeként biintetdeljarasban nem jarhat el.”



Az eldterjesztést a Kormany nem targyalta meg, ezért az nem tekinthet6 a Kormany allaspontjanak.

13. §
A Jst. 71/A. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»T1/A. § (1) A névjegyzékbe vétel iranti kérelmet irdsban a jogi segitségnyujtd szolgalatnal lehet
elOterjeszteni.

(2) A 66. §-ban foglalt feltételeknek megfeleld kérelmezd részére a jogi segitségnyljtd szolgalat
harminc napon beliill aldirds céljabol megkiildi a szolgaltatasi szerzOdés tervezetét. Ha a
visszakiildott szerz6dés valamennyi sziikséges adatot tartalmazza, a jogi segitségnyujtd szolgalat
annak aldirdsat kovetd tizendt napon beliil felveszi a kérelmez6t a névjegyzékbe. A névjegyzékbe
vételrdl az alairt szerzodés egyik példanyanak visszakiildésével és a névjegyzékbe vétel
idépontjanak megjelolésével értesiti a jogi segitségnynjtd szolgalat a jogi segitdt.”

14. §
A Jst.
a) 60. § (7) bekezdésében az ,,a Ket. 138. §-a” szovegrész helyébe az ,,a kozigazgatasi
hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolo 2004. évi CXL. torvény 132. §-a”,
b) 66. § (5) bekezdésében a ,szamlaszamat” szovegrész helyébe a ,,szamlaszamat,
valamint adoszamat”,
€) 90. §-aban a ,,pontja” szovegrész helyébe a ,,pontja, valamint 11. § (2) bekezdése”
szoveg lép.
15. §
Hatalyat veszti a Jst. 39. § (11) bekezdése.

3. A birosagok elnevezésérél, székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatarozasarol szolo
2010. évi CLXXXIV. torvény médositasa

16. §

A birdsagok elnevezésérol, székhelyérdl €s illetékességi teriiletének meghatarozasarol szolo
2010. évi CLXXXIV. torvény 7. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»7. § A birdsdgok elnevezésérdl, székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatdrozasarol szolod
2010. évi CLXXXIV. torvény modositasarol szold 2015. évi LX. torvény 2. § (2) bekezdésével
megallapitott 1. mellékletet a 2019. januar 1-jét kovetden indult iigyekben kell alkalmazni.”

4. A birosagok elnevezésérol, székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatarozasarol sz6lo
2010. évi CLXXXIV. torvény médositasarol szolo 2015. évi LX. torvény modositasa

17. §
(1) A birosagok elnevezésérdl, székhelyérol és illetékességi teriiletének meghatarozasarol

sz616 2010. évi CLXXXIV. térvény modositasardl szold 2015. évi LX. torvény (a tovabbiakban:
Modtv.) 2. melléklete az 1. melléklet szerint modosul.
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(2) Nem 1ép hatalyba a Modtv. 1. § (2) bekezdése.

(3) A Moadtv. 3. § (2) bekezdésében a ,,2018. januar 1-jén” szovegrész helyébe a ,,2019.
januar 1-jén” szoveg 1ép.

5. Zaré rendelkezések
18. §

(1) Ez a torvény — a (2) és (3) bekezdésben meghatarozott kivétellel — a kihirdetését kovetd napon
1ép hatalyba.

(2) Az 1. alcim 2017. januar 1-jén 1ép hatélyba.
(3) A 3. alcim 2019. januar 1-jén 1ép hatalyba.
19. §
E torvény 5. §-a a tartdssal kapcsolatos iigyekben a joghatdsagrol, az alkalmazando jogrol, a
hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasardl, valamint az e teriileten folytatott egylittmiikodésrol

sz016 2008. december 18-1 4/2009/EK tanacsi rendelet 46. cikk (1) bekezdésének végrehajtasahoz
sziikséges rendelkezéseket allapit meg.
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1. melléklet a 2016. évi .... torvénvhez

1. A birosagok elnevezésérol, székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatarozasardl szo6ld
2010. évi CLXXXIV. torvény modositasardl szold 2015. évi LX. torvény 2. mellékletének a
birdsagok elnevezésérol, székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatarozasarol szolo 2010. évi
CLXXXIV. torvény 1. melléklet 14. pont 14/1. alpontjat megallapité rendelkezése a kovetkezo
szoveggel 1ép hatalyba:

., 14/1. Budakornyéki Jarasbirosag (székhelye: Budapest)

Pilisborosjen6 Piliscsaba Pilisjaszfalu
Pilisszentivan Pilisvorosvar Solymar
Tinnye Urém

2. A bir6sagok elnevezésérol, székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatarozasarol szolo
2010. évi CLXXXIV. torvény modositasarol szolo 2015. évi LX. torvény 2. mellékletének a
birdsagok elnevezésérol, székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatarozasarol szolo 2010. évi
CLXXXIV. torvény 1. melléklet 14. pont 14/10. alpontjat megallapitd rendelkezése a kovetkezd
szoveggel 1ép hatalyba:

., 14/10. Szentendrei Jarasbirosag

Budakalasz Csobanka Dunabogdany
Kisoroszi Leanyfalu Pilisszentkereszt
Pilisszentlaszld Poméaz Pocsmegyer
Szentendre Szigetmonostor Tahitotfalu
Visegrad

3. A birosagok elnevezésérdl, székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatdrozasardl szolo
2010. évi CLXXXIV. torvény modositasarol szolo 2015. évi LX. térvény 2. mellékletének a
birdsagok elnevezésérdl, székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatarozasarol sz616 2010. évi
CLXXXIV. torvény 1. melléklet 14. pont 14/12. alpontjat megallapitd rendelkezése a kovetkezd
szoveggel 1ép hatalyba:

., 14/12. Budaorsi Jarasbirosag

Biatorbagy Budajend Budakeszi
Budadrs Herceghalom Nagykovacsi
Paty Perbal Remeteszd16s
Telki Tok Zsambék
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INDOKOLAS
ALTALANOS INDOKOLAS

A jogi segitségnyujtasrol szold 2003. évi LXXX. térvény (a tovabbiakban: Jst.) modositasat az
indokolja, hogy nem minden, a jogi segitok névjegyzékében szerepld partfogod ligyvéd képes
teljesiteni a polgari perrendtartasrol sz6l6 1952. évi III. térvény (a tovabbiakban: Pp.) birdsdgokkal
torténd elektronikus kapcsolattartasra vonatkozo szabalyait. Tekintettel arra, hogy a névjegyzékben
jelenleg is a kivanatosnal kevesebb jogi segitd szerepel, igy sziikséges annak biztositasa, hogy a
polgari eljarasokban az elektronizaciora vonatkozo szigorubb szabalyozas ne vezessen a jogi segitdi
névjegyzek kiliresedéséhez. Ennek érdekében keriil sor a jogi segitdi névjegyzékre vonatkozd
szabalyok modositasara azért, hogy azok lehetdséget biztositsanak az elektronikus
kapcsolattartashoz sziikséges feltételekkel nem rendelkezd partfogd tigyvédeknek is arra, hogy
tovabbra is a névjegyzékben maradjanak ¢és polgéari jogi ligyekben jogi segitdként, illetve
biintetéligyekben mind jogi segitoként, mind partfogo ligyvédként eljarhassanak. Ezen tal a torvény
tovabbi, a gyakorlatban felmeriilt modositasi igényeknek igyekszik megfelelni.

A Pp. 369. § a) pontja alapjan végrehajtas megsziintetési és korlatozasi per indithatoé arra
hivatkozéssal, hogy a végrehajtani kivant kovetelés érvényesen nem jott 1étre. Ebben a perben a
birdsagnak — anélkiil, hogy a szerzddéssel érintett valamennyi fél perben allna — azt kell vizsgélnia,
hogy a kovetelés vagy az annak alapjdul szolgdld jogviszony érvényesen létrejott-e. Tovabbi
problémat jelent, hogy a Pp. alapjan parhuzamosan folyamatban lehet a 369. § @) pontja szerinti per
¢s a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt szerz6dés érvénytelensége targyaban inditott
per. Ebben az esetben két per folyhat egyméssal parhuzamosan, amelynek a targya végsé soron
ugyanannak a szerzodésnek az érvénytelensége.

Folyamatban van az 0j polgari perrendtartas elfogaddsa, amely megoldast ad a fenti problémékra,
ugyanakkor az 0j polgari perrendtartds rendelkezéseinek hatdlybalépéséig is kezelni sziikséges a
jelzett anomalidkat a hatdlyos polgari perrendtartas rendszerébe illeszthetd modon. A térvény a
fentiekre figyelemmel modositja a Pp. rendelkezéseit.

A birésagok elnevezésérdl, székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatarozasarol szo6lo 2010.
évi CLXXXIV. torvény modositasarol szolo 2015. évi LX. torvény 2018. januar 1-jei hatallyal az
Erdi Jarasbirosag felallitasarol rendelkezik. A birésag elhelyezéséhez és felallitasahoz sziikséges
beruhazas biztonsagos megvaldsithatosdgara tekintettel az Erdi Jarasbirosag felallitasanak
hataridejét 2019. januar 1-jére sziikséges modositani, valamint, az Erdi Jarasbirésag felallitisaval
egyidejlileg a Budadrsi Jarasbirdsag, a Budakdrnyéki Jarasbirdsag, €s a Szentendrei Jarasbirdsag
illetékességi teriiletét a jarasok teriiletéhez sziikséges igazitani. A mddositassal az érintett birdsagok
tekintetében megtorténik az illetékességi hatarok jarasoknak vald megfeleltetése.

RESZLETES INDOKOLAS

Az 1-3. §-hoz

A végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozéasa iranti perek esetében eléfordul, hogy a felperes a
keresetét a végrehajtas megsziintetése irant terjeszti eld, ugyanakkor a rendelkezésre allo adatok
alapjan felmeriilhet, hogy a korlatozasnak lehetne helye. A torvény eldirja, hogy ebben az esetben a
birosag a feleket erre figyelmezteti és lehetdséget biztosit, hogy a felek erre tekintettel megtegyék a
sziikséges nyilatkozataikat.
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A torvény a hatalybalépését kovetden indult igyekben eldirja, hogy ha a végrehajtas megsziintetési,
illetve korlatozasi per a 369. § a) pontja alapjan indul, azaz a felperes arra hivatkozassal kéri a
végrehajtads megsziintetését vagy korlatozasat, hogy a végrehajtani kivant kovetelés érvényesen nem
jott létre, akkor ebben a perben a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt szerzddés
érvénytelensége targyaban is keresetet kell eldterjesztenie. Ezt a keresetet pedig el kell terjeszteni
valamennyi érintett ellen, aki ellen egyébként a szerz6dés érvénytelensége targyaban a pert meg
kellene inditani. Tehat ebben a perben mindazoknak perben kell allniuk, akiknek perben kell allniuk
a szerzOdés érvénytelensége targyaban indult perben. E szabalyozéassal a torvény egy specialis
pertipust hoz Iétre, amelyben a birdsag nemcsak a végrehajtas megsziintetésérol vagy korlatozasarol
dont, hanem a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt szerzddés érvénytelenségérdl is,
illetve erre iranyuld kérelem esetén az érvénytelenség jogkovetkezményeinek levonasarol is.

Ha a fél hianypotlasi felhivas ellenére nem terjeszti eld a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba
foglalt szerzodés érvénytelensége targyaban a keresetet, a keresetlevelet idézés kibocsatasa nélkiil el
kell utasitani, ha erre mar nincs mod a pert meg kell sziintetni, illetve ha a felperes a 369. § a)
pontja mellett a végrehajtds megsziintetését, illetve korladtozasat mas okra alapitottan is kéri, ugy
kell tekinteni, hogy a 369. § @) pontjara alapitott kereseti kérelmet nem tartja fenn.

A torvény arrdl is rendelkezik, hogy ha olyan végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozasa iranti
per van folyamatban, amelyben a felperes a 369. § a) pontjara hivatkozik, akkor ugyanez a felperes
mar ezt kdvetéen nem indithat onalldan pert a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt
szerz6dés érvénytelensége targyaban; az e targyban eldterjesztett keresetlevelet idézés kibocsatasa
nélkdl el kell utasitani.

A torvény a hatalybalépését kovetden indult ligyekben rendezi azt az esetet is, amikor a végrehajtas
megsziintetése, illetve korlatozasa iranti per meginditasat megelézden indit valaki a végrehajtasi
zéaradekkal ellatott okiratba foglalt szerzddés érvénytelensége targyaban pert. Ebben az esetben a
végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozasa iranti pert fel kell fliggeszteni, és a végrehajtasi
zéaradékkal ellatott okiratba foglalt szerz6dés érvénytelensége targyadban hozott, az érvénytelenséget
megallapitd dontés koti a végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozasa irdnti perben eljard
birdsagot. Ugyanez érvényes akkor is, ha a 369. § a) pontja alapjan folyamatban 1év6 per felperesén
kiviil barki mas altal inditott per van folyamatban a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt
szerzOdés érvénytelensége targyaban.

A 4. §-hoz

A Pp.-nek a térvény szerinti mddositasai a modositd rendelkezések hatalybalépésekor — 2017.
januar 1-jén — folyamatban 1évé perekben csak akkor alkalmazhatdk, ha a felperes a Pp. 369. § a)
pontjara a torvény szerinti modositasok hatalybalépését kovetden hivatkozik. A Pp.-nek a
torvénnyel megallapitandd 370/A. § (2a) bekezdését a folyamatban 1évd tligyekben akkor is
alkalmazni kell, ha az els6foku itélet meghozatalat megel6z6 targyalas berekesztésére még nem
keriilt sor a mddosité rendelkezések hatalybalépésekor.

Az egyéb folyamatban 1év6 perekre a torvény atmeneti szabalyt ad, és eldirja, hogy ha a torvény
hatalybalépésekor folyamatban van mind a végrehajtas megsziintetése, illetve korlatozasa iranti per,
mind a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt szerzddés érvénytelensége targyaban inditott
per, ebben az esetben a végrehajtds megsziintetése, illetve korlatozasa iranti pert fel kell
fiiggeszteni, ¢s a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt szerzédés érvénytelensége
targyaban hozott, az érvénytelenséget megallapitd dontés koti a végrehajtas megsziintetése, illetve
korlatozasa iranti perben eljard birosagot.
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Az 5. §-hoz

A Tanacs 4/2009/EK rendeletének 46. cikk (1) bekezdése szerint a megkeresett allam teljes
koltségmentességet biztosit a jogosult altal a 21 év alatti személlyel szembeni, sziil6-gyermek
kapcsolatbol ered0 tartasi kotelezettségekre vonatkozdéan benyujtott valamennyi kérelem
tekintetében. Ilyen kérelmek esetében — amennyiben a kérelem a végrehajtasi eljarasban torténd
partfogo tigyvédi képviselet biztositasara vonatkozik — indokolt a Jst. modositasaval megteremteni
annak jogszabdalyi lehetségét, hogy a jogi segitségnyujté szolgalat a partfogd ligyvéd részére a
végrehajtas foganatositasara iranyulo eljarast kovetden az eljarast lezaro jogerds birdsagi dontés €s
a Pp. 87. § (2) bekezdés szerinti értesités hianydban is dijat allapithasson meg, amennyiben a
végrehajtds foganatositasara irdnyulod eljaras nem a birdésag dontésével zarul (pl. ha az adods a
végrehajthato okiratban foglaltaknak eleget tett, és ezt a végrehajtd megallapitotta).

A 6. §-hoz

A kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol szolo 2004. évi CXL. torvény
(a tovabbiakban: Ket.) 2016. janudr 1-jétdl hatalyos rendelkezése értelmében a hatosag a kérelmezd
igyfél részére legfeljebb 45 napos hianypotlasi hataridoét allapithat meg, amely rendelkezéstdl csak
torvényi szinti jogszabaly térhet el. A jogi segitségnyujtasi eljardsban benyujtott komplex
tdmogatasi kérelmek esetében az agazati eljarasi szabalyok korabban ennél hosszabb, legfeljebb 3
hénapos hianypotlasi hataridordl rendelkeztek. Ezt azonban egy végrehajtasi rendelet tartalmazta. A
vonatkoz6 szabalyozasban ezért a korabbinak megfeleld, a Ket.-ben szereplénél hosszabb hataridd
szabasanak lehetdségét indokolt a Jst.-ben biztositani a komplex kérelmek sajatossagaira tekintettel.

A 7. §-hoz

A torvény 58/A. §-dnak moddositisa egyértelmiisiteni hivatott azt, hogy a jogi segits€gnyljto
szolgalat abban az esetben is modositja a jogerds dijmegallapité hatarozatat, illetve visszavonja a
visszatéritésre kotelezd hatarozatat €és 10 visszatéritésre kotelezd hatarozatot hoz, ha a birdsag
perujitasi eljarast kovetden hoz a jogerds dijmegéllapitd hatarozat alapjaul szolgalo koltségviselési
rendelkezésétodl eltérd rendelkezést.

A 8. §-hoz

A Ket. 32. § (1) bekezdésének 2016. januar 1-jétdl hatilyos szovege alapjan amennyiben az iigy
hataskorébe tartozik, vagy ugyanannak a hatdsagnak az adott iiggyel szorosan Osszefiiggd mas
hatosagi dontése nélkiil megalapozottan nem donthetd el, a kdzigazgatasi hatdsag az eljarast csak
abban az esetben fiiggesztheti fel, ha ezt térvényi rendelkezés lehetévé teszi. Ennek megfeleléen
mind a polgari, mind a biintetdeljarasok esetében sziikség van a Jst.-be olyan rendelkezés
beépitésére, amely lehetévé teszi a jogi segitségnyujtdo szolgalatnak a jogi segitd dijanak
megallapitdsara iranyuld eljaras felfiiggesztésének lehetdségét. Amennyiben erre nem lenne
lehet6ség, tgy a Ket. 31. § (1) bekezdés |) pontja alapjan a jogi segitségnyijtd szolgalat arra
kényszeriilne, hogy megsziintesse az eljarast, amely a dij megallapitasara irdnyulo eljarasban tigyfél
partfogo ligyvéd érdekeinek sulyos sérelmét jelentené.

A 9. §-hoz

A modositas célja, hogy a rendelkezésben a biintetéeljaras valamennyi lehetséges kimenetele
megjelenitésre  keriiljon, Osszhangban a Jst. rendelkezéseinek végrehajtasat biztosito, a
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blincselekmények aldozatainak jogaira, tdimogatasara és védelmére vonatkoz6é minimumszabalyok
megallapitasarol és a 2001/220/IB tanacsi kerethatarozat felvaltasarol szold, 2012. oktober 25-i
2012/29/EU eurodpai parlamenti és tanacsi irdnyelvnek megfeleléen kordbban moddositott, a jogi
segitségnyujtas igénybevételének részletes szabalyairdl szolo 56/2007. (XII. 22.) IRM rendelet és a
partfogo ligyvéd és a kirendelt védo részére megallapithatd dijrol és koltségekrol szolo 7/2002. (I11.
30.) IM rendelet el6irasaival.

A 10. §-hoz

Az els6 bekezdés a 9. §-ban foglalt mddositassal all 6sszhangban.

A masodik bekezdés pedig a 8. §-sal 0sszhangban a biintetdeljarasok esetében reagal arra, hogy a
Ket. 32. § (1) bekezdésének 2016. janudr 1-jét6]l hatalyos szovege alapjan amennyiben az {igy
hataskorébe tartozik, vagy ugyannak a hatdsagnak az adott iliggyel szorosan Osszefliggd mas
hatdsagi dontése nélkiil megalapozottan nem donthetd el, a kdzigazgatasi hatosag az eljarast csak
abban az esetben fliggesztheti fel, ha ezt torvényi rendelkezés lehetdvé teszi. Ennek megfeleléen
mind a polgari, mind a biintetéeljarasok esetében sziikség van a Jst.-be olyan rendelkezés
beépitésére, amely lehetdvé teszi a jogi segitségnyujtd szolgalatnak a jogi segitd dijanak
megallapitasara iranyuld eljaras felfiiggesztésének lehetdségét. Amennyiben erre nem lenne
lehet6ség, tgy a Ket. 31. § (1) bekezdés |) pontja alapjan a jogi segitségnytjtd szolgalat arra
kényszeriilne, hogy megsziintesse az eljarast, amely a dij megallapitasara irdnyul6 eljarasban iigyfél
partfogo ligyvéd érdekeinek stlyos sérelmét jelentené.

A 11. §-hoz

A jogi segitOk névjegyzékébe nem hatosagi aktussal, hanem szolgéltatasi szerz6dés megkdotésével
keriilnek be a jogi segit6k. Ennek megfelelden a jogi segiték névjegyzékét vezetd Igazsagiigyi
Hivatal nem hoz hatosagi dontéseket a névjegyzék vezetésével kapcsolatban. Ennek megfelelden
sziikséges a vonatkozd szabalyok modositasa az egyértelmiisités érdekében.

A 12. §-hoz

Annak érdekében, hogy a jogi segitdéi névjegyzékben szerepld, jellemzden idésebb érintett
igyvédek az e-Perkapu bevezetése eredményeképpen ne tdvozzanak nagy szamban a jogi segitdi
korbdl, lehetdséget kell biztositani szamukra arra, hogy tovabbra is nydjthassanak biintetéligyekben
peres, illetve peren kiviili, valamint polgéari ligyekben peren kiviili jogi szolgéltatast. Ennek
biztositasa érdekében modosul a Jst. vonatkozo 68. § (2) bekezdése, valamint ehhez kapcsoloddan a
jogi segitdi névjegyzek vezetésének részletes szabalyairdl szolo 42/2003. (XII. 19.) IM rendelet,
mely alapjan a polgari ligyekben jogi szolgéltatds nyQjtasat véllalo iigyvédnek nyilatkoznia kell
arrol, hogy rendelkezik-e az elektronikus kapcsolattartashoz sziikséges feltételekkel.

A 13. §-hoz

A jogi segitok névjegyzékébe nem hatosagi aktussal, hanem szolgaltatasi szerz6dés megkotésével
keriilnek be a jogi segitok. Ennek megfeleléen a jogi segitok névjegyzékét vezetd Igazsagiigyi
Hivatal nem hoz hatosagi dontéseket a névjegyzék vezetésével kapcsolatban. Ennek megfelelden
szlikséges a vonatkozo6 szabalyok modositasa az egyértelmiisités érdekében.
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A 14. §-hoz

Szovegeserés modositasok, melyek pontositast, az adminisztrativ terhek csokkentése érdekében egy
bejelentési kotelezettséget eldird rendelkezés bovitését €s a téorvény jogharmonizacios zaradékanak
modositasat tartalmazza.

A 15. §-hoz
Hatalyon kiviil helyezd rendelkezés, mely a 11. és 13. §-okhoz kapcsolodik.
A 16. §-hoz

A birdsagok elnevezésérdl, székhelyérol és illetékességi teriiletének meghatarozasardl szolo 2010.
¢vi CLXXXIV. torvény modositasarol szolo 2015. évi LX. térvény 2018. januar 1-jei hatallyal az
Erdi Jarasbirosag felallitasarol rendelkezik. A birdsdg elhelyezéséhez sziikséges beruhdzas
biztonsagos megvaldsithatosagara tekintettel az Erdi Jarasbirosag felallitisanak hataridejét 2019.
januar 1-jére sziikséges modositani.

A 17. §-hoz

Az Frdi Jarasbirosag illetékességi teriilete a hatalybalépést kovetéen 7 telepiilésre terjed ki, melyek
jelenleg a Budaorsi Jarasbirosag illetékességi teriiletéhez tartoznak: Didsd, Erd, Pusztazamor,
Séskut, Szazhalombatta, Tarnok, Torokbalint. Az Erdi Jarasbirésag felallitasaval egyidejiileg a
Budadrsi Jarasbirosag, a Budakornyéki Jarasbirdsag, €s a Szentendrei Jarasbirdsag illetékességi
terliletét ugy sziikséges modositani, hogy a Budaorsi Jarasbirdsag illetékességi teriilete a Budakeszi
jaras telepiiléseire terjedjen ki, mig a Budakornyéki Jarasbirdsag illetékességi teriilete a
Pilisvorosvari jaras telepiiléseire terjedjen ki. A Szentendrei Jarasbirosag illetékességi tertiletébol
Pilisszantd6 a Budakornyéki Jarasbirosag illetékességi teriiletéhez kertil, igy a mddosités
kovetkeztében a Pilisvordsvari jaras valamennyi telepiilése a Budakdrnyéki Jarasbirosag
illetekességehez tartozik.

A 18. §-hoz
Hatalyba 1éptet6 rendelkezés.
A 19. §-hoz

Jogharmonizacios zaradék.
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