Jelen eloterjesztés csak tervezet, amelynek kozigazgatasi egyeztetése folyamatban van. A
minisztériumok kozotti egyeztetés soran az eléterjesztés koncepcionalis kérdései is jelentésen
modosulhatnak, ezért az eloterjesztés jelen formajaban nem tekintheté a Kormany
allaspontjanak.

A dokumentum célja a tarsadalmi egyeztetés elinditasa és a jogalkotasi folyamat atlathatova

tétele, amelynek alapjan, illetve eredményeként a mellékelt tervezet valamennyi tartalmi és
formai eleme modosulhat!

A tervezet eldterjesztdje
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A polgari perrendtartasrol sz6lé 2016. ¢évi CXXX.
torvényhez készitett hatdsvizsgalati lap mutatta be az 1j
polgari  perrendtartds  hatdlybalépéséhez  kapcsolodo
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2017. évi ... torvény
a polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. torvény hatalybalépésével osszefiiggo
egyes torvények modositasardl

1. Az illetékekrol szolé 1990. évi XCIII. torvény modositasa

1. §

(1) Az illetékekrdl szold 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 38. §-a a
kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Az eljaras meginditasakor nem koteles az illeték megfizetésére az tigygondnok, a
gyamhatosag altal kirendelt eseti gondnok ¢€s eseti gyam, valamint az a fél, akinek érdekében
az 6t megilletd igény érvényesitése céljabol az ligyész, vagy az erre jogosult személy vagy
szervezet pert inditott.”

(2) Az Ttv. 39. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1€p:

»(2) Azon perek és igények esetén, amelyek tekintetében a polgéri perrendtartasrol szo6ld
2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) a per targyanak az értékét meghatarozza, az
illetek szamitasdnak alapja az ott meghatarozott értek.”

(3) Az Itv. 40. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) Vagylagos vagy eshetdleges igények esetén az illetéket csak egyszer, annak az igénynek
megfeleld mértékben kell megfizetni, amely utan a legmagasabb illeték jar.”

(4) Az Ttv. 42. § (1) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

(A 39—41. §-ban meghatdrozott illetékalap utin — ha e térvény mdsként nem rendelkezik — az
illetek mertéke:)

,»C) egyezségi kisérletre idézés iranti kérelem esetén 1%, de legalabb 3000 forint,
legfeljebb 15 000 forint;”

(5) Az Itv. 42. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Ha a fizetési meghagyasos eljaras perré alakul (ideértve azt az esetet is, ha a felperes a
keresetlevelet a fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kérelmet visszautasito, illetve az eljarast
megsziintetd végzés jogerdre emelkedését kovetd harminc napon beliil a birdsaghoz
benytjtja), az a) pont szerinti mértéki illetéket kell fizetni, melybe a fizetési meghagyasos
eljarasért fizetendd dij — esetleges kedvezményekkel csokkentett — Osszegét be kell
szamitani.”

(6) Az Itv. 42. §-a a kovetkezo (6) és (7) bekezdéssel egésziil ki:
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,»(0) Ha a felek az eljarast megel6zden kiilon torvényben szabalyozott kdzvetitéi eljarasban
vettek részt, az eljards illetékének a kozvetité altalanos forgalmi adoval novelt - az
illetékfizetésre kotelezett fél altal viselt - dijaval, de legfeljebb 50 000 forinttal csokkentett
Osszegét, de legalabb az egyébként fizetend? illetek 50%-at kell megfizetni. E szabaly nem
alkalmazando, ha

a) a kozvetitdi eljarast torvény kizarja, vagy

b) a kozvetit6i eljarasban létrejott megallapodas ellenére a megallapodassal rendezett
jogvita targyaban a felek barmelyike birésaghoz fordul, kivéve ha a per targya kizardlag a
megallapodasban foglaltak érvényesitése.

(7) Az eljarasi illeték az egyébként fizetendo illeték 50%-a, ha a pert — akar kozjegyz6, akar
birdsag elétt lefolytatott — elozetes bizonyitasi eljaras elézte meg.”

2.§
(1) Az Itv. 43. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A hazassagi perben érvényesitett lakashasznalat rendezése iranti igény, valamint
hazastarsi tartds irdnti igény esetében ezek pertargyértékét az illeték megallapitdsanal nem
lehet kiilon figyelembe venni.”

(2) Az Itv. a 45. §-t kovetden a kovetkezd alcimmel egésziil ki:
,»Az elséfoku kozigazgatasi birdsagi eljaras illetéke

45/A. § (1) A kozigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kdzigazgatasi per és egyéb kozigazgatasi
birdsagi eljaras illetéke — a (2)—(3) bekezdésben foglaltak kivételével — 30 000 forint.

(2) Az illeték alapjara a 39—41. §-ban foglaltakat, az illeték mértékére a 42. §-ban foglaltakat
kell alkalmazni a marasztalasi perben, valamint akkor, ha az eljaras targya ado-, illeték-,
adgjellegli  kotelezettséggel, tarsadalombiztositasi jarulék- vagy vamkotelezettséggel,
versenyfeliigyeleti liggyel, sajtotermékkel és a panasziigyek kivételével médiaszolgaltatassal,
tovabba elektronikus hirkozléssel vagy kozbeszerzéssel kapcsolatos.

(3) A kisajatitasi kartalanitasi hatdrozat jogalapjanak vitatasa targyaban kezdeményezett
eljaras illetéke 10 000 forint.

(4) A 42. § (6) és (7) bekezdését a kozigazgatisi birdsagi eljarasban is megfeleléen
alkalmazni kell.”

(3) Az Itv. 46. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) Ha a fellebbezés hazassdgi bontoperben hozott itélet ellen iranyul, az illeték 15000
forint.”

(4) Az Itv. 46. §-a a kdvetkezo (2a) bekezdéssel egésziil ki:
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»(2a) Ha a fellebbezés a hazassagi perben hozott itéletnek a lakashasznalat rendezése iranti
igényre, valamint hazastarsi tartas iranti igényre vonatkozo rendelkezése ellen is iranyul, ezen
igények értékét a fellebbezési illeték megallapitasanal nem lehet kiilon figyelembe venni.”

(5) Az Itv. 50. §-a a kovetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:
»(2a) A feliilvizsgalat engedélyezése iranti kérelem illetéke

a) itélet esetén a 39—41. § szerint meghatarozott illetékalap utan 2%, de legalabb 10
000 forint, legfeljebb 700 000 forint,

b) végzés esetén 15 000 forint.”

(6) Az Itv. 51. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
»(1) Ha a 46-48. és az 50. §-ban szabalyozott eljardsokban a bir6sagi hatarozatot hatalyon
kiviil helyezik, a megismételt eljarasban a fél az illeték ismételt megfizetése alél mentesiil;

keresetvaltoztatds (felemelés) esetén pedig csak az ennek kovetkeztében keletkezett
illetékkiilonbozetet kell megfizetnie.”

3.8

(1) Az Itv. 57. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
(llletékmentes a polgari iigyekben:)

,»d) az eljarast meginditd beadvany — cégbirdsagi eljaras esetén hianypotlasi eljaras
lefolytatdsa nélkiili — visszautasitdsarol, valamint az eljaras megsziintetésérdl rendelkezo
dontés elleni fellebbezés, ha a megsziintetésre az elektronikus kapcsolattartasra vonatkozo
szabalyok megszegése miatt, a Pp. 259. § (1) bekezdés alapjan, vagy azért keriilt sor, mert az
eljarast meginditoé beadvany visszautasitasanak lett volna helye;”

(2) Az Itv. 57. § (1) bekezdés Q) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
(llletékmentes a polgari iigyekben:)

,,&) a hatdrozat kijavitasa, kiigazitasa, illetve kiegészitése iranti kérelem;”

(3) Az Itv. 57. § (1) bekezdése a kdvetkez6 q) ponttal egésziil ki:

(llletékmentes a polgari iigyekben:)
,,J) az altalanos meghatalmazassal kapcsolatos birosagi nyilvantartasi eljaras;”
(4) Az Itv. 58. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:
,58. § (1) Az illeték a peres eljaras illetékének 10%-a, ha
a) a perfelvételt lezar6 végzés meghozatalaig — kozigazgatasi perben legkésébb az els6

targyaldsig, targyalas hianyaban az itélet meghozatala eldtt —
aa) a felperes clall a keresetétol;
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ab) az eljaras sziinetel, és az eljaras e szlinetelés folytan megszlinik;
ac) az alperes a kovetelést elismeri, vagy a kovetelést teljesiti;
ad) a felek egyezséget kotnek;
ae) a felek az eljaras megsziintetését kozosen kérik;
b) a birésag az eljarast meginditd beadvanyt — cégbirdsagi eljaras esetén hianypotlasi
eljaras lefolytatasa nélkiil — visszautasitja, vagy az eljarast azért sziinteti meg, mert az eljarast
meginditd beadvany visszautasitasanak lett volna helye.

(2) Az (1) bekezdés b) pontja szerinti esetben a megfizetett illeték mérsékelt 6sszegén feliili
része beszamit a keresetlevél eldterjesztése és a perinditds joghatisainak a fenntartasara

iranyad6 szabalyoknak megfelelden, ismételten benyujtott kérelem folytan keletkezd eljaras
illetékébe.

(3) Az illeték a peres eljaras illetékének 30%-a, ha a perfelvételt lezard végzés meghozatalat —
kozigazgatasi perben az elsO targyalast — kdvetden az eljards sziineteléssel vagy a felperes
keresetétdl valo elallasa folytan sziinik meg, illetve az eljaras megsziintetését a felek kozosen
kérik.

(4) Az illeték a peres eljaras illetékének 50%-a, ha a felek a perfelvételt lezard végzés
meghozatalat — kozigazgatasi perben az elsé targyalast — kdvetden egyezséget kotnek. Ha a
felek a perfelvételt lezard végzés meghozatalat — kozigazgatasi perben az els targyalast —
kovetden kiilon torvényben szabalyozott kdzvetitdi eljarasban vettek részt, és ezt kovetden a
birdsag az egyezséget jovahagyja, az egyébként fizetendd peres eljaras illetékek 50%-anak a
kozvetitd altalanos forgalmi addval novelt dijaval, de legfeljebb 50 000 forinttal csokkentett
Osszegét kell megfizetni, feltéve ha a kozvetitdi eljarast torvény nem zarja ki; a fizetendd
illeték mértéke azonban ebben az esetben sem lehet kevesebb a peres eljaras illetékének 30%-
anal.

(5) Ha az illeték mérséklésének az oka a fellebbezési eljarasban vagy a feliilvizsgalati
eljarasban mertl fel, a mérsekelt illetek kedvezménye csak a fellebbezési vagy a
feliilvizsgalati eljaras illetékére terjed ki.

(6) Ha az eljaras sziinetelés folytan szlinik meg, a birdsag az eljarast kezdeményez6 felet
kotelezi az illeték megfizetésére.

(7) Az (1) bekezdés a) pont aa) alpontjanak rendelkezését a nemperes eljarasban, tovabba az
egyéb kozigazgatasi birdsagi eljarasban megfelelden alkalmazni kell, ha a fél a birdsag érdemi
hatarozatanak meghozatala el6tt all el a kérelmétdl. A fizetési meghagyasos eljarast kovetden
indult peres eljarasban [42. § (2) bekezdés] — amennyiben ennek feltételei egyébként
fennallnak — a mérsékelt illeték kedvezménye csak a 42. § (2) bekezdése szerint kiegészitett
illetékre terjed ki.

(8) A biintetdé eljarasban érvényesitett polgéari jogi igény illetékére az (1)—(5) bekezdés
rendelkezéseit megfelelden alkalmazni kell.

(9) A fellebbezési eljaras, illetve feliilvizsgalati eljaras illetékének a 10%-at kell megfizetni,
ha a fellebbezést vagy a feliilvizsgalati kérelmet az annak elbirdldsara jogosult birosag
targyalasanak megkezdése elott visszavonjak, vagy a kérelem visszavonasara a targyaldson
kiviili elbiralas idépontjaig keriil sor.
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(10) A csatlakozo fellebbezés illetékére a (3), (4) és (9) bekezdés rendelkezéseit kell
megfelelden alkalmazni. Ha a fellebbez6 fél a fellebbezést a targyalds megkezdése utan vonja
vissza, a csatlakozo fellebbezést eldterjesztd az eljarasi illetéknek csak a 10%-at koteles
megfizetni.”

(5) Az Itv. 62. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
(A feleket jovedelmi és vagyoni viszonyaikra tekintet nélkiil illetékfeljegyzési jog illeti meg:)

,d) a munkaiigyi vagy koOzszolgalati jogviszonnyal kapcsolatos perben, ha az a
munkavallalé6 — az allam, vagy annak nevében eljar6 szerv altal foglalkoztatott személy —
szandékos vagy sulyos gondatlan kérokozasaval, valamint a vezetd allasi munkavallald
polgari jog szabalyai szerinti kartéritési feleldsségével kapcsolatban indult; tovabba a
végkielégités iranti per a torvény alapjan jard 0sszegen feliili részében, ha az a minimalbér
husszorosat meghaladja;”

(6) Az Itv. 62. § (1) bekezdés d) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
(A feleket jovedelmi és vagyoni viszonyaikra tekintet nélkiil illetékfeljegyzési jog illeti meg:)

,»d) a hazassagi perben, kivéve a hazassagi bontopert, valamint a hazassagi perben
érvényesitett lakashasznalat rendezése, illetve hazastarsi tartas iranti igényt;”

(7) Az Itv. 62. § (1) bekezdés h) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
eleket jovedelmi es vagyoni viszonyaikra tekintet nelkul illetekfeljegyzesi jog illeti meg:
A foleket icvedelmi é . i ki kil illetktel ssi o illeti

,N) a kozigazgatasi birdsagi eljarasban, a kozszolgalati jogviszonnyal kapcsolatos pert
kivéve;”

(8) Az Itv. 74. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»(3) Az eljaras kezdeményezésekor meg nem fizetett illeték, illetve a cégbirosagi feliigyeleti
illeték viselésére, nyilvantartasara és a megfizetésével kapcsolatos birdsagi intézkedésekre az
e torvényben nem rendezett kérdésekben a koltségkedvezményekrdl szold jogszabalyok
rendelkezései az iranyadoak.”

4.8
Az ltv.

1. 32. § (1) bekezdésében a ,birdsag altal feliilvizsgalt” szovegrész helyébe a
,,k0zigazgatasi perben elbiralt” szoveg,

2. ,, Tételes illetékek™ alcim cimében az ,,illetékek” szovegrész helyébe az ,,illetékek a
polgari eljarasban” szoveg,

3. 46. § (3) bekezdésében a ,beavatkozd” szovegrész helyébe a ,,beavatkozd és az
érdekelt” szoveg,

4. 56. § (2) bekezdésében a ,,beavatkozora” szovegrész helyébe a ,,beavatkozora és az
érdekeltre” szoveg,
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5. 57. § (1) bekezdésének nyitd szdvegrészében a ,,polgari ligyekben” szdvegrész
helyébe a ,,polgari ¢és kdzigazgatasi ligyekben” szoveg,

6. 57. § (1) bekezdés b) pontjaban a ,,koltségmentesség vagy az illetékfeljegyzési jog”
szovegrész helyébe a , koltségkedvezmény” szoveg,

7.57. § (1) bekezdés k) pontjaban a ,,birosag altali feliilvizsgalata” szovegrész helyébe
az ,.ellen inditott kozigazgatasi per” szoveg,

8.57. § (1) bekezdés p) és S) pontjaban a ,,birosagi feliilvizsgalata” szovegrész helyébe
az ,.ellen inditott kozigazgatasi per” szoveg,

9. 57. § (1) bekezdés r) pontjaban a ,,biroi feliilvizsgalatara” szovegrész helyébe az
»elleni jogorvoslatra” szoveg,

10. ,,Illetékfeljegyzési jog” alcim cimében az ,Illetékfeljegyzési” szovegrész helyébe a
»largyi illetékfeljegyzési” szoveg,

11. 59. § (1) bekezdésében az ,illetékfeljegyzési” szovegrész helyébe a ,targyi
illetékfeljegyzési” szoveg,

12. 62. § (1) bekezdésében a ,,feleket jovedelmi €s vagyoni viszonyaikra tekintet
nélkiil” szovegrész helyébe a ,.felet — ideértve a beavatkozot és az érdekeltet is — szoveg,

13. 74. § (2) bekezdésében az ,utasitottak el” szovegrész helyébe az ,,utasitottdk
vissza” szoveg,

14. 81. § (3) bekezdésében az ,, f) pontja” szovegrész helyébe a ,, b) pontja” szoveg,

15. 81. § (3) bekezdésében a ,,jogi hataly” szovegrész helyébe a ,,joghatas” szdveg

1ép.
5.8

Hatalyat veszti az Itv.

a) az ,,A POLGARI ELJARASI ILLETEKEK” alcim cime,

b) 43. § (3), (4), (6) és (7) bekezdése,

C) 43. § (5) bekezdésében a ,,Pp. 349. §-aban meghatarozott” szovegrész,

d) az ,,A JOGORVOSLAT ILLETEKE A POLGARI ELJARASBAN” alcim cime,
e) az , JLLETEKKEDVEZMENYEK A BIROSAGI ELJARASBAN” alcim cime,
f) 56. § (5) bekezdése,

9) 59. § (2) bekezdése,

h) 60. §-a,

i)6l. §-a,

J) 62. § (1) bekezdés r) pontja, valamint

k) 62. § (2) bekezdése.

2. A hasznalati mintak oltalmarol szol6 1991. évi XXXVIII. torvény modositasa

6.§

(1) A hasznalati mintak oltalmardl szol6 1991. évi XXXVIII. térvény (a tovabbiakban:
Hmtv.) 37. § (11) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(11) A megvaltoztatasi kérelem bevezetd részében fel kell tlintetni:

a) az eljard birésag megnevezését,
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b) a kérelmez6 azonositd adatait, illetve amennyiben van kérelmezett, annak az ismert
azonosito adatait, és

C) a kérelmezd jogi képviseldjének nevét, székhelyét, telefonszamat, elektronikus
levélcimét, tobb képviseld esetén a hivatalos iratok atvételére kijelolt képviseld nevét.”

(2) A Hmtv. 37. §-a a kovetkezd (11a) és (11b) bekezdéssel egésziil ki:
»(11a) A megvaltoztatasi kérelem érdemi részében fel kell tiintetni:

a) a megvaltoztatasi kérelemmel érintett dontés szamat, az ligyszamot, sziikség esetén
— ha rendelkezésre all — a lajstromszamot, valamint a dontésnek a megvaltoztatasi kérelem
altal érintett rendelkezését vagy részét,

b) a dontés birosag altali megvaltoztatasara iranyuld hatarozott kérelmet, valamint

c) a dontés megvaltoztatasanak sziikségességét alatamasztd indokokat az ezeket
alatamaszt6 bizonyitékokkal és a jogalap megjeldlésével.

(11b) A megvaltoztatasi kérelem zar6 részében fel kell tiintetni:

a) birdsag hataskorét és illetékességét megalapozo tényeket és jogszabalyhelyet,

b) a megfizetett illeték Osszegét és megfizetésének modjat, vagy az eljarasi illeték
részleges megfizetése esetén a koltségkedvezmény engedélyezése iranti kérelmet, illetve
jogszabaly altal biztositott illetékfizetés aloli mentesiilés esetén az ennek alapjaul szolgald
tényeket és jogszabalyhelyet,

€) a meghatalmazott képviseleti jogat megalapozd tényeket és jogszabalyhelyet,
valamint

d) a zar6 részben feltiintetett tényeket alatimasztd bizonyitékokat.”

7.§

A Hmtv. 38. § (3) bekezdésében a ,torvényszeék™ szovegrész helyébe a ,,birdsag”
szoveg lép.

3. A mikroelektronikai félvezet6 termékek topografiajanak oltalmardél szolo 1991. évi
XXXIX. torvény modositasa

8.§

(1) A mikroelektronikai félvezetd termékek topografidjanak oltalmarol szolo 1991. évi
XXXIX. torvény (a tovabbiakban: Toptv.) 23. § (11) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(11) A megvaltoztatasi kérelem bevezetd részében fel kell tiintetni:

a) az eljar6 birdésag megnevezését,

b) a kérelmez6 azonositd adatait, illetve amennyiben van kérelmezett, annak az ismert
azonosito adatait, és

€) a kérelmezd jogi képviseldjének nevét, székhelyét, telefonszamat, elektronikus
levélcimét, tobb képviseld esetén a hivatalos iratok atvételére kijelolt képviseld nevét.”
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(2) A Toptv. 23. §-a a kovetkezo (11a) és (11b) bekezdéssel egésziil ki:
»(11a) A megvaltoztatasi kérelem érdemi részében fel kell tiintetni:

a) a megvaltoztatasi kérelemmel érintett dontés szamat, az ligyszamot, sziikség esetén
— ha rendelkezésre all — a lajstromszamot, valamint a dontésnek a megvaltoztatasi kérelem
altal érintett rendelkezését vagy részét,

b) a dontés birosag altali megvaltoztatasara iranyuld hatarozott kérelmet, valamint

C) a dontés megvaltoztatasanak sziikségességét alatamasztd indokokat az ezeket
alatdmasztd bizonyitékokkal €s a jogalap megjelolésével.

(11b) A megvaltoztatasi kérelem zaro6 részében fel kell tiintetni:

a) birdsag hataskorét és illetékességét megalapozo tényeket és jogszabalyhelyet,

b) a megfizetett illeték Osszegét és megfizetésének modjat, vagy az eljarasi illeték
részleges megfizetése esetén a koltségkedvezmény engedélyezése iranti kérelmet, illetve
jogszabdly éaltal biztositott illetékfizetés aldli mentesiilés esetén az ennek alapjaul szolgald
tényeket és jogszabalyhelyet,

€) a meghatalmazott képviseleti jogat megalapozo tényeket és jogszabalyhelyet,
valamint

d) a zar6 részben feltiintetett tényeket alatamasztd bizonyitékokat.”

9.§
A Toptv. 24. § (2) bekezdésében a ,torvényszék™” szovegrész helyébe a ,,birésag”
szoveg 1ép.
4. A kozjegyzokrol szolo 1991. évi XLI. torvény modositasa
10. §
A kozjegyzokrol szo6lo 1991. évi XLI. térvény
a) 4. §-aban a ,Polgari perrendtartasnak” szovegrész helyébe a ,polgari
perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvénynek” szoveg,
b) 43. § (3) bekezdésében a ,hozzatartozojat [Pp. 13. § (2) bekezdés]” szovegrész
helyébe az ,,a Polgari Torvénykonyv szerinti hozzatartozgjat” szoveg,
c) 116. § (4) bekezdésében az ,.clutasitotta” szovegrész helyébe a ,,visszautasitotta

vagy elutasitotta” szoveg

1ép.

5. A csédeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi XLIX. torvény modositasa
11. §
(1) A csOdeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi XLIX. torvény (a

tovabbiakban: Cstv.) 3. §-a a kovetkez6 (2) bekezdéssel egésziil ki:
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»(2) Ahol e térvény valamely intézkedés haladéktalan megtételét vagy végzés haladéktalan
meghozatalat irja eld, annak 3 munkanapon beliil kell eleget tenni.”

(2) A Cstv. 6. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) Azokra az eljarasi kérdésekre, amelyeket e torvény eltéréen nem szabalyoz a polgari
perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) szabalyait ¢s a birdsagi
polgari nemperes eljarasokban alkalmazando6 szabalyokrol, valamint egyes birdsagi nemperes
eljarasokrol szolo torvénynek a birdsagi polgari nemperes eljardsokra vonatkozé altalanos
rendelkezéseit a nemperes eljaras sajatossagaibol eredd eltérésekkel kell alkalmazni azzal,
hogy

a) a csodeljarasban
aa) telfiiggesztésnek nincs helye;
ab) télbeszakadasnak és sziinetelésnek nincs helye;
ac) a kifogés alapjan indult eljarast kivéve nincs helye beavatkozasnak, ¢és a
beavatkozas vagy perbehivas bejelentésének legkésobb a kifogas elbirdldsa tdrgyaban hozott
els6foku hatdrozat meghozatalaig van helye;
b) a felszamolasi eljarasban
ba) nincs helye félbeszakadasnak;
bb) a vitatott igény elbiralasara iranyuld és a kifogas alapjan indult eljarast
kivéve nincs helye beavatkozdsnak, ¢és a beavatkozds vagy perbehivads bejelentésének
legkésobb a vitatott igény, illetve a kifogds elbirdlasa targyaban hozott els6fokt hatarozat
meghozataldig van helye;
bc) az eljaras sziinetelésének csak kérelemre, a 26. § (4) bekezdésben foglaltak
esetén, elséfoku eljarasban legfeljebb két alkalommal, masodfoku eljarasban legfeljebb egy
alkalommal van helye azzal, hogy harom honap sziinetelés elteltével az eljarads megsziinik;
bd) az eljaras felfliggesztésének a fizetésképtelenséget megéllapitd végzés
meghozataldig, tovabba a 6/A. § (1) és (2) bekezdése, a 38/A. § szerinti és a Pp. 126. § (1)
bekezdés a) és b) pontja szerinti esetben van helye, azzal, hogy az eljarast felfiiggesztd végzés
elleni fellebbezésnek a 6/A. § (1) és (2) bekezdése, a 38/A. § szerinti és a Pp. 126. § (1)
bekezdés a) és b) pontja szerinti esetben nincs helye;
c) birdsag altal targyalés tartdsanak csak az e torvényben meghatarozott esetekben van
helye;
d) a Pp. szerinti koltségkedvezmények engedélyezésének nincs helye;
e) a jogi képviselet az e torvényben meghatarozott esetekben kotelezo;
/) kozvetitdi eljarasra torténd kotelezésnek nincs helye.”

(3) A Cstv. 6. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»(4) A csddeljarasban az adost, a hitelez6t €s a vagyonfeliigyel6t, a felszamolasi eljarasban az
adost, a hitelez6t és a felszdmolot — ideértve az ideiglenes vagyonfeliigyeldt és a rendkiviili
vagyon feliigyel6t is —félnek kell tekinteni. Ha a vagyonfeliigyeld vagy a felszamolo
tevékenysége vagy mulasztdsa harmadik személy jogat, jogos érdekét is érinti, az e személy
altal benyujtott kifogas (51. §) elbirdlasa soran a kifogas eloterjesztdje is félnek mindsiil.”

(4) A Cstv. 6. §-a a kovetkezd (4a) bekezdéssel egésziil ki:
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»(4a) A Pp. 410. §-a szerinti feliilvizsgdlat engedélyezése iranti kérelmet a fél a jogerds
végzés kozlésétdl szamitott 30 napon beliil terjesztheti el6. A hatarid6 elmulasztasa esetén
igazolasnak nincs helye. A Kiria a feliilvizsgalat engedélyezése targyaban 30 napon beliil
hataroz.”

12. §
(1) A Cstv. 9. §-a a kovetkezd (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) A (4) bekezdés a) pontja szerinti esetben a csédeljaras lefolytatasa iranti kérelem
joghatasai fennmaradnak, ha az adés a (4) bekezdés szerinti végzés kozlésétol szamitott 15
napon beliill a csddeljaras elrendelése iranti kérelmet szabalyszerien ujra elOterjeszti. A
hatarid6 elmulasztiasa esetén igazolasnak nincs helye. A kérelem ujboli eldterjesztését a
végzés elleni fellebbezés visszavondsdnak vagy a végzés elleni fellebbezési jogrol valo
lemondésnak kell tekinteni; az ezzel ellentétes nyilatkozat hatalytalan.”

(2) A Cstv. 10. § (2) bekezdés g) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
(A csodeljaras elrendelésérol szolo, kozzétételre keriilo végzésnek tartalmaznia kell)

»g) utalast arra, hogy a kovetelésbejelentési hataridé elmulasztdsa esetén igazolasnak
nincs helye, €s utalast a kovetelésbejelentési hataridé elmulasztasanak jogkovetkezményeire.”

(3) A Cstv. 11. § (2) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(A fizetési haladek idotartama alatt)

,a) az addssal szemben beszadmitdsnak helye nincs, de az ados altal inditott,
folyamatban 1év6 peres eljarasokban a perkoltség felszamithatdo és a csddeljaras kezdd
id6pontjaig eldterjesztett beszamitas elbiralhato,”

(4) A Cstv. 21/A. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) Ha az egyezség megfelel a jogszabalyokban foglaltaknak, a birdsag végzéssel azt
jovahagyija, €s a csddeljarast befejezetté nyilvanitja. Az egyezséget jovahagyd végzés ellen
pertjitasnak a Pp. 393. § b) és ¢) pontja szerinti esetekben van helye.”

13.§
(1) A Cstv. 29. §-a a kovetkezo (3) bekezdéssel egésziil ki:
»(3) A felszamolas kezdd idOpontjatol szamitott 5 munkanapon beliil hivatalbol meg kell
szlintetni az ados ellen kezdeményezett egyéb felszamolasi eljarast, ha pedig a masik
eljarasban az ados értesitése még nem tortént meg, a felszamolas elrendelése iranti kérelmet
vissza kell utasitani. A megsziintetd, illetve visszautasitd végzés ellen fellebbezésnek van

helye.”

(2) A Cstv. 38. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:
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»(3) A felszamolas kezdd id6pontjatdl a gazdalkodd szervezet ellen a felszamolas korébe
tartoz6 vagyonnal kapcsolatos pénzkovetelést — kivéve a Pp. 508. § (7) bekezdésében
meghatarozott esetet — csak a felszdmolasi eljaras keretében lehet érvényesiteni. A hitelezd —
a gazdalkod6 szervezet altal inditott perben — a gazdalkodd szervezettel szemben a
felszamolas kezdd id6pontjaban fennalld kovetelését beszamitas utjan is érvényesitheti,
feltéve, hogy a kovetelés jogosultja a felszamolas kezdd idépontjaban is a hitelezd volt.”

(3) A Cstv. 45/A. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) A birésdg a (2) bekezdés szerinti kérelmet és mellékleteit megkiildi az allami és az
onkormanyzati adohatosadgnak. Ha az adohatdsagtol 30 napon beliil észrevétel nem érkezett, a
birésag végzésben elrendeli a felszamolasi eljards megsziintetését. A végzés ellen
fellebbezésnek van helye. A jogerds végzés kivonatdinak a Cégkozlonyben torténd
kozzétételérdl a birdsag haladéktalanul intézkedik. A végzésben a birdsag a felszdmolo
dijanak megfizetésére az adost kotelezi. A dij Osszege az adds felszamolasi zaromérlegében
szerepld eszkozok konyv szerinti értékének 2%-a, de legaldbb 200 000 forint, amely az
altalanos forgalmi ad6 Osszegét nem tartalmazza. A dijat a birésag — a felszamold altal
elvégzett tevékenység, az adott eljaras munkaterhe, iddtartama figyelembevételével — ennél
alacsonyabb mértékben is meghatarozhatja.”

14.§
(1) A Cstv. 60. §-a a kovetkez6 (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Az (1) és a (2) bekezdés szerinti végzések ellen fellebbezésnek van helye.”

(2) A Cstv. 60. § (7) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(7) Az adds jogutdd nélkiili megsziintetésérdl €s a felszdmolasi eljaras befejezésérdl hozott
végzés ellen nincs helye feliilvizsgalatnak.”

(3) A Cstv. 63/B. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) A birosag a felszdmolod jelentése és az az ellen esetlegesen benyujtott kifogas alapjan
végzéssel elrendeli az adds vagyondnak, illetve be nem hajtott kdveteléseinek a hitelezok
kozotti felosztasat az 57. § (1) bekezdése alapjan, valamint az adds megsziintetését és a
felszamoldasi eljaras befejezését. Ha a jelentésre kifogast nem nyujtottak be, a végzést a
felszamolo altal benyujtott jelentés €s vagyonfelosztasi javaslat beérkezésétol szamitott 90
napon beliil kell meghozni. Amennyiben kifogast nytjtottak be, ennek targyaban a birdsag 15
napon beliil dont. Az addés megsziintetésérdl és a felszamolési eljaras befejezésérdl hozott
végzés ellen nincs helye feliilvizsgalatnak.”

(4) A Cstv. 68. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép, és a § a
kovetkezo (7) bekezdéssel egésziil ki:

»(0) A felszamolasi eljarasban egyesitésnek, felfiiggesztésnek nincs helye. A felszamolasi
eljaras szilinetelésének csak kérelemre, a 26. § (4) bekezdésben foglaltak esetén, az els6éfoku
¢s a masodfoku eljarasban legfeljebb egy-egy alkalommal van helye azzal, hogy harom héonap
sziinetelés elteltével az eljaras megsziinik.
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(7) A birdsag soron kiviil jar el.”
15.§
A Cstv.

1. 6. 8§ (5) bekezdésében a ,,Pp.-ben meghatarozottak szerint, elektronikus uton tartja”
szovegrész helyébe a ,,Pp.-ben ¢és az elektronikus {ligyintézésrdl szold jogszabalyokban
meghatarozottak szerint, elektronikus tton tartja” széveg,

2. 6/A. § (1) bekezdésében az ,,a felszamolasi eljarast fel kell fliggeszteni” szovegrész
helyébe az ,,a felszamolasi eljarast fel kell fiiggeszteni; a fellebbezés benyujtasanak nincs
halaszt6 hatalya” szoveg,

3. 9. § (5) bekezdésében a ,kérelmet hivatalbol elutasité végzésnek” szovegrész
helyébe a , kérelmet visszautasitd végzésnek” szdveg,

4.9. § (5) bekezdésében a ,,kérelmet hivatalbol elutasitd végzés” szovegrész helyébe a
,kérelmet visszautasitd végzeés” szoveg,

5. 10. § (1) bekezdésében a ,haladéktalanul végzést hoz” szovegrész helyébe a ,,15
napon beliil végzést hoz” szoveg,

6. 10. § (1) bekezdésében a ,,végzés ellen fellebbezésnek nincs helye” szovegrész
helyébe a ,,végzés ellen — ha e torvény eltérden nem rendelkezik — jogorvoslatnak nincs
helye” szoveg,

7. 12. § (4) bekezdésében a ,kozokiratba foglalt hitelezdi kovetelést [Pp. 195. §],”
szovegrész helyébe a ,,kozokiratba [Pp. 323. §] foglalt hitelez6i kdvetelést,” szoveg,

8. 15. § (3) bekezdésében a ,kiilon fellebbezésnek nincs helye” szovegrész helyébe a
,»fellebbezésnek van helye, amelyet 15 napon beliil kell elbiralni” szoveg,

9. 27/A. § (10) bekezdésében a ,.erintett felszamold élhet fellebbezéssel” szovegrész
helyébe a ,¢érintett felszamolo, valamint — a végzésnek a felszamolot megilletd dij és
koltségtéritést megallapito rendelkezése ellen — a hitelezd élhet fellebbezéssel” szoveg,

10. 45. § (1) bekezdésében a ,,végzeés ellen pertjitdsnak nincs helye” szovegrész
helyébe a ,,végzés ellen fellebbezésnek van helye, perujitasnak a Pp. 393. § b) és c¢) pontja
szerinti esetekben van helye” szoveg,

11. A 46. § (6) bekezdésében az ,,a vitathatonak mindsithetd igényeket elbiralas
végett” szovegrész helyébe az ,,a vitatott igényeket — kivéve a Pp. 508. § (7) bekezdése
szerinti esetet — elbirdlas végett” szoveg,

12. 50. § (6) bekezdésében a ,,végzéssel jovahagyja, vagy elutasitja” szovegrész
helyébe a ,,végzéssel jovahagyja, vagy elutasitja; a végzés ellen fellebbezésnek van helye.”
szoveg,

13. 56. § (1) bekezdésében a ,kifogas elutasitdsa ellen kiilon fellebbezésnek nincs
helye” szovegrész helyébe a ,kifogas targyaban hozott végzés ellen kiilon fellebbezésnek
nincs helye” szoveg,

14. 60. § (1) bekezdésében az ,.€s az ados megsziintetésérdl,” szovegrész helyébe az
,»€s az ados jogutod nélkiili megsziintetésérol,’szoveg,

15. 66. § (3) bekezdésében a ,,3 munkanapon beliil hoz végzést, és haladéktalanul,”
szovegrész helyébe az ,,5 munkanapon beliil hoz végzést, €s egyidejiileg” szoveg,

16. 68. § (5) bekezdésében a 3 munkanapon beliill hozza meg, és haladéktalanul,
kiilon jogszabalyban meghatarozott moédon” szovegrész helyébe a 3 munkanapon beliil
hozza meg, és egyidejlleg, a kiilon jogszabalyban meghatarozott médon” széveg,

17. 69. § (1) bekezdésében a ,,Pp. 96. § (3)” szovegrész helyébe a ,,a Pp. 133. § (3)”
szoveg,
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18. 69. § (6) bekezdésében a ,,Pp. 96. § (3)” szovegrészek helyébe a ,,Pp. 133. § (3)”
szoveg

1ép.

6. A karpétlasi jegyek életjaradékra valtasardl szolé 1992. évi XXXI. torvény médositasa
16. §
A Kkérpétlasi jegyek ¢életjaradékra valtdsarol szold 1992, évi XXXI. torvény (a
tovabbiakban: Kpjtv.) 3. § (1) bekezdésében ¢és 5. § (2) bekezdésében a ,,jogerds” szdvegrész
helyébe a ,,végleges vagy jogerds” szoveg 1ép.

17.§

Hatalyat veszti a Kpjtv. 11. §-a.

7. A banyaszatrol szo6l6 1993. évi XLVIII. torvény modositasa
18. §

Hatalyat veszti a banyaszatrol sz616 1993. évi XLVIIL. térvény 50. § (6) bekezdésében
a ,,[polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi III. torvény 396. §]” szovegrész.

8. Az Onkéntes Kolcsonos Biztosité Pénztarakrol sz616 1993. évi XCVI. torvény
modositasa

19. §

Az Onkéntes Kdlcsonds Biztositd Pénztarakrol sz616 1993. évi XCVI. torvény 42/B. §
(1) bekezdés c) pontjaban az ,.elutasitja” szovegrész helyébe a ,,visszautasitja” szoveg 1ép.

9. A birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIII. torvény modositasa
20. §

(1) A birosagi végrehajtasrol szo616 1994. évi LIIIL. torvény (a tovabbiakban: Vht.) 9. §-
a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,»9. § Azokra az eljarasi kérdésekre, amelyeket e torvény eltéréen nem szabalyoz, a polgari
perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban: Pp.) szabalyait és a birdsagi
polgari nemperes eljarasokban alkalmazando6 szabalyokrol, valamint egyes birdsagi nemperes
eljarasokrol szold térvénynek a birdsagi polgdri nemperes eljarasokra vonatkozo éltalanos
rendelkezéseit a nemperes eljaras sajatossagaibol ered6 eltérésekkel kell alkalmazni.”

(2) A Vht. 12. §-a a kovetkezo (5) bekezdéssel egésziil ki:

15



Az eldterjesztést a Kormany nem targyalta meg, ezért az nem tekintheté a Kormany allaspontjanak.

»(5) A végrehajtasi eljarasban a végrehajtast kér6 munkaltatot nem illeti meg a
koltségmentesség és a koltségfeljegyzési jog.”

(3) A Vht. a kovetkezd 18/A. §-sal egésziil ki:

»18/A. § (1) Kozérdekli perben (Pp. XLII. Fejezet) hozott hatarozat alapjan végrehajtasi lap
kiallitasat kérheti az, aki az itélet tartalma alapjan érintett jogosultnak [Pp. 577. § (1)
bekezdés] mindsiil a kovetelés vonatkozasaban. A végrehajtast kérd az érintett jogosulti
korhoz valo tartozasat az itéletben meghatarozott modon koteles a kérelmében igazolni.

(2) Tarsult perben (Pp. XLIIIL. Fejezet) hozott hatarozat végrehajtasanak elrendelése céljabol a
tarsult per reprezentativ felperesének kérelme alapjan a tarsult per felpereseinek kovetelései
targyaban egy kozos végrehajtasi lapot is ki lehet allitani. Ennek feltétele, hogy a tarsult
perlési szerz6dés [Pp. 586. § (1) bekezdés] a reprezentativ felperest, mint reprezentativ
végrehajtast kérdt a kozos végrehajtas kezdeményezésére feljogositsa.”

(4) A Vht. 34. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A szakértdé ¢€s szakértd-becsilis kozremiikodésével €s az arverés kozhirré tételével
felmeriilé koltségeket az koteles eldlegezni, aki ezeket az intézkedéseket kérte. A koltségekre
a koltségmentesség és a koltségfeljegyzési jog nem vehetd igénybe.”

(5) A Vht. 37/B. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) A kézbesitési megbizottra vonatkozo, a Pp. 143. § (6) bekezdésében foglalt rendelkezés a
végrehajtasi eljards soran megfelelden iranyado.”

21. §

(1) A Vht. 41. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»41. § (1) Ha az adds okirattal valoszintisitette, hogy a végrehajtando kovetelés alaptalan, azt
mar teljesitették, vagy egyébként megszilint, vagy arra hivatkozik, hogy a kovetelés, illetve a
végrehajtasi jog eléviilt, a végrehajtd a bizonyitékra utalva felhivja a végrehajtast kérdt, hogy
15 napon beliil nyilatkozzon a kovetelés fennallasarol, egyuttal az adostol felvett 6sszegbdl a
34. § (5) bekezdésében emlitett 6sszegeket fizesse be a megfeleld szamlara, illetve fizesse
meg a végrehajtobnak. A végrehajtast kérét figyelmeztetni kell a (3) bekezdés szerinti
jogkovetkezményekre.

(2) Ha a végrehajtast kéré az ados (1) bekezdés szerinti allitasat elismerte, és a felhivasban
megjelolt 6sszegeket megfizette, a végrehajtasi eljaras befejez0dott.

(3) Ha a végrehajtast kérd elmulasztotta a nyilatkozatot, vagy elismerte ugyan az ados
allitasat, de a felhivasban megjelolt Gsszegeket nem fizette meg, a végrehajtdé az ligyet
beterjeszti a végrehajtast foganatositd birdsaghoz. A végrehajtds megsziintetésének ebben az
esetben nincs helye. Ha a befizetés nem tortént meg, a birdsag végzéssel kotelezi a
végrehajtast kérdt a 34. § (5) bekezdésében emlitett 6sszegek megfizetésére akkor is, ha 6t
koltségkedvezmény illeti meg. A végrehajté a végzésben feltlintetett 6sszegek behajtasara
folytatja az eljarast.
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(4) Az (1)—(3) bekezdést megfeleléen alkalmazni kell akkor is, ha a kdvetelés csak részben
alaptalan, részben sziint meg vagy az eléviilés csak részben kdvetkezett be.

(5) Ha a végrehajtast kéré az adds (1) bekezdés szerinti allitdsat nem ismerte el, az ados a
végrehajtas megsziintetése (korlatozasa) irant pert indithat.”

(2) A Vht. 56. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»06. § (1) A végrehajtast elrendeld birosag végzéssel megsziinteti vagy korlatozza a
végrehajtast, ha

a) kozokirat alapjan megallapitotta, hogy a végrehajtanddé hatarozatot jogerds
hatarozat hatalyon kiviil helyezte, illetve megvaltoztatta, vagy

b) jogerés birdsagi hatarozat alapjan megallapitotta, hogy a végrehajtasi zaradékkal
ellatott okiratba foglalt végrehajtani kivant kovetelés vagy az annak alapjaul szolgalod
jogviszony egészben vagy részben érvényesen nem jott 1étre.

(2) A birésag a végrehajtas korlatozasar6l — ha az elbirdlashoz sziikséges tények nem
allapithatoak meg — a felek meghallgatasa, a végrehajt6 megnyilatkoztatdsa vagy egyéb
bizonyitas felvétele utan hataroz.

(3) A birosag a végrehajtast megsziinteté végzésében arrdl is rendelkezik, hogy ki viseli a
végrehajtasi koltséget.

(4) Az (1) bekezdésben emlitett esetben a végrehajtast elrendeld birésag az adds kérelmére
végzéssel arra kotelezheti a végrehajtast kér6t, hogy — teljesen, illetve részben — téritse vissza
az adosnak a végrehajtas soran kapott Osszeget (vagyontargyat) és a végrehajtasi koltséget,
illetve annak megfeleld részét. Ez akkor is iranyado, ha az adds a végrehajtas megeldzése
végett onként teljesitette a kotelezettségét, és ezt igazolta. Tartasdij cimén kifizetett 0sszeg
(atadott vagyontargy) ilyen visszatéritésének nincs helye.

(5) A (4) bekezdésben foglalt esetben az eljarast az alapligyben eljard végrehajt6 az alapiigy
keretében foganatositja (visszvégrehajtas).”

(3) A Vht. 217. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) A kifogasra a Pp. perinditdsra vonatkoz6 rendelkezései koziil az A4ttételre, a
visszautasitasra €és az elutasitasra, valamint a keresetlevél eldterjesztéséhez fliz6do joghatasok
fenntartasara vonatkoz6 rendelkezések megfelelden irdnyadok. A birdsag a kifogast nyomban,
de legkésObb a beérkezését kovetd 8 munkanapon beliill megvizsgalja annak megallapitasa
érdekében, hogy nem kell-e azt hidnypotlasra visszaadni, nincs-e helye az attételének vagy
visszautasitasanak, €s a sziikséges intézkedéseket megteszi.”

(4) A Vht. 300/A. §-a a kovetkezo 5. és 6. ponttal egésziil ki:
(E torvény alkalmazasaban)

»J. végrehajtast elrendeld birosdg: az a birdsdg, amelyik az adott {igyben a
végrehajthato okirat kiallitasara jogosult,
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6. végrehajtast foganatositdé birésag: az a torvényszék, amely mellett a torvényszeéki
végrehajtd szolgalatot teljesit, illetve az a jarasbirosdg, amely mellé az 0nallé birosagi
végrehajtot kinevezték.”

(5) A Vht. 317. § (2) bekezdése a kdvetkez0 j) ponttal egésziil ki:
(E torvény)

»)) 37/B. § (4) bekezdése a tagallamokban a polgari és kereskedelmi iigyekben a
birosagi €s birdsagon kiviili iratok kézbesitésérdl (iratkézbesités), és az 1348/2000/EK tanacsi
rendelet hatadlyon kiviil helyezésérdl szo6lo, 2007. november 13-i 1393/2007/EK eurdpai
parlamenti és a tanacsi rendelet”

(végrehajtasahoz sziikséges rendelkezéseket dallapit meg.)

22.§
A Vht.

a) 12. § (2) bekezdésében az ,.érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasanak” szovegrész
helyébe a ,,visszautasitasanak”, az ,,érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja” szovegrész helyébe a
,Visszautasitja” szoveg;

b) 19/A. §-dban, 31/D. § (1) és (3) bekezdésében, 35/A. § (6) bekezdésében a
,Vveélelem” szovegrész helyébe a ,,fikcid” szoveg;

) 31/E. § (4) bekezdésében a ,,24. §-at” szovegrész helyébe a ,,21. és 22. §-at”;

d) 37/A. §-aban a ,,vélelem megdontésére iranyuld kérelem” szovegrész helyébe a
,kifogas” szoveg, a ,,99/B. §-dban” szovegrész helyébe a ,,140. §-aban” szoveg;

e) 37/B. § (3) bekezdésében a ,,102. § (2) és (5)—(7)” szovegrész helyébe a ,,145. § (3)
€s (6)” szoveg;

f) 37/C. § (6) bekezdésében a ,,vélelem” szovegrészek helyébe a ,,fikcid” szoveg;

g) 48. § (7) bekezdésében a ,217. §-anak (5)” szovegrész helyébe a ,,344. § (6)”
szoveg;

h) 180/A. § (1) bekezdésében a ,,67. § (1) bekezdés a) és €)” szovegrész helyébe a ,,65.
§ a)—C)” szoveg;

i) 214. § (2) bekezdésében a ,,XIV. fejezetének (270-275/B. §-anak)” szovegrész
helyébe a ,,feliilvizsgalatra vonatkoz6” szoveg;

J) 217. § (5) bekezdésében a ,,120. §” szovegrész helyébe a ,,166. §” szoveg;

k) 288. § (1) bekezdésében az ,.elutasitja” szovegrész helyébe a ,,visszautasitja” szoveg

1ép.

10. A Bérgarancia Alaprol szo6lé 1994. évi LXVI. torvény modositasa
23.§
A Bérgarancia Alaprol szolo 1994. évi LXVI. térvény 2. § (3) és (4) bekezdésében a

,k0zigazgatasi és munkaligyi birdsdg” szovegrész helyébe a ,,munkaiigyi perben eljard
birosag” szoveg 1ép.
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11. A talalmanyok szabadalmi oltalmarol szolo 1995. évi XXXIII. torvény modositasa
24. §

(1) A taldlmanyok szabadalmi oltalmérél szolé 1995. ¢évi XXXIII. torvény (a
tovabbiakban: Szt.) 85. § (11) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:

»(11) A megvaltoztatasi kérelem bevezetd részében fel kell tlintetni:

a) az eljard birésag megnevezését,

b) a kérelmez6 azonositd adatait, illetve amennyiben van kérelmezett, annak az ismert
azonosito adatait, és

C) a kérelmezd jogi képviseldjének nevét, székhelyét, telefonszamat, elektronikus
levélcimét, tobb képviseld esetén a hivatalos iratok atvételére kijelolt képvisel6 nevét.”

(2) Az Szt. 85. §-a a kovetkez6 (11a)—(11b) bekezdéssel egésziil ki:
,»(11a) A megvaltoztatasi kérelem érdemi részében fel kell tiintetni:

a) a megvaltoztatasi kérelemmel érintett dontés szamat, az ligyszamot, sziikség esetén
— ha rendelkezésre all — a lajstromszamot, valamint a dontésnek a megvaltoztatasi kérelem
altal érintett rendelkezését vagy részét,

b) a dontés birosag altali megvaltoztatasara iranyuld hatarozott kérelmet, valamint

C) a dontés megvaltoztatasanak sziikségességét alatamasztd indokokat az ezeket
alatdmasztd bizonyitékokkal és a jogalap megjeldlésével.

(11b) A megvaltoztatasi kérelem zaro6 részében fel kell tiintetni:

a) a birdsag hataskorét és illetékességét megalapozo tényeket és jogszabalyhelyet,

b) a megfizetett illeték Osszegét és megfizetésének modjat, vagy az eljarasi illeték
részleges megfizetése esetén a koltségkedvezmény engedélyezése iranti kérelmet, illetve
jogszabaly altal biztositott illetékfizetés aloli mentesiilés esetén az ennek alapjaul szolgald
tényeket és jogszabalyhelyet,

€) a meghatalmazott képviseleti jogat megalapozd tényeket és jogszabalyhelyet,
valamint

d) a zar6 részben feltiintetett tényeket alatimasztd bizonyitékokat.”

(3) Az Szt. 86. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala dontésének megvaltoztatdsara iranyuld eljarés
lefolytatasara a Févarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes.”

(4) Az Szt. 88. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»38. § A birosdg a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala dontésének megvaltoztatasara
iranyuld kérelmet nemperes eljarasban — az e torvényben foglalt eltérd rendelkezések
alkalmazasaval — biralja el. Azokra az eljarasi kérdésekre, amelyeket e torvény eltéréen nem
szabalyoz, a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.)
szabalyait és a birdsagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazand6 szabalyokrol, valamint
egyes birésagi nemperes eljarasokrol szold torvénynek a birdsagi polgari nemperes
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eljarasokra vonatkozo6 altalanos rendelkezéseit a nemperes eljards sajatossagaibol eredd
eltérésekkel kell alkalmazni.”

(5) Az Szt. 98. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

(1) Az els6foku birdsag a Pp. szabalyai szerint bizonyitast folytat le, és a Pp. érdemi
targyalasra vonatkozo szabdlyai szerint tart targyalast.”

(6) Az Szt. 98. §-a a kovetkezd (1a) bekezdéssel egésziil ki:
,»(1a) A birésagi eljarasban sziinetelésnek nincs helye.”
25.§
(1) Az Szt. 104. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) Szabadalombitorlds miatt inditott perekben ideiglenes intézkedést — az ellenkezd
valoszinisitéséig — a Pp. 103. § (1) bekezdés d) pontja szerinti kiillonds méltanylast érdemld
okbol sziikségesnek kell tekinteni, ha a kérelmezd igazolja, hogy a taldlmany szabadalmi
oltalom alatt all, és 6 a szabadalmas vagy olyan hasznositd, aki jogosult sajat nevében fellépni
a bitorlassal szemben. Az ellenkez6 valdsziniisitése soran figyelembe kell venni az eset dsszes
koriilményeit, kiilondsen azt, hogy a szabadalmat a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala vagy
az els6fokon eljar6 birdsdg megsemmisitette, a Magyarorszdgon is hatalyos eurdpai
szabadalmat az Eur6pai Szabadalmi Hivatal felszolalasi osztalya megvonta, illetve azt az
Eurdpai Szabadalmi Szervezet masik tagallamaban megsemmisitették. A kiilonos méltanylast
érdemld ok fennallasat megalapoz6 vélelemre vonatkozo rendelkezés nem alkalmazhato, ha a
szabadalombitorlas megkezdése Ota hat honap, illetve a kérelmezonek a bitorlasrol és a bitorlo
személyérol vald tudomasszerzése ota hatvan nap mar eltelt.”

(2) Az Szt. 104. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(4) Szabadalombitorlas vagy annak kozvetleniil fenyegetd veszélye esetén ideiglenes
intézkedés iranti kérelem eldterjeszthetd a keresetlevél benyujtdsdt megelézéen a Pp.
perinditdst megel6z6 ideiglenes intézkedésre vonatkozo rendelkezéseiben  eldirt
tobbletfeltételek hidnyaban is. A keresetlevél benyljtasat megeldzden eldterjesztett ideiglenes
intézkedés iranti kérelmet a Fovarosi TorvényszEek birdlja el. Az ideiglenes intézkedés iranti
eljarasra e torvény, valamint a Pp. szabdlyait — a nemperes eljards sajatossagaibol fakado
eltérésekkel — kell alkalmazni. Ha a kérelmez6 a (8) bekezdésben foglaltak szerint a
szabadalombitorlas miatt a pert meginditotta, a peres eljaras illetékeként a nemperes
eljarasban lerdtt illetéken feliili 6sszeget kell megfizetni.”

(3) Az Szt. 104. § (7) és (8) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezések 1épnek:
»(7) A birosag az ideiglenes intézkedés targyaban soron kiviil, legkésébb az ilyen intézkedés
iranti kérelem eldterjesztésétdl szamitott tizendt napon beliil végzéssel hataroz. Az ideiglenes
intézkedés targyaban hozott végzés elleni fellebbezést a masodfoku birdsag soron kiviil,

legkésdbb a fellebbezés benyujtasatol szamitott tizendt napon beliil végzéssel biralja el.

(8) A birdsag a keresetlevél benytijtasat megeldzden eldterjesztett ideiglenes intézkedés iranti
kérelem — ideértve az (5) és (6) bekezdés alapjan elrendelhetd intézkedéseket is — targyaban
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hozott végzését az ellenérdekii fél kérelmére hatalyon kiviil helyezi, ha a szabadalmas a pert a
szabadalombitorlas miatt az ideiglenes intézkedéssel érvényesitett kovetelés targydban nem
inditotta meg a végzés kozlésétdl szamitott tizendt napon beliill. A birdsag az ideiglenes
intézkedés hatalyon kiviil helyezésére irdnyulod kérelem targyaban soron kiviil, legkésobb a
kérelem el6terjesztésétdl szamitott tizendt napon beliil végzésben hatdroz.”

(4) Az Szt. 104. § (10)—(14) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezések 1épnek:

,»(10) Eldzetes bizonyitasnak a per meginditasa el6tt helye van akkor is, ha a szabadalmas a
szabadalombitorlas tényét vagy annak veszélyét elvarhaté mértékben valosziniisitette. Az
elézetes bizonyitds targyaban a birésag soron kiviil, legkésObb az ilyen intézkedés iranti
kérelem elOterjesztésétdl szamitott tizendt napon beliil végzéssel hatdroz. Az eldzetes
bizonyitast elutasitd végzés ellen fellebbezésnek van helye, amelyet a masodfokt birosag
soron kiviil, legkésébb a fellebbezés benyujtasatol szamitott tizendt napon beliil végzéssel
biral el. Ha a per még nem indult meg, az eldzetes bizonyitast a Févarosi Torvényszéknél kell
kérni. Az eldzetes bizonyitast a Fovarosi Torvényszék folytatja le.

(11) A birésag az eldzetes bizonyitast elrendeld végzést az ellenérdekii fél kérelmére hatalyon
kiviil helyezi, ha a szabadalmas a pert a szabadalombitorlds miatt nem inditotta meg az
elézetes bizonyitast elrendeld végzés kozlésétdl szamitott tizendt napon beliil. A birdsag az
eldzetes bizonyitast elrendeld végzés hatalyon kiviil helyezésére irdnyuld kérelem targyaban
soron kiviil, legkésobb a kérelem eldterjesztésétol szamitott tizendt napon beliil végzéssel
hataroz.

(12) Az ideiglenes intézkedés — ideértve az (5) és (6) bekezdés alapjan elrendelhetd
intézkedéseket is — elrendelésének kérdésében az ellenérdekli fél meghallgatdsa mell6zhetd,
ha az ebbdl fakado késedelem helyrehozhatatlan karokat okozna. Az elzetes bizonyités
elrendelésének kérdésében az ellenérdekii fél meghallgatasa a Pp. 337. § (1) bekezdés b)
pontja alapjan mellézhetd, ha a meghallgatasbol fakadé késedelem helyrehozhatatlan kéarokat
okozna, vagy ha a bizonyitékok megsemmisitésének kockazata valoszintlisithetd. Ha a birdsag
az ellenérdekli fél meghallgatdsat melldzi, az ideiglenes intézkedés vagy az eldzetes
bizonyitas elrendelésérdl szold végzést az ellenérdekli féllel a foganatositast kovetden
haladéktalanul ko6zolni kell. A végzés kozlését kovetden az ellenérdekli fél kérheti a
meghallgatasat és az ideiglenes intézkedést, illetve az eldzetes bizonyitast elrendeld végzes
megvaltoztatasat vagy hatalyon kiviil helyezését. Az ideiglenes intézkedés vagy az eldzetes
bizonyitas irdnti kérelem elutasitasa esetén a birdsag az elutasitasrol sz6ld végzéssel egyiitt
kiildi meg az ellenérdekli fél részére az ideiglenes intézkedés vagy az eldzetes bizonyitas
elrendelése iranti kérelmet.

(13) A birdsag az el6zetes bizonyitas és — az (5) bekezdés C) pontjat és a (6) bekezdést kivéve
— az ideiglenes intézkedés elrendelését az ellenérdekii fél kérelmére biztositékadashoz kdtheti.

(14) Az (5) bekezdés c) pontjaban, a (6) bekezdésben és a (13) bekezdésben meghatarozott
biztositék vagy ellenbiztositék kiadasara vagy visszaaddsidra a Pp. biztositékra vonatkozo
rendelkezéseit kell alkalmazni azzal, hogy a birdsag — az itélet mellett — az el6zetes bizonyités
illetve az ideiglenes intézkedés targyaban hozott végzést hatalyon kiviil helyez6 vagy annak
hatalyvesztését megallapitd végzésben is rendelkezhet a biztositék vagy ellenbiztositék
visszaadasarol vagy kiadasarol. ”

(5) Az Szt. 104. § (17) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:
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»(17) Az (1) bekezdés szerinti, valamint minden mas szabadalommal kapcsolatos perben
egyebekben a Pp. szabalyait kell alkalmazni a 89. §-ban, 94. §-ban, valamint 95. § (3)
bekezdésben foglalt eltérésekkel.”

26. §
Az Szt.

a) 89. §-aban és 90. § (1) bekezdésének nyitd szovegrészében a ,,Pp. altalanos
rendelkezéseiben” szovegrész helyébe a ,,Pp.-ben” szoveg,

b) 90. § (1) bekezdés b) pontjaban a ,,Pp. altalanos — a birak kizarasara vonatkozd —

rendelkezéseiben megjelolt” szovegrész helyébe a ,Polgari Torvénykonyv szerinti”

szoveg,

c) 101. § (2) bekezdésében a ,,Pp. 257. §-aban” szovegrész helyébe a ,,Pp. 389-391. §-

aban” szdveg,

d) 104. § (5) bekezdés c) pontjaban a ,,biztositék™ szovegrész helyébe az ,ellenbiztositék”

szoveg,

e) 104. § (6) bekezdésében ,,A biztositék letételét” szovegrész helyébe ,,Az ellenbiztositék

adasat” szoveg,

f) 104. § (9) bekezdésében ,,az ellenfelet” szovegrész helyébe ,,az ellenérdekii felet”

szoveg

1ép.
27. §

Hatalyat veszti az Szt. 104. § (18) bekezdése.

12. A helyi onkormanyzatok adossagrendezési eljarasarol szolo 1996. évi XXYV. torvény
modositasa

28. §

A helyi 6nkorméanyzatok adossagrendezési eljarasarol szolo 1996. évi XXV. torvény
(a tovabbiakban: 1996. évi XXV. torvény) 3. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(2) Az adossagrendezési eljards lefolytatdsa sordn a polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi
CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) szabalyait megfelelden kell alkalmazni azzal, hogy az
eljarasban felfliggesztésnek, félbeszakadasnak nincs helye. Sziinetelésnek csak az
adossagrendezés meginditasanak idépontjaig, az eljarasban részt vevd felek kozos kérelmére
van helye. Az eljaras megsziintetésének az adossagrendezés meginditasanak idépontjaig van
helye.”

29.§

Az 1996. évi XXV. torvény
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a) 14. § (2) bekezdés h) pontjaban ,,az altalanos hataskorii birésag elétt” szovegrész
helyébe ,,a Pp. IV. Fejezete alapjan hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsag elott”
szoveg,

b) 15. § (2) bekezdésében ,,az altalanos hataskorti birdsag” szévegrész helyébe ,,a Pp.
IV. Fejezete alapjan hataskorrel €s illetékességgel rendelkezd birosag” szoveg

1ép.

13. A kozraktarozasrol sz6lé 1996. évi XLVIII. torvény modositasa
30. §

A kozraktarozasrdl szolo 1996. évi XLVIIL torvény ,,A kozraktasi tevékenységbodl
eredo perek” alcime helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1¢ép:

,»A kozraktari tevékenységgel kapcsolatos és a kozraktari jegyre alapitott perek
23/A. § (1) A kozraktari tevékenységbdl eredd perekben, a kozraktdrban letett arura
vonatkozo birtokperekben €s a kozraktari jegyre alapitott perekben a polgari perrendtartasrol

sz016 torvény rendelkezéseit a (2)—(6) bekezdésben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott perekben keresetet mas keresettel Gsszekapcsolni nem
lehet.

(3) A perben az irasbeli ellenkérelem és beszamitast tartalmazo irat eldterjesztésére vonatkozo
hatéaridd tizenot nap, melyet a birdsag kivételesen legfeljebb tizendt nappal meghosszabbithat.

Viszontkereset el6terjesztésének nincs helye.

(4) A perfelvétel soran tovabbi irasbeli perfelvétel elrendelésének nincs helye. A targyalasi
1d6koz nyolc nap, a targyalas kitlizésére vonatkoz6 hataridd két honap.

(5) A perben a birdsag soron kiviil jar el.
(6) A birosag hatarozatdban a teljesitési hataridét harom napban kdoteles megallapitani. A
fellebbezés hatarideje a hatarozat kozlésétdl szamitott harom nap.”
14. A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. évi
LVILI. torvény modositasa
31.§

(1) A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. évi

LVIL torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 88. § (6) és (7) bekezdése helyébe a kovetkezd

rendelkezések 1épnek:

,,(6) El6zetes bizonyitasnak a per meginditasa el6tt helye van, ha az érdekelt fél a 4. §-ba vagy
a 6. §-ba iitk6z6 magatartas tényét vagy annak veszélyét elvarhatd mértékben valosziniisitette.
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(7) A 4. §-ban, illetve a 6. §-ban foglalt rendelkezések megsértése esetén ideiglenes
intézkedés iranti kérelem elOterjeszthetd a keresetlevél benyljtasat megel6zden a polgari
perrendtartasrdl szo6ld torvény perinditdst megeldzé ideiglenes intézkedésre vonatkozo
rendelkezéseiben eldirt tobbletfeltételek hianyaban is. Ez az eljaras a torvényszék hataskorébe
tartozik. Az ideiglenes intézkedés iranti eljdrasra e torvény, valamint a polgari
perrendtartasrol szold torvény szabalyait — a nemperes eljards sajatossagaibol fakado
eltérésekkel — kell alkalmazni. Ha a kérelmez6 a 4. §-ban vagy a 6. §-ban foglalt
rendelkezések megsértése miatt a pert a (8) bekezdésben foglaltak szerint meginditotta, a
peres eljaras illetékeként a nemperes eljarasban lerdtt illetéken feliili Osszeget kell
megfizetni.”

(2) A Tpvt. 92. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A Gazdasagi Versenyhivatal pert indithat a fogyasztok polgéri jogi igényeinek
érvényesitése irant, ha a vallalkozasnak a Gazdasagi Versenyhivatal hataskorébe tartozo
jogsértd magatartasa a fogyasztok széles, a jogsértés koriilményei alapjan meghatarozhatd
korét érinti. Az e § szerinti pert a polgari perrendtartasrol szold torvény kozérdekbdl inditott
perre vonatkozé rendelkezései alapjan kell lefolytatni.”

32.§
A Tpvt.

a) 88/B. § (7) bekezdésében a ,per targyalasat” szovegrész helyébe a ,,peres eljarast”
szoveg,

b) 88/C. § (4) bekezdésében a ,,per targyalasat” szovegrész helyébe a ,,peres eljarast”
szoveg,

c) 88/L. § (1) bekezdésében a ,kotelezett fellebbezéssel élhet” szovegrész helyébe a
Kkotelezett kiilon fellebbezéssel ¢lhet” szoveg

1ép.
15. A védjegyek és a foldrajzi arujelzok oltalmardl sz6lé 1997. évi XI. torvény
modositasa
33.§

(1) A védjegyek és a foldrajzi arujelzék oltalmardl szold 1997. évi XI. toérvény (a
tovabbiakban: Vt.) 77. § (11) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1¢€p:

»(11) A megvaltoztatasi kérelem bevezetd részében fel kell tiintetni:

a) az eljard birésag megnevezését,

b) a kérelmez6 azonositd adatait, illetve amennyiben van kérelmezett, annak az ismert
azonosito adatait, és

€) a kérelmezd jogi képviseldjének nevét, székhelyét, telefonszamat, elektronikus

levélcimét, tobb képviseld esetén a hivatalos iratok atvételére kijelolt képviseld nevét.”

(2) A Vt. 77. §-a a kovetkezo (11a)—(11b) bekezdéssel egésziil ki:
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»(11a) A megvaltoztatasi kérelem érdemi részében fel kell tiintetni:

a) a megvaltoztatasi kérelemmel érintett dontés szamat, az ligyszamot, sziikség esetén
— ha rendelkezésre 4ll — a lajstromszamot, valamint a dontésnek a megvaltoztatasi kérelem
altal érintett rendelkezését vagy részét,

b) a dontés birosag altali megvaltozatasara iranyuld hatarozott kérelmet, valamint

C) a dontés megvaltoztatasanak sziikségességét alatamasztd indokokat az ezeket
alatdmaszt6d bizonyitékokkal és a jogalap megjelolésével.

(11b) A megvaltoztatasi kérelem zar6 részében fel kell tiintetni:

a) birdsag hataskorét és illetékességét megalapozo tényeket és jogszabalyhelyet,

b) a megfizetett illeték Osszegét és megfizetésének modjat, vagy az eljarasi illeték
részleges megfizetése esetén a koltségkedvezmény engedélyezése iranti kérelmet, illetve
jogszabaly éaltal biztositott illetékfizetés aloli mentesiilés esetén az ennek alapjaul szolgélo
tényeket és jogszabalyhelyet,

€) a meghatalmazott képviseleti jogat megalapozd tényeket és jogszabalyhelyet,
valamint

d) a zar6 részben feltiintetett tényeket alatimasztd bizonyitékokat.”

(3) A Vt. 78. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala dontésének megvaltoztatasara iranyuld eljaras
lefolytatasara a Févarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes.”

(4) A Vt. 79. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»719. § A birdsdg a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala dontésének megvéltoztatdsara
iranyuld kérelmet nemperes eljarasban — az e torvényben foglalt eltérd rendelkezések
alkalmazaséaval — birdlja el. Azokra az eljarasi kérdésekre, amelyeket e torvény eltéréen nem
szabalyoz, a polgari perrendtartasrol szo6lo 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.)
szabalyait és a birdsagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazand6 szabalyokrdl, valamint
egyes birdsagi nemperes eljarasokrol szold torvénynek a birdsadgi polgari nemperes
eljarasokra vonatkozo6 altalanos rendelkezéseit a nemperes eljards sajatossagaibol eredd
eltérésekkel kell alkalmazni.”

(5) A V1. 89. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) Az elséfokl birésag a Pp. szabalyai szerint bizonyitast folytat le, és a Pp. érdemi
targyaldsra vonatkozé szabdlyai szerint tart targyalast.”

(6) A Vt. 89. §-a a kovetkezo (1a) bekezdéssel egésziil ki:
»(1a) A birdsagi eljarasban sziinetelésnek nincs helye.”
34.§

(1) A Vt. 95. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
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»(2) Védjegybitorlas miatt inditott perekben az ideiglenes intézkedést — az ellenkezd
valosziniisitéséig — a Pp. 103. § (1) bekezdés d) pontja szerinti kiilonés méltanylast érdemld
okbol sziikségesnek kell tekinteni, ha a kérelmez6 igazolja, hogy a védjegy oltalom alatt all,
¢s 6 a védjegy jogosultja vagy olyan hasznaloja, aki jogosult sajat nevében fellépni a
bitorlassal szemben.”

(2) A Vt. 95. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»(4) Védjegybitorlas vagy annak kozvetleniil fenyegetd veszélye esetén ideiglenes intézkedés
iranti  kérelem eldterjeszthetd a keresetlevél benyujtdsat megelézéen a Pp. perinditast
megeldzé ideiglenes intézkedésre vonatkozd rendelkezéseiben eldirt tobbletfeltételek
hianyéaban is. A keresetlevél benyujtasat megeldzoen eloterjesztett ideiglenes intézkedés iranti
kérelmet a Fdévarosi Torvényszék birdlja el. Az ideiglenes intézkedés iranti eljarasra e
torvény, valamint a Pp. szabdlyait — a nemperes eljaras sajatossagaibol fakado eltérésekkel —
kell alkalmazni. Ha a kérelmez6 a (8) bekezdésben foglaltak szerint a védjegybitorlas miatt a
pert meginditotta, a peres eljaras illetékeként a nemperes eljarasban leroétt illetéken feliili
Osszeget kell megfizetni.”

(3) A Vt. 95. § (7) és (8) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

»(7) A birosag az ideiglenes intézkedés targyaban soron kiviil, legkésébb az ilyen intézkedés
iranti kérelem el6terjesztésétdl szamitott tizenot napon beliil végzéssel hataroz. Az ideiglenes
intézkedés targydban hozott végzés elleni fellebbezést a masodfokd birdsadg soron kiviil,
legkésdbb a fellebbezés benytjtasatol szamitott tizendt napon beliil biralja el.

(8) A birosag a keresetlevél benyujtasat megeldzden eldterjesztett ideiglenes intézkedés iranti
kérelem — ideértve az (5) és (6) bekezdés alapjan elrendelhetd intézkedéseket is — targyaban
hozott végzését az ellenérdekii fél kérelmére hatalyon kiviil helyezi, ha a védjegyjogosult a
pert a védjegybitorlds miatt az ideiglenes intézkedéssel érvényesitett kovetelés targyaban nem
inditotta meg a végzés kozlésétdl szamitott tizendt napon beliill. A birdsadg az ideiglenes
intézkedés hatalyon kiviil helyezésére irdnyuld kérelem targyaban soron kiviil, legkésébb a
kérelem elbterjesztésétdl szamitott tizendt napon beliil végzéssel hataroz.”

(4) A V1. 95. § (10)—(14) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

,»(10) Eldzetes bizonyitasnak a per meginditasa elott helye van akkor is, ha a védjegyjogosult
a védjegybitorlads tényét vagy annak veszélyét elvarhaté mértékben valosziniisitette. Az
elézetes bizonyitds targyaban a birdsadg soron kiviil, legkésdbb az ilyen intézkedés iranti
kérelem elOterjesztésétdl szamitott tizendét napon beliill végzéssel hataroz. Az eldzetes
bizonyitast elutasitd végzés ellen fellebbezésnek van helye, amelyet a masodfokt birdsag
soron kiviil, legkés6bb a fellebbezés benyujtasatdl szamitott tizendt napon belill végzéssel
biral el. Ha a per még nem indult meg, az eldzetes bizonyitast a Fovarosi Torvényszéknél kell
kérni. Az eldzetes bizonyitast a Fdvarosi Torvényszék folytatja le.

(11) A birésag az eldzetes bizonyitast elrendeld végzést az ellenérdekii fél kérelmére hatalyon
kiviil helyezi, ha a védjegyjogosult a pert a védjegybitorlds miatt nem inditotta meg az
elézetes bizonyitast elrendeld végzés kozlésétdl szamitott tizendt napon beliil. A birdsag az
elézetes bizonyitast elrendeld végzés hatalyon kiviil helyezésére iranyuld kérelem targyaban
soron kiviil, legkésébb a kérelem eldterjesztésétdl szamitott tizendt napon beliil végzéssel
hatéroz.
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(12) Az ideiglenes intézkedés — ideértve az (5) €s (6) bekezdés alapjan elrendelhetd
intézkedéseket is — elrendelésének kérdésében az ellenérdeki fél meghallgatasa melldzhetd,
ha az ebbdl fakado késedelem helyrehozhatatlan karokat okozna. Az eldzetes bizonyités
elrendelésének kérdésében az ellenérdekii fél meghallgatasa a Pp. 337. § (1) bekezdés b)
pontja alapjan mellézhetd, ha a meghallgatasbol fakado késedelem helyrehozhatatlan karokat
okozna, vagy ha a bizonyitékok megsemmisitésének kockézata valosziniisithetd. Ha a birosag
az ellenérdekti fél meghallgatasat mellézi, az ideiglenes intézkedés vagy az eldzetes
bizonyitas elrendelésérél szold végzést az ellenérdekii féllel a foganatositdst kdvetden
haladéktalanul ko6zolni kell. A végzés kozlését kovetden az ellenérdekii fél kérheti a
meghallgatasat és az ideiglenes intézkedést, illetve az eldzetes bizonyitast elrendeld végzés
megvaltoztatasat vagy hatalyon kiviil helyezését. Az ideiglenes intézkedés vagy az eldzetes
bizonyitas irdnti kérelem elutasitdsa esetén a birdsag az elutasitasrol szolo végzéssel egyiitt
kiildi meg az ellenérdekli fél részére az ideiglenes intézkedés vagy az eldzetes bizonyitas
elrendelése iranti kérelmet.

(13) A birdsag az elézetes bizonyitas és — az (5) bekezdés ¢) pontjat és a (6) bekezdést kivéve
— az ideiglenes intézkedés elrendelését az ellenérdekii fél kérelmére biztositékadashoz kotheti.

(14) Az (5) bekezdés c) pontjaban, a (6) bekezdésben és a (13) bekezdésben meghatarozott
biztositék vagy ellenbiztositék kiaddsira vagy visszaaddsdra a Pp. biztositékra vonatkozd
rendelkezéseit kell alkalmazni azzal, hogy a birdsag — az itélet mellett — az eldzetes bizonyités
illetve az ideiglenes intézkedés targyaban hozott végzést hatalyon kiviil helyezd vagy annak
hatalyvesztését megallapitd végzésben is rendelkezhet a biztositék vagy ellenbiztositék
visszaadasarol vagy kiadasarol.”

(5) A Vt. 95. § (15) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(15) Az (1) bekezdésben meghatarozott, valamint a védjeggyel kapcsolatos minden mas
perben egyebekben a Pp. szabdlyait kell alkalmazni az e térvény 80. §-aban és 85. §-aban,
valamint 86. § (3) bekezdésében foglalt eltérésekkel.”

35.§
AV,

a) 80. §-aban és 81. § (1) bekezdésének nyitd szovegrészében a ,,Pp. altalanos
rendelkezéseiben” szovegrész helyébe a ,,Pp.-ben” szoveg,
b) 81. § (1) bekezdés b) pontjaban a ,,Pp. altalanos — a birak kizarasara vonatkoz6 —
rendelkezéseiben megjelolt” szovegrész helyébe a ,,Ptk. szerinti” széveg,
C) 93. §-aban a ,,257. §-aban” szovegrész helyébe a ,,389-391. §-aban” szoveg,
d) 95. § (5) bekezdés c) pontjaban a ,biztositék” szovegrész helyébe az
»ellenbiztositék™ szoveg,
e) 95. § (6) bekezdésében ,,A biztositék letételét” szoveg helyébe ,,Az ellenbiztositék
adasat” szoveg,
f) 95. § (9) bekezdésében ,,az cllenfelet” szovegrész helyébe ,,az ellenérdek felet”
szoveg

1ép.
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36. §

Hatalyat veszti a Vt. 95. § (16) bekezdése.

16. A gyermekek védelmérol és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvény
modositasa

37.§

(1) A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI.
torvény (a tovabbiakban: Gyvt.) 81/C. § (2) ¢és (3) bekezdése helyébe a kovetkezo
rendelkezések 1épnek:

,»(2) A birdsag polgari nemperes eljarasban, a hatarozat megkiildésétdl szamitott tizendt napon
beliil hataroz a nevelési feliigyelet fenntartasarol vagy megsziintetésérol.

(3) Ha e torvénybdl, illetve az eljards nemperes jellegébol mas nem kdvetkezik, a birdsagi
eljarasban a polgari perrendtartasrol szol6 térvény szabalyait megfelelden kell alkalmazni.”

(2) A Gyvt. 136. §-a a kovetkezd (7) bekezdéssel egésziil ki:

,»(7) A polgari perben érintett kiskora tartdzkodasi helyére vonatkozdan a sziild tajékoztatasat
a birdsag és a gyamhatosag megtagadhatja a korlatozottan cselekviképes gyermek kérelmére,
vagy a kiskort torvényes képviseldje kérelmére, ha a gyermek nincs a sziilé gondozasaban, a
szililé nem jogosult vele kapcsolatot tartani vagy csak feliigyelt kapcsolattartasra jogosult és a
gyermek tartozkodasi helyének sziil6 altali megismerése az érdekét veszélyeztetné.”

17. A magannyugdijrol és a magannyugdijpénztarakrol szolo 1997. évi LXXXII. torvény
modositasa
38. §

A magannyugdijrél és a magannyugdijpénztarakrol szolo 1997. évi LXXXII. torvény
79/D. § (1) bekezdés c) pontjaban az ,.elutasitja” szovegrész helyébe a ,,visszautasitja” szoveg
1ép.

18. A kotelezo egészségbiztositas ellatasairol szolo 1997. évi LXXXIII. torvény
modositasa
39.§
A kotelezd egészségbiztositas ellatasairdl szold 1997. évi LXXXIIL. torvény 18. § (6)

bekezdés S) pontjaban az ,,1952. évi IIl. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 307. §-anak (2)”
szovegrész helyébe a ,,2016. évi CXXX. torvény 439. § (2)” szdveg 1ép.
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19. Az egészségiigyrol szolé 1997. évi CLIV. torvény modositasa
40. §

(1) Az egészségligyrdl szold 1997. évi CLIV. térvény (a tovabbiakban: Eiitv.) 199. §
(3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1¢p:

»(3) A birésag az értesités kézhezvételétol szamitott 72 oran beliil hatarozatot hoz. A birosag
hatdrozatdnak meghozataldig a beteg ideiglenesen az intézetben tarthatd. A birdsag a
hatarozatot, annak meghozatalatoél szamitott legkésObb 6t napon beliil irasba foglalja és az
irasba foglalast kdvetd egy napon beliil elrendeli annak kézbesitését.”

(2) Az Eiitv.

a) 21. § (4) bekezdésében a ,,Polgari perrendtartasrol szold 1952. évi I11.” szovegrész
helyébe a ,,polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX.” szoveg,

b) 201. § (1) bekezdésében az ,,1952. évi III.” szovegrész helyébe a ,,2016. évi
CXXX.” szoveg

1ép.

20. A fogyasztovédelemrdl szol6 1997. évi CLV. torvény moédositasa

41. §

(1) A fogyasztévédelemrdl szolo 1997. évi CLV. torvény (a tovabbiakban: Fgytv.) 38.
§-a a kovetkezd (9) bekezdéssel egésziil ki:

»(9) Az e § szerinti pert a Pp. kdzérdekbdl inditott perre vonatkozo6 rendelkezései alapjan kell
lefolytatni.”

(2) Az Fgytv. 39. §-a a kovetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Az e § szerinti pert a Pp. kozérdekbdl inditott perre vonatkoz6 rendelkezései alapjan kell
lefolytatni.”

42. §

Az Fgytv. 34. § (8) bekezdésében ,,a Polgari perrendtartasrol szold 1952. évi IIL
torvény [.—XIV. fejezetének” szovegrész helyébe ,,a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi
CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) [-XXX. fejezetének” szoveg 1ép.

21. A szerzdi jogrol szo6lé 1999. évi LXXVI. torvény modositasa

43. §

(1) A szerzoi jogrol szold 1999. évi LXXVI. térvény (a tovabbiakban: Szjt.) 41/D. §
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(3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
»(3) Az (1) bekezdés szerinti kérelem bevezetd részében fel kell tiintetni:

a) az eljard birésag megnevezését,

b) a kérelmez6 azonositd adatait, illetve amennyiben van kérelmezett, annak az ismert
azonosito adatait, és

€) a kérelmezd jogi képviseldjének nevét, székhelyét, telefonszamat, elektronikus
levélcimét, tobb jogi képviseld esetén a hivatalos iratok atvételére kijelolt jogi képviseld
nevet.”

(2) Az Szjt. 41/D. §-a a kovetkezd (3a) €s (3b) bekezdéssel egésziil ki:
»(3a) A kérelem érdemi részében fel kell tiintetni:

a) a kérelemmel érintett dontés szamat, az ligyszamot, valamint a dontésnek a kérelem
altal érintett rendelkezését vagy részét,

b) a dontés birosag altali feliillvizsgalatara iranyul6 hatarozott kérelmet, valamint

c) a dontés megvaltoztatasanak sziikségességét alatamasztdo indokokat az ezeket
alatamaszt6 bizonyitékokkal és a jogalap megjeldlésével.

(3b) A kérelem zar6 részében fel kell tiintetni:

a) a birosag hataskorét és illetékességét megalapozo tényeket és jogszabalyhelyet,

b) a megfizetett illeték Osszegét és megfizetési modjat, vagy az eljarasi illeték
részleges megfizetésének hidnyaban a koltségkedvezmény engedélyezése iranti kérelmet,
illetve jogszabaly altal biztositott illetékfizetés aloli mentesiilés esetén az ennek alapjaul
szolgal6 tényeket és jogszabalyhelyet,

€) a meghatalmazott képviseleti jogat megalapozo tényeket és jogszabalyhelyet,
valamint

d) a zaro részben feltiintetett tényeket alatamasztd bizonyitékokat.”

(3) Az Szjt. 41/D. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»(5) A 41/C. § (2) bekezdés d) pontja szerinti nemperes eljarasban azokra az eljarasi
kérdésekre, amelyeket e torvény eltéréen nem szabalyoz, a polgari perrendtartasrol szo6lo
2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) szabalyait és a birdsagi polgari nemperes
eljarasokban alkalmazandoé szabalyokrol, valamint egyes birésagi nemperes eljarasokrol szolo
torvénynek a birdsagi polgari nemperes eljarasokra vonatkozo6 altalanos rendelkezéseit a
nemperes eljaras sajatossagaibol ered6 eltérésekkel kell alkalmazni.”

(4) Az Szjt. 41/D. § (7) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(7) A Hivatal dontésének feliilvizsgdlatira iranyuld eljaras lefolytatasara a Fdvarosi
TorvényszEk kizarolagosan illetékes.”

(5) Az Szjt. 41/D. §-a a kdvetkez6 (13a) bekezdéssel egésziil ki:

»(13a) A birdsadg a Pp. szabdlyai szerint bizonyitast folytat le, és a Pp. érdemi targyalasra
vonatkozé szabdlyai szerint tart targyalast. Az eljarasban sziinetelésnek helye nincs.”

30



Az eldterjesztést a Kormany nem targyalta meg, ezért az nem tekintheté a Kormany allaspontjanak.

(6) Az Szjt. 41/D. §-a a kovetkez6 (15a) bekezdéssel egésziil ki:

»(15a) Ha a kérelmezd, illetve egyik fél sem jelenik meg a targyaldson, vagy a megszabott
hatarid6 alatt a birosag felhivasanak barmelyik fél nem tesz eleget, a birdsag a kérelmet a
rendelkezésre all6 adatok alapjan biralja el.”

44. §
(1) Az Szjt. 94/A. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A szerzd6i jog megsértése miatt inditott perekben az ideiglenes intézkedést — az ellenkezd
valoszinisitéséig — a Pp. 103. § (1) bekezdés d) pontja szerinti kiilonds méltanylast érdemld
okbdl sziikségesnek kell tekinteni, ha a kérelmezd igazolja, hogy a mii szerzéi jogi védelem
alatt all, valamint, hogy 6 a szerzd, a szerzd jogutddja vagy a mi olyan felhasznaldja, illetve a
szerzoi jogok kozos kezelését végzo olyan szervezet, amely jogosult sajat nevében fellépni a
jogsértéssel szemben.”

(2) Az Szjt. 94/A. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A szerzbi jog megsértése vagy annak kozvetleniil fenyegetd veszélye esetén ideiglenes
intézkedés iranti kérelem -eldterjeszthetd a keresetlevél benyljtasat megelézéen a Pp.
perinditdst megel6zd ideiglenes intézkedésre vonatkoz6d rendelkezéseiben  eldirt
tobbletfeltételek hidnyaban is. Az ideiglenes intézkedés iranti eljarasra e torvény, valamint a
Pp. szabalyait — a nemperes eljaras sajatossagaibol fakado eltérésekkel — kell alkalmazni. Ha a
kérelmezd a (7) bekezdésben foglaltak szerint a szerzéi jog megsértése miatt a pert
meginditotta, a peres eljaras illetékeként a nemperes eljarasban lerott illetéken feliili 6sszeget
kell megfizetni.”

(3) Az Szjt. 94/A. § (6) és (7) bekezdése helyébe a kovetkez rendelkezések 1épnek:

,»(0) A birosag az ideiglenes intézkedés targyaban soron kiviil, legkésobb az ilyen intézkedeés
iranti kérelem eldterjesztésétdl szamitott tizendt napon beliil végzéssel hataroz. Az ideiglenes
intézkedés targyaban hozott végzés elleni fellebbezést a masodfoku birdsag soron kiviil,
legkésdbb a fellebbezés benyujtasatdl szamitott tizendt napon beliil birdlja el.

(7) A birésag a keresetlevél benytijtasat megeldzden eldterjesztett ideiglenes intézkedés iranti
kérelem — a (4) és (5) bekezdés alapjan elrendelhetd intézkedéseket is ideértve — targyaban
hozott végzését az ellenérdeki fél kérelmére hatalyon kiviil helyezi, ha a szerzé a pert a
szerzO1 jog megsértése miatt az ideiglenes intézkedéssel érvényesitett kovetelés targyaban
nem inditotta meg a végzés kozlésétdl szamitott tizendt napon beliil. A birdsag az ideiglenes
intézkedés hatalyon kiviil helyezésére irdnyuld kérelem targyaban soron kiviil, legkésébb a
kérelem elbterjesztésétdl szamitott tizendt napon beliil végzéssel hataroz.”

(4) Az Szjt. 94/A. § (9)—(13) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

»(9) Eldzetes bizonyitasnak a per meginditasa eldtt helye van akkor is, ha a szerz6 a jogsértés
tényét vagy annak veszélyét elvarhatd mértékben valdszintsitette. Az eldzetes bizonyitast
elutasitd végzés ellen fellebbezésnek van helye, amelyet a masodfokl birdsag soron kiviil,
legkésobb a fellebbezés benyujtasatdl szamitott tizendt napon beliil végzéssel biral el. Ha a
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per még nem indult meg, az eldzetes bizonyitdst a szerzd lakohelye szerint illetékes
torvényszéknél vagy annal a torvényszéknél lehet kérni, amelynek terliletén a bizonyitds a
legcélszeriibben folytathato le.

(10) A birésag az eldzetes bizonyitast elrendeld végzést az ellenérdekii fél kérelmére hatalyon
kiviil helyezi, ha a szerzo a pert a szerzoi jog megsértése miatt nem inditotta meg az eldzetes
bizonyitast elrendeld végzés kozlésétdl szamitott tizendt napon beliil. A birdsdg az eldzetes
bizonyitast elrendeld végzés hatalyon kiviil helyezésére iranyuld kérelem targyaban soron
kiviil, legkésébb a kérelem eldterjesztésétdl szamitott tizendt napon beliil végzéssel hataroz.

(11) Az ideiglenes intézkedés — ideértve a (4) és (5) bekezdés alapjan elrendelhetd
intézkedéseket is — elrendelésének kérdésében az ellenérdekli fél meghallgatdsa mell6zhetd,
ha az ebbdl fakadd késedelem helyrehozhatatlan karokat okozna. Az eldzetes bizonyitas
elrendelésének kérdésében az ellenérdekli fél meghallgatasa a Pp. 337. § (1) bekezdés b)
pontja alapjan mellézhetd, ha a meghallgatasbol fakadod késedelem helyrehozhatatlan karokat
okozna, vagy ha a bizonyitékok megsemmisitésének kockéazata valosziniisithetd. Ha a birosag
az ellenérdekii fél meghallgatdsit mellézi, az ideiglenes intézkedés vagy az eldzetes
bizonyitas elrendelésérdl szolo végzést az ellenérdekli féllel a foganatositast kovetéen
haladéktalanul ko6zo6lni kell. A végzés kozlését kovetéen az ellenérdekii fél kérheti a
meghallgatasat és az ideiglenes intézkedést, illetve az elézetes bizonyitast elrendeld végzés
megvaltoztatasat vagy hatdlyon kiviil helyezését. Az ideiglenes intézkedés vagy az eldzetes
bizonyitas irdnti kérelem elutasitdsa esetén a birdsag az elutasitasrol szolo végzéssel egyiitt
kiildi meg az ellenérdekli fél részére az ideiglenes intézkedés vagy az eldzetes bizonyitas
elrendelése iranti kérelmet.

(12) A birdsag az el6zetes bizonyitas és — a (4) bekezdés ¢) pontjat és az (5) bekezdést kivéve
— az ideiglenes intézkedés elrendelését az ellenérdekii fél kérelmére biztositékadashoz kdtheti.

(13) A (4) bekezdés c¢) pontjaban, az (5) bekezdésben és a (12) bekezdésben meghatarozott
biztositék vagy ellenbiztositék kiadasara vagy visszaaddsara a Pp. biztositékra vonatkozd
rendelkezéseit kell alkalmazni azzal, hogy a birdsag — az itélet mellett — az el6zetes bizonyitas
illetve az ideiglenes intézkedés targyaban hozott végzést hatalyon kiviil helyezd vagy annak
hatalyvesztését megallapitd végzésben is rendelkezhet a biztositék vagy ellenbiztositék
visszaadasarol vagy kiadasarol.”

45. §
Az Szjt.

a) 41/D. § (8) bekezdésének nyitd szovegrészében a ,,torvény altalanos szabalyaiban”

szOovegrész helyébe a ,,térvényben” szoveg,

b) 41/D. § (8) bekezdés b) pontjaban a ,,polgari perrendtartasrol szold torvény
altalanos — a birdk kizarasara vonatkoz6 — szabalyaiban megjelolt” szovegrész helyébe a
,»Polgari Torvénykonyv szerinti” szoveg,

c) 94/A. § (4) bekezdés c) pontjaban a ,biztositék” szovegrész helyébe az

»ellenbiztositék™ szoveg,

d) 94/A. § (5) bekezdésében ,,A biztositék letételét” szovegrész helyébe ,,Az

ellenbiztositék adasat” szoveg,

e) 94/A. § (8) bekezdésében ,,az ellenfelet” szovegrész helyébe ,,az ellenérdekii felet”

szoveg
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1ép.

22. A formatervezési mintak oltalmarél sz6l6 2001. évi XLVIIL torvény modositasa
46. §

(1) A formatervezési mintdk oltalmarél szo6lo 2001. évi XLVIIL torvény (a
tovabbiakban: Fmtv.) 61. § (11) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(11) A megvaltoztatasi kérelem bevezetd részében fel kell tlintetni:

a) az eljar6 birdésag megnevezését,

b) a kérelmez6 azonositd adatait, illetve amennyiben van kérelmezett, annak az ismert
azonosito adatait, és

c) a kérelmezé jogi képvisel6jének nevét, székhelyét, telefonszamat, elektronikus
levélcimét, tobb képviseld esetén a hivatalos iratok atvételére kijelolt képviseld nevét.”

(2) Az Fmtv. 61. §-a a kovetkez6 (11a) és (11b) bekezdéssel egésziil ki:
,»(11a) A megvaltoztatasi kérelem érdemi részében fel kell tiintetni:

a) a megvaltoztatasi kérelemmel érintett dontés szamat, az ligyszamot, sziikség esetén
— ha rendelkezésre 4ll — a lajstromszamot, valamint a dontésnek a megvaltoztatasi kérelem
altal érintett rendelkezését vagy részét,

b) a dontés birdsag altali megvaltoztatasara iranyul6 hatarozott kérelmet, valamint

C) a dontés megvaltoztatasanak sziikségességét alatamasztd indokokat az ezeket
alatdmasztd bizonyitékokkal és a jogalap megjeldlésével.

(11b) A megvaltoztatasi kérelem zaro6 részében fel kell tiintetni:

a) birosag hataskorét és illetékességét megalapozo tényeket és jogszabalyhelyet,

b) a megfizetett illeték Osszegét és megfizetésének modjat, vagy az eljarasi illeték
részleges megfizetése esetén a koltségkedvezmény engedélyezése iranti kérelmet, illetve
jogszabaly altal biztositott illetekfizetés aldli mentesiilés esetén az ennek alapjaul szolgéalo
tényeket és jogszabalyhelyet,

€) a meghatalmazott képviseleti jogat megalapozd tényeket és jogszabalyhelyet,
valamint

d) a zar6 részben feltiintetett tényeket alatamasztd bizonyitékokat.”

47. §

Az Fmtv. 63. § (3) bekezdésében a ,torvényszék” szovegrész helyébe a ,,birdsag”
szoveg lép.
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23. A jogellenesen Kkivitt kulturalis javak visszaszolgaltatasarol szolé 2001. évi LXXX.
torvény modositasa

48. §

A jogellenesen kivitt kulturalis javak visszaszolgaltatasarol szold 2001. évi LXXX.
torvény 6. § (4) bekezdésében a ,,Polgari perrendtartdsrol sz6lo 1952. évi III. térvény (a
tovabbiakban: Pp.) 121. § (1)” szévegrész helyébe a ,,polgari perrendtartasrol sz616 2016. évi
CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 170. § (1)—(3)” szoveg Iép.

24. A kozvetitoi tevékenységrol szol6 2002. évi LV. torvény médositasa
49.§

(1) A kozvetitdi tevékenységrol szolo 2002. évi LV. torvény (a tovabbiakban: Kztv.)
1. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(3) Nincs helye e torvény szerinti kozvetitéi eljarasnak a polgari perrendtartasrol szold
torvény szerinti gondnoksdgi perekben, szarmazasi perekben, a sziildi feliigyelet
gyakorlasanak rendezése irant inditott per kivételével a sziil6i feliigyelettel kapcsolatos
perekben, az 6rokbefogadas felbontasa irdnti perekben, a kozosséghez tartozassal osszefliggd
személyiségi jog eérvényesitése iranti per kivételével az egyes személyiségi jogok
érvényesitése irant inditott perekben, a jegyzd birtokvédelmi tigyben hozott hatarozatanak
megvaltoztatisa irdnt inditott perekben, valamint a végrehajtasi perekben. A hazassagi
perekben a birdsag dontése sziikkséges a hdzassdg érvénytelenségének, tovabba
érvényességének, létezésének vagy nemlétezésének megallapitdsahoz ¢és a hazassag
felbontasihoz.”

(2) A Kztv. 38/B. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(5) Az 0Osszeférhetetlenségre vonatkoz6 szabalyokat a birdk kizardsdra vonatkozo6 kiilon
torvényben meghatarozott szabalyokkal egyiitt kell alkalmazni. A kdzvetitdi eljaras soran,
mint kozvetitd nem jarhat el az ugyanazon kozvetitdi eljarassal érintett peres vagy nemperes
birdsagi eljarasban eljaro biro.”

25. A jogi segitségnyujtasrol szolé 2003. évi LXXX. torvény modositasa

50. §

(1) A jogi segitségnytjtasrol sz6lo 2003. évi LXXX. térvény (a tovabbiakban: Jstv.)
11/A. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

,»(1) A polgari perrendtartasrol sz6l6 torvény szerint koltségmentességben (a tovabbiakban e
fejezetben: koltségmentesség) részesiilé fél partfogo iligyvédjének allamot terheld dija e
torvény szerint keriil megfizetésre, és a partfogé ligyvéd dijat az allam - kiilon jogszabalyban
meghatarozottak szerint - megel6legezi.”
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(2) A Jstv. 14. § b) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
(A tamogatasra raszorultnak tekintendo)
,,D) a fél, ha koltségmentesség illeti meg.”
51.§

A Jstv. 62. § (5) bekezdésében a ,,perkoltség viselésérol szolod jogerds” szovegrész
helyébe a ,,partfogo ligyvédi dij viselését megallapitd jogerds birdsagi” szoveg 1ép.

52.§
Hatalyat veszti a Jstv.

a) 15. § ¢) pontjaban a ,targyi” szovegrész,

b) 56. § (1) bekezdés ) pontjaban az ,,a partfogo tigyvédi képviselet koltségeinek
viselésére is kiterjedd” szovegrész,

c) 56. § (1) bekezdés d) pontja,

d) 56. § (2) bekezdésben az ,,és d)” szovegrész,

e) 62. § (3) bekezdésében a ,, , valamint a birésag részleges koltségmentességet
engedélyez6 hatarozata alapjan a 11/A. §-ban foglaltak szerinti tAmogatasban részesiilo felet,”
szOvegresz.

26. Az egyenlé banasmodrol és az esélyegyenloség elomozditasarol szolé 2003. évi
CXXV. torvény modositasa

53.§

Az egyenld banasmaddrdl és az esélyegyenldség eldmozditasarol szolo 2003. évi CXXV.
torvény

a) 12. §-aban a ,személyiségi jogi per, munkaiigyi per,” szovegrész helyébe a
»szemeélyiségi jog érvényesitése iranti per, munkaiigyi per, kozszolgélati jogviszonnyal
kapcsolatos per, valamint” szoveg,

b) 18. § (1) bekezdésében a ,,személyiségi jogi per, munkaiigyi per” szovegrész helyébe a
»személyiségi jog érvényesitése iranti per, munkailigyi per, kozszolgdlati jogviszonnyal
kapcsolatos per” szdveg,

c) 19. § (2) bekezdésében a ,,masik felet terheli annak bizonyitasa” szovegrész helyébe a
,masik félnek kell azt bizonyitania” szoveg,

d) 20. § (1) bekezdésében a ,,személyiségi jogi pert, valamint munkatigyi pert” szovegrész
helyébe a ,,személyiségi jog érvényesitése iranti pert, munkaiigyi pert, valamint kdzszolgalati
jogviszonnyal kapcsolatos pert” szoveg

1ép.
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27. A tavhészolgaltatasrol sz6l6 2005. évi XVIII. torvény modositasa
54.§

Hatalyat veszti a tavhoészolgaltatasrol szold 2005. évi XVIIL térvény S1. § (14)
bekezdésében az ,,1952. évi II1.” szovegrész.

28. A biincselekmények aldozatainak segitésérol és az allami karenyhitésrol szolo
2005. évi CXXXYV. torvény modositasa

55. §

A bilincselekmények aldozatainak segitésérdl és az allami karenyhitésrol szold 2005.
évi CXXXV. torvény (a tovabbiakban: Ast.) 27. §-a a kdvetkezd (2) bekezdéssel egésziil ki:

»(2) Az éldozatsegitd szolgalatnak az azonnali pénziigyi segély iranti kérelemrdl szolo
dontése ellen nincs helye fellebbezésnek.”

56. §
Hatalyat veszti az Ast. 28. § (3) bekezdése.
29. A cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol szolo 2006. évi
V. torvény modositasa
57.§

(1) A cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrdl és a végelszamolasrol szolo 2006.
évi V. torvény (a tovabbiakban: Ctv.) 32. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés
1ép:

»(3) Az eljarés soran koltségkedvezmény nem engedélyezhetd.”

(2) A Ctv. 32. §-a a kovetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) A Pp. 148. § (1) és (2) bekezdése a cégbejegyzési (valtozasbejegyzési) eljarasban nem
alkalmazand6.”

(3) A Ctv. 45. § (5) bekezdése helyébe kovetkezd rendelkezés 1€p:

»(5) Ha a cégbejegyzési kérelmet visszautasitd végzés kozlését kovetden nyolc napon beliil
ismételten kérik a cég bejegyzését, a visszautasitishoz fliz6d6 jogkovetkezmények nem
alkalmazhatoak, és a korabbi eljards soran benyujtott okiratokat ismételten fel lehet hasznalni
az Uj bejegyzési kérelemhez. A hataridd elmulasztasa miatt igazolasnak nincs helye.”

(4) A Ctv. 45. §-a a kovetkez0 (6) bekezdéssel egésziil ki:
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,(0) Ha a cég bejegyzését a visszautasitd végzés jogerére emelkedését megeldzden, de az (5)
bekezdésben meghatarozott hataridon tal kérik, azt a visszautasitdé végzés ellen eldterjesztett
fellebbezés visszavonasanak vagy a végzés elleni fellebbezési jogrdl vald lemondasnak kell
tekinteni; az ezzel ellentétes nyilatkozat hatalytalan.”

(5) A Ctv. 46. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(0) Ha a bejegyzést kéré a hidnypotlasi hataridét elmulasztotta, vagy a hianypotlast
hianyosan, illetve hibasan terjesztette eld, a cégbirésag a cég bejegyzési kérelmét végzéssel
elutasitja; visszautasitasnak mar nincs helye. A hidnypotlas késedelmes vagy hianyos
teljesitése miatt igazolasi kérelemnek nincs helye. A cég a hianypoétlasra felhivd végzésben
feltlintetett hianyokat a fellebbezési eljarasban sem potolhatja joghatalyosan.”

(6) A Ctv. 48. §-a a kovetkez6 (10) bekezdéssel egésziil ki:

,»(10) Ha a cég bejegyzését az elutasitdo végzés jogerdre emelkedését megelézden, de a (9)
bekezdésben meghatarozott hataridén til kérik, azt az elutasité végzés ellen eldterjesztett
fellebbezés visszavonasanak vagy a végzés elleni fellebbezési jogrdl vald lemondasnak kell
tekinteni; az ezzel ellentétes nyilatkozat hatalytalan.”

58. §
(1) A Ctv. 65. § (1) bekezdésének helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:

»(1) A kérelemnek helyt ad6 cégbejegyzési (valtozasbejegyzési) végzés ellen fellebbezésnek
nincs helye; a végzés a meghozatala napjan emelkedik jogerdre és a birdsag a hatarozatdhoz
ugyanezen naptdl van kotve. A végzés vagy az annak meghozatala alapjaul szolgalo iratok
jogszabalyba iitk6zése miatt az ligyész, valamint az, akire a végzés rendelkezést tartalmaz - a
rendelkezés 6t érintd részére vonatkozdan - pert indithat a cég ellen a végzés hatalyon kiviil
helyezése irant a cég székhelye szerint illetékes torvényszék eldtt. A cég kérelemre torténd
torlését elrendeld végzés ellen a pert a birdsag altal kirendelt ligygondnok ellen kell
meginditani.”

(2) A Ctv. 71. §-a a kovetkezd (1a) bekezdéssel egésziil ki:

»(1a) Az (1) bekezdésben meghatarozott perekben a kereset kizardlag az e fejezetben
megjelolt — Kivéve a 71/A. §-ban meghatarozott keresetet —, valamint a cégjegyzékben
bejegyzett cég hatirozatanak birdsagi feliilvizsgalata iranti keresettel kapcsolhatd Ossze,
viszontkeresetnek nincs helye. A perfelvétel sordn tovabbi irasbeli perfelvétel elrendelésének
nincs helye.”

(3) A Ctv. 71/A. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:
»11/A. § (1) A gazdasagi tarsasag ¢s a szOvetkezet tagjanak kizarasa iranti perben a tag
kizaréasa iranti kereset mas keresettel nem kapcsolhato dssze. A keresetlevélhez —a Pp. 171. §-
ban meghatéarozottakon tul — csatolni kell a legfébb szervnek a tag kizarasa és a perinditas

targyaban hozott hatarozatat.

(2) A perben
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a) viszontkeresetnek,

b) a perfelvétel soran tovabbi irasbeli perfelvétel elrendelésének,
c) a felek megegyezésén alapulo sziinetelésnek, valamint

d) az eljaras felfiiggesztésének

nincs helye.

(3) A felperes a perinditast elhatarozo tarsasagi, szovetkezeti hatarozatban foglaltakon kiviil
mas kizarasi okra nem hivatkozhat és a keresettel érvényesitett jog megvaltoztatasanak nincs
helye. A felperes a keresettdl az eljaras barmely szakaszaban alperesi hozzajarulas nélkiil
elallhat.

(4) A perinditast elhatdrozo tarsasagi, szovetkezeti hatdrozat birosagi feliilvizsgélata irant
kiilon per nem indithatd, annak jogsértd voltira azonban a kizarasi perben az alperes
hivatkozhat.

(5) Az alperes tagsagi jogait felfliggesztd végzés ¢és a felfliggesztd végzés megvaltoztatdsa
iranti kérelmet elutasitd végzés ellen nincs helye fellebbezésnek; a birdsag a felfliggesztd
végzést kérelemre megvaltoztathatja. A felfiiggesztés iranti kérelmet elutasitdo végzés ellen
kiilon fellebbezésnek van helye.

(6) Az itélet ellen feliilvizsgalatnak és perajitasnak nincs helye.”
59.§
(1) A Ctv. 72. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezes 1ép:

»(2) A torvényességi feliigyeleti eljaras nemperes eljaras, amelyre a Pp. szabalyait - ha
torvény masként nem rendelkezik - az eljaras sajatossagaibol eredd eltérésekkel megfeleléen
alkalmazni  kell,szilinetelésnek azonban nincs helye ¢és koltségkedvezmény nem
engedélyezhetd.”

(2) A Ctv. VIL Fejezet 1. Cim cimének helyébe a kdvetkezd cim 1€ép:
»A cég milkddésének felfiiggesztése”

60. §
A Ctv.

1. 1/A. § (2) bekezdés a) és b) pontjaban az ,,a 45. § (2) bekezdésében szabalyozott
hianypotlasi eljaras lefolytatasa nélkiili elutasitd” szovegrész helyébe az ,a 45. § (2)
bekezdésében szabalyozott visszautasitd” szoveg,

2. 6. § (4) bekezdésében a ,bejegyzési kérelmét elutasitottak” szovegrész helyébe a
,bejegyzési kérelmét visszautasitottdk™ szoveg,

3. 32. § (1) bekezdésében az ,,1952. évi III. térvény (a tovabbiakban: Pp.) szabalyait -
ha e torvény masként nem rendelkezik — megfelelden alkalmazni kell” szovegrész helyébe a
,»2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) szabdlyait és a birdsagi polgari nemperes
eljarasokban alkalmazand6 szabalyokrodl, valamint egyes birésagi nemperes eljarasokrol sz6l6
torvénynek a birdsagi polgari nemperes eljarasokra vonatkozo altalanos rendelkezéseit — ha e
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torvény eltéréen nem rendelkezik — a nemperes eljaras sajatossagaibol eredd eltérésekkel kell
alkalmazni” széveg,

4. 37. § (6) bekezdésében a ,kérelmet elutasitd” szovegrész helyébe a ,kérelmet
visszautasitd” szoveg,

5. 44/A. § (1) bekezdésében a ,,mell6zve elutasitja” szovegrész helyébe a ,,mell6zve
Visszautasitja” szoveg,

6. IV. Fejezet 6. Cim cimében a ,,hidnypotlas nélkiili elutasitasa” szovegrész helyébe a
,hianypotlas nélkiili visszautasitasa™ szoveg,

7. 45. § (2) bekezdésében a ,hidnypoétlasi eljaras lefolytatdsa nélkiil elutasitja”
szovegrész helyébe a ,,hianypotlasi eljaras lefolytatasa nélkiil visszautasitja” szoveg,

8. 45. § (3) bekezdésében az ,az elutasitd végzést” szovegrész helyébe az ,,a
visszautasitd végzést” szoveg,

9. 46. § (1) bekezdésében a ,nélkiil elutasitja” szovegrész helyébe a ,nélkiil
visszautasitja” szoveg,

10. 46. § (7) bekezdésében a ,,munkanapon beliil donteni” szdvegrész helyébe a
,munkanapon beliil végzéssel donteni” szdveg,

11. 50. § (4) bekezdésében a ,kérelmet elutasitja” szdvegrész helyébe a ,kérelmet
visszautasitja vagy elutasitja” szoveg,

12. 72/A. § (1) bekezdésében a ,,Pp. 394/B. § (2), (6), (8) és (9) bekezdése, valamint
394/E. §-a szerinti elektronikus kommunikaciora” szdvegrész helyébe a ,.Pp. 605. § (2)
bekezdése, 606. §-a, 608. §-a, 610. §-a, valamint 613. §-a szerinti elektronikus
kapcsolattartasra” szoveg,

13. 77. § (3) bekezdésében a "kérelmet elutasitja" szovegrész helyébe a "kérelmet
visszautasitja" szoveg,

14. 77. § (5) bekezdésében a ,kérelem elutasitdsdra” szovegrész helyébe a ,kérelem
visszautasitasara” szoveg,

15. 82. § (5) bekezdésében a ,,Pp. 120. §-dban” szovegrész helyébe a ,,Pp. 166. §-
aban” szdveg,

16. 122. § (5) bekezdésében a ,,bir6i letétbe” szovegrész helyébe a ,,birosagi letétbe”
szoveg,

17. 1. szam® mellékletének cimében a ,hidnypotlasi eljaras nélkiili elutasitasara keriil
sor” szovegrész helyébe a ,,hianypotlas nélkiili visszautasitdsara keriil sor” szoveg

1ép.
61. §

Hatélyat veszti a Ctv. 72. § (4) bekezdése.

30. A villamos energiarol szolo 2007. évi LXXXVI. torvény modositasa

62. §

Hatalyat veszti a villamos energiardl szo6lo 2007. évi LXXXVI. térvény 33/A. § (7)
bekezdésében az ,,1952. évi II1.” szovegrész.
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31. A foldgazellatasrol szolo 2008. évi XL. torvény modositasa

63. §

Hatélyat veszti a foldgazellatasrol szolo 2008. évi XL. torvény 16. § (9) bekezdésében
az ,,1952. évi lI1.” szovegrész.

32. Az egyes kozjegyz6i nemperes eljarasokrol sz6lo 2008. évi XLV. torvény médositasa
64. §

(1) Az egyes kozjegyz6i nemperes eljardsokrol szoldé 2008. évi XLV. torvény (a
tovabbiakban: Kjnptv.) 1. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) Az e torvényben szabdlyozott, a kozjegyzd hataskorébe tartozo eljardsokban (a
tovabbiakban: eljarads) — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a polgari perrendtartasrol
sz016 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) szabdlyait a polgari nemperes eljaras
sajatossagaibol eredo eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A kozjegyz0 eljardsa — mint polgari nemperes eljaras — a birosag eljarasaval azonos
hatalya.”

(2) A Kjnptv. 2. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»2. § E fejezet rendelkezéseit az e torvényben szabalyozott eljarasokon kiviil — jogszabaly
eltérd rendelkezése hidnydban — a kozjegyz0 hataskorébe tartozo egyéb polgari nemperes
eljarasokban is alkalmazni kell.”

(3) A Kjnptv. 4. §-a a kovetkez6 (6) bekezdéssel egésziil ki:
,»(0) Az eljarasban illetékesség kikotésének nincs helye.”

(4) A Kjnptv. 8. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1¢€p:

»(1) Az eljarasban — ideértve a kozjegyz6 hatarozata ellen el6terjesztett fellebbezés elbirdlasa
iranti birdsagi eljarast is — nincs helye koltségmentességnek és koltségfeljegyzési jognak.”

(5) A Kjnptv. 8. §-a a kovetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:
»(4) Az eljarasban — ha az arra vonatkozd jogszabaly masként nem rendelkezik — a felek a
felmertilt koltségeiket maguk viselik, a nem altaluk el6legezett vagy nem a feleknél felmeriilt
koltségek viselésére pedig a felek egyetemlegesen kotelesek.”

(6) A Kjnptv. 11. §-a a kdvetkezd (3) és (4) bekezdéssel egésziil ki:
»(3) A kozjegyz6 az eljarast megsziinteti akkor is, ha a Pp. szerint az eljaras sziinetelésének

lenne helye. Ha a sziinetelésnek a Pp. 121. § (1) bekezdés c) és f) pontja szerint lenne helye,
annak a félnek a részére, akinek a Pp. 121. § (1) bekezdés c) és f) pontjaban meghatarozott
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okbdl az iratokat kézbesiteni nem lehet, a kozjegyzd a megsziintetéssel Osszefiiggésben
keletkezett iratokat hivatalbol hirdetmény utjan kézbesiti.

(4) A kozjegyzO az eljarast megsziinteti akkor is, ha a Pp. alapjan az eljarast fel kellene
fiiggeszteni.”

65. §
(1) A Kjnptv. 12. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) Az eljardsban — torvény eltérd rendelkezése hidnydban — kérelmezd az eljarést
kezdeményezd személy, kérelmezett, akivel szemben az eljarast meginditjak, feltéve, hogy
van az eljarasban ellenérdekii személy.

(2) Az eljarasban a jogi képviselet nem kotelezo, kivéve, ha torvény eltérden rendelkezik.

(3) Ha a kozjegyz0 az eljaras soran pénzt vesz at, annak kezelésére a bizalmi 6rzés szabdlyait
kell megfeleléen alkalmazni, azzal az eltéréssel, hogy ezen pénzdsszegeket azonos szdmlan
kezeli, és a pénzdsszeg utan annak atadodja, illetve atvevdje kamatra, a kozjegyzd pedig a
pénzosszeg kezelésével jaro koltségekre nem tarthat igényt.

(4) Ha a fél a bizonyitasi eljaras koltségeinek fedezésére eldrelathatoan sziikséges Osszeget
helyezi bizalmi 6rzésbe, annak kifizetésére — ha e térvény eltéréen nem rendelkezik — a Pp.
szabalyait kell alkalmazni.

(5) Az eljarasban felfiiggesztésnek és sziinetelésnek nincs helye.

(6) Az eljarasban a Pp. 148. §-a nem alkalmazhato.

(7) Az eljarasban a Pp. jegyzOkonyvre vonatkozé rendelkezéseit kell alkalmazni azzal, hogy a
jegyzékonyvet a kozjegyz0 maga is felveheti, és a jegyzOkonyv folyamatos felvétel utjan
torténd készitésének nincs helye.

(8) Az eljaras lefolytatasanak hivatalbdl is helye lehet.

(9) Az eljaras nem kiiloniil el perfelvételi és érdemi targyalasi szakra. Azokat az eljarasi
cselekményeket, amelyek megtételét a Pp. a perfelvételt lezard végzés meghozataldig teszi
lehetoveé, a kozjegyzo elotti eljaras befejezéséig lehet megtenni.”

(2) A Kjnptv. 13. §-a a kovetkezo (3) és (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Az eljarasban az iigy érdemében is végzéssel kell hatarozni. Az eljarast befejezd végzés
ellen fellebbezésnek van helye.

(4) A kozjegyzd a hatdrozat jogerdre emelkedésérdl a felet, illetve az egyéb érdekeltet a
jogerére emelkedéstdl szamitott tizendt napon beliil értesiti. Az értesités a jogerdt tantsitod
végzes, ha pedig a fél, illetve az egyéb érdekelt részére a hatarozatot még nem kézbesitették, a
hatarozat jogerdt tanusitd végzeést tartalmazo kiadmanyanak megkiildésével torténik.”

(3) A Kjnptv. a kovetkezo 14/A. §-sal egésziil ki:
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»14/A. § A perujitasi eljarads lefolytatasara az a birésag rendelkezik hataskorrel és
illetékességgel, amely elséfoku birosagként jarna el, ha az eljarast a birosag eldtt inditottak
volna meg.”

(4) A Kjnptv. 27. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(5) A kozjegyzd a végzés jogerdre emelkedését kovetden intézkedik a szakért6i dijnak a
szakértd részére torténd kifizetése irant. A szakértdi dij kifizetésére a szakértdi dij kifizetését
szabalyozo jogszabaly rendelkezései megfelelden irdnyadoak. A szakérté a szakértéi dij
megfizetésérdl a szamlat a kérelmezo nevére allitja ki.”

66. §

A Kjnptv. II. Fejezete a 27/G. §-t kdvetden a kovetkezd alcimmel, valamint 27/H—
27/L. §-sal egésziil ki:

»A kozjegyz6 elotti egyezségi eljaras

27/H. § (1) Keresetinditas elott a kdzjegyzotol polgari peres utra tartozo ligyben egyezségi
kisérletre idézést lehet kérni. Az idézést kérd félnek a hatarnapot szdoval is tudtara lehet adni.

(2) Kozjegyzd elotti egyezségi eljarasnak akkor van helye, ha legaldbb az egyik fél
rendelkezik belfoldi lakohellyel (székhellyel), valamint az eljaras targyarol a felek szabadon
rendelkezhetnek.

(3) Nincs helye kozjegyz6 elotti egyezségi eljarasnak

a) szerz0i jogi, szomszédos jogi és iparjogvédelmi igyben,

b) a kozhatalom gyakorlasaval kapcsolatos kartérités, illetve sérelemdij megfizetése
targyaban,

c) a kdzérdekbdl inditott perekkel dsszefliggd ligyben,

d) a jogi személyek alapitasaval és torvényes miikodésével kapcsolatos tigyben,

e) a jogi személyek és tagjaik, volt tagjaik kozotti, illetve a tagok, volt tagok egymas
kozotti, a tagsagi jogviszonyon alapul6 tigyben,

f) a személyi allapotot érintd és egyéb csaladjogi targyu tigyben,

g) a végrehajtasi perre tartozo iigyben,

h) munkatigyi perre tartozo iigyben,

I) allami vagyonnal kapcsolatos ligyben,

J) a kozigazgatasi perrendtartas hatalya ala tartoz6 ligyben,

k) olyan iigyben, melyben kiilfoldi anyagi jogot — ide nem értve a kiilfoldi nemzetkdzi
maganjogi szabalyokat — kell alkalmazni.

27/1. § (1) Ha az gy targya idoszakos szolgaltatas teljesitésére irdnyuld kotelezettség, az
eljarasra az a kozjegyz0 is illetékes, akinek az illetékességi teriiletén az igény érvényesitésére

jogosult lakohelye talalhato.

(2) Ha az gy targya az ingatlan tulajdona, birtoka vagy ingatlant terhel6 dologi jog, az
eljarasra az a kozjegyzo is illetékes, akinek az illetékességi teriiletén az ingatlan fekszik.
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(3) Ha az ugy targya a gazdalkodd szervezet altal tevékenysége korében kotott ligyletbol
eredo kotelezettség, az eljarasra az a kozjegyzo is illetékes, akinek az illetékességi teriiletén az
ligyletkotés vagy a teljesités helye talalhato.

(4) Ha az ligy targya kartérités, az eljarasra az a kozjegyzo is illetékes, akinek az illetékességi
tertiletén a karokozas vagy a kar bekovetkeztének a helye talalhato.

27/]. § (1) A kozjegyz6 elotti egyezségi eljarasban az egyezségi kisérletre kitlizott hatarnap
elmulasztasa miatt igazolasnak nincs helye.

(2) Az eljarasban beavatkozasnak nincs helye.
(3) Az eljaras felfiiggesztésének, szlinetelésének vagy félbeszakaddsanak nincs helye. Az
eljaras felfiiggesztése, félbeszakadasanak vagy sziinetelésének megallapitisa helyett az

eljarast meg kell sziintetni.

(4) Ha az eljaras sordn a felek személyében valtozas kovetkezik be, az eljarast meg kell
sziintetni.

(5) Az eljarasban bizonyitas felvételének nincs helye.

27/K. § (1) Ha az eljaras lefolytatasanak e torvény szerinti feltételei nem allnak fenn, a
kozjegyz6 a kérelmet visszautasitja.

(2) Ha a felek egyezsége a jogszabalyoknak megfelel, a kozjegyzd azt végzéssel jovahagyja,
ellenkezd esetben a jovadhagyast megtagadja.

(3) A kozjegyz6 végzésével jovahagyott egyezség a birosag altal jovahagyott egyezséggel
azonos hataly.

(4) Az egyezséget jovahagyd vagy azt megtagadd végzes ellen kiilon fellebbezésnek van
helye. A jovahagyo végzés elleni fellebbezésnek az egyezség végrehajtasara halasztd hatalya

van.

(5) Ha a felek kozott egyezség nem jott 1étre — ideértve azt is, ha az egyezségi kisérletre
kitlizott hatarnapon barmelyik fél nem jelenik meg — a kdzjegyzd az eljarast megsziinteti.

(6) A kozjegyz6 az eljarast megsziinteti akkor is, ha tudomasara jut, hogy abban a targyban,
amelyre az eljards vonatkozik valamelyik fél a birdsaghoz keresetlevelet nyujtott be, vagy

masik kozjegyzo eldtt korabban indult egyezségi eljaras van folyamatban.

27/L. § A 27/H-27/K. §-0k rendelkezéseit kell megfeleléen alkalmazni akkor is, ha a felek
idézés nélkiil egyezségkotés céljabol jelennek meg a kozjegyzo eldtt.”

67.§
A Kjnptv. 36/1. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:
»(3) A kozjegyzo illetékességét a hazastarsak, illetve az élettdrsak barmelyikének lakohelye

vagy tartozkodéasi helye megalapitja. A hazassagi vagy ¢élettarsi vagyonjogi szerzodés
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kozokiratba foglaldsa esetén a kozokiratot készitd kozjegyzd is illetékes a szerzddés
nyilvantartasba valo bejegyzésére.”

68. §
A Kjnptv.

a) 7. § (3) bekezdésében, 9. § (3) bekezdésében, 10. § a) pontjaban, 21. § (2)
bekezdésében, 24. §-dban és 32. §-dban az ,elutasitja” szovegrész helyébe a ,,visszautasitja”
szoveg,

b) 10. §-at megel6z6 alcimben az ,,elutasitasa hianypotlas nélkiil” szovegrész helyébe
a ,,visszautasitasa” szoveg,

c) 11. § (2) bekezdésében az ,.el kellett” szovegrész helyébe a ,,vissza kellett” szoveg,

d) 17. § (1) bekezdés a) pontjaban a ,,207. §-aban” szovegrész helyébe a ,,334. §-aban”
szoveg,

e) 27/D. § (3) bekezdésében az ,,érdemi vizsgalat nélkiil el” szévegrész helyébe a
,Vissza” szoveg,

f) 27/E. § (7) bekezdésében az ,,érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja” szovegrész helyébe
a ,,visszautasitja” szoveg,

g) 27/F. § (1) bekezdés b) pontjaban a ,,132. §” szovegrész helyébe a ,,178. §” szoveg,

h) 27/F. § (2) bekezdésében a ,hivatalbol elutasitja” szovegrész helyébe a
,Visszautasitja” szoveg,

i) 31. § (1) bekezdésében az ,elutasitasanak” szovegrész helyébe a
,Visszautasitdsanak™ szoveg,

j) 36/B. § (1) bekezdésében az ,,érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasanak” szovegrész
helyébe a ,,visszautasitdsanak™ szoveg,

k) 36/M. § (2) bekezdésében az ,.elutasitja” szovegrész helyébe a ,,visszautasitja vagy
elutasitja” szoveg

1ép.
69. §

Hatalyat veszti a Kjnptv.

a) 12/A. §-ban az ,illetéleg ha a kézbesités megkisérlése mar eldre is
eredménytelennek mutatkozik,” szovegrész,

b) 36/K. § (10) bekezdése,

c) 39. §-a.

33. A fizetési meghagyasos eljarasrol szolo 2009. évi L. torvény modositasa

70. §

(1) A fizetési meghagyasos eljarasrol szolo 2009. évi L. torvény (a tovabbiakban:
Fmhtv.) 1. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A fizetési meghagyasos eljards a kozjegyzd hataskorébe tartozd, a pénzkovetelések
érvényesitésére szolgald egyszeriisitett polgari nemperes eljaras, melyre — ha e torvény
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eltéréen nem rendelkezik — a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (a
tovabbiakban: Pp.) szabalyait a polgari nemperes eljaras sajatossagaibol eredd eltérésekkel
kell alkalmazni. A fizetési meghagyasos eljarasra az egyes kozjegyz6i nemperes eljarasokrol
szolo 2008. évi XLV. torvény (a tovabbiakban: Kjnptv.) rendelkezéseit — ha e torvény
eltéréen nem rendelkezik — nem lehet alkalmazni.

(2) Az Fmhtv. 3. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»3. § (1) A pénz fizetésére iranyulo, lejart kovetelés — a (3)—(6) bekezdésben foglalt
kivételekkel — fizetési meghagyas utjan is érvényesithetd. E § alkalmazasdban nem tekinthetd
pénz fizetésére irdnyuld kovetelés érvényesitésének a zalogjogbol fakadd igény
zalogkotelezettel szembeni érvényesitése.

(2) Csak fizetési meghagyas utjan vagy a Pp. 167-168. §-dban meghatarozott modon
érvényesithetd a kizardlag pénz fizetésére iranyuld olyan lejart kdvetelés, amelynek a Pp. 21.
¢s 22. §-a szerint szamitott 6sszege a harommillié forintot nem haladja meg, feltéve, hogy

a) a feleknek van ismert belfoldi lakohelye, ennek hidnyaban tartézkodasi helye,
illetve székhelye vagy képviselete (a tovabbiakban: kézbesitési cim), és

b) a pénzkovetelés — az (5) bekezdésben meghatarozott kivétellel — nem a munka
torvénykonyvérdl szold 2012. évi L. torvény alapjan létesitett jogviszonybol, kézalkalmazotti
jogviszonybdl, szolgalati jogviszonybol, kozfoglalkoztatdsi jogviszonybol, a sporttérvény
alapjan kotott munkaszerzédéses jogviszonybol, szakképzés soran kotott tanuldszerz6désbol
ered0 jogviszonybol, nemzeti felsGoktatdsi torvény szerinti hallgatéi munkaszerzédésbdl
eredd jogviszonybol, illetve szocidlis szovetkezettel és foglalkoztatasi szovetkezettel létesitett
tagi munkavégzési jogviszonybol, kozszolgalati és kozigazgatasi szerzddéses jogviszonybol
ered.

(3) Nem érvényesithetd fizetési meghagyasos eljaras Utjan az a pénzkovetelés, amelynek a Pp.
21. és 22. §-a szerint szamitott 6sszege a harmincmillio forintot meghaladja.

(4) Fizetési meghagyast nem lehet kibocsatani, ha a feleknek nincs ismert belfoldi kézbesitési
cime.

(5) A (2) bekezdés b) pontjaban meghatarozott jogviszonybol szarmazé pénzkovetelés iranti
igény fizetési meghagyas utjan csak akkor érvényesithetd, ha az iigy targya nem a jogviszony
keletkezése, modosuldsa, megsziinése vagy a munkaviszonybodl szdrmazo kotelezettségeknek
a munkavallald altal tortént vétkes megszegése miatt alkalmazott jogkdvetkezmény, illetve
fegyelmi vétség miatt alkalmazott jogkovetkezmény.

(6) E torvény alkalmazasaban a kiilfoldi vallalkozas kereskedelmi képviselete és a valamely
EGT-allamban székhellyel rendelkezd kiilfoldi vallalkozas altal létesitett magyarorszagi
pénziigyi fidktelep mindsiil képviseletnek. E szerveket e torvény alkalmazasa soran az érintett
kiilfoldi vallalkozas képviseldjének kell tekinteni.

(7) A (2) bekezdésben foglaltak nem zarjak ki, hogy a fél igényét az Eurdpai Parlamentnek és
a Tanacsnak a kis értékii kovetelések eurdpai eljarasanak bevezetésérdl szolo 861/2007/EK

rendeletében meghatarozott eljarasban vagy valasztottbirosagi eljarasban érvényesitse.”

(3) Az Fmhtv. 15. § (1)—(4) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezések 1épnek:
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»(1) A belfoldi kézbesitési cimmel nem rendelkezd jogosult fizetési meghagyas kibocsatasa
iranti kérelmét hianypotlasi felhivas kibocsatasa nélkiil vissza kell utasitani.

(2) A jogosult az eljaras soran folyamatosan koteles gondoskodni arrdl, hogy belfoldi
kézbesitési cimmel rendelkezzen, €s hogy ott részére az iratok — a kézbesitési fikciot is
ideértve — kézbesithetok legyenek. E kotelezettség megsértése esetén hidnypotlas
elrendelésének vagy a jogosult kiilon felhivasdnak nincs helye, és a jogosult részére az
iratokat hirdetmény utjan kell kézbesiteni.

(3) Ha a fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kérelem eldterjesztését kovetden a jogosult
belfoldi kézbesitési cime megszlnik, vagy ha ott részére barmely irat — ténylegesen vagy
kézbesitési fikcid utjan — nem volt kézbesitheto,

a) a fizetési meghagyas kotelezett részére torténd kézbesitése elétt a fizetési
meghagyas kibocsatasa iranti kérelmét hianypotlasi felhivas kibocsatasa nélkiil vissza kell
utasitani,

b) a fizetési meghagyas kotelezett részére torténd kézbesitését kovetden az eljarast
meg kell sziintetni.

(4) Ha a fizetési meghagyas kotelezett részére tortént kézbesitését kovetéen a kotelezett
belfoldi kézbesitési cime megszinik, vagy ha ott részére barmely irat — ténylegesen vagy
kézbesitési fikcio Gtjan — nem volt kézbesithetd, a kotelezett részére az iratokat kiilon felhivas
nélkiil hirdetmény utjan kell kézbesiteni.”

(4) Az Fmhtv. 15. §-a a kovetkez0 (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) A (2)—(4) bekezdésben meghatarozott rendelkezések nem alkalmazhatok olyan allamban
lakohellyel, tartozkodasi hellyel vagy székhellyel rendelkezd fél részére torténd iratkézbesités
esetén, amely allam vonatkozasaban nemzetk6zi szerzddés vagy az Eurdpai Unid kotelezd
jogi aktusa e rendelkezésektdl eltérd, meghatarozott kézbesitési modokat tesz csak lehetdve.”

(5) Az Fmhtv. 16. §-a a kdvetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A hatdrozatok jogerdre emelkedését megéllapitd végzést a 36. § (2) bekezdésében
meghatarozott kivétellel csak megkiildeni kell a cimzett részére.”

71.§
(1) Az Fmhtv. 17. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»17.§ (1) A fizetési meghagyasos eljarasban nincs helye beavatkozasnak, és — a jogutodlas
esetét kivéve — nem alkalmazhatok a Pp.-nek a felek személyében bekovetkezd valtozasokra
(Pp. 41-56. §) vonatkozé szabalyai. Az eljarasban a kozjegyz6 nem rendelhet el ideiglenes

intézkedést.

(2) A fizetési meghagyasos eljarasban nincs helye keresetkiterjesztésének és
keresetvaltoztatasnak.
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(3) A kézbesitési kifogas és az igazolasi kérelem targyadban hozott végzést, valamint a
visszautasito végzés ellen elbterjesztett fellebbezést a kérelmet eldterjesztd félen kiviili
feleknek megkiildeni nem kell. A visszautasitd végzés ellen a kérelmet eldterjesztd fél
fellebbezhet. Ha a jogosult az igény polgari eljards utjan torténd érvényesitésére kiilon
jogszabalyban meghatarozott hataridé elmulasztasa miatt terjeszt eld igazolasi kérelmet, az
err6l dontd jogerds végzés a perben eljard birdsagot nem koti.

(4) Az eljarasban a felet nem képviselheti olyan személy, aki az ellenérdekti fél vagy az
ellenérdekti fél képviseldje is. Ilyen esetben a kozjegyzé rovid hataridé thzésével az
iigygondnoki dijnak a Kjnptv. megfeleldé alkalmazasaval torténd eldlegezésére hivja fel a
jogosultat, ennek megtorténtét kdvetden az érintett fél képviseletére ligygondnokot rendel. Ha
a jogosult a kozjegyz6 felhivasara nem elblegezi meg az tligygondnok dijat, a kozjegyz6 a
fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kérelmét visszautasitja, illetve az eljarast megsziinteti.”

(2) Az Fmhtv. 18. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) A fizetési meghagyésos eljarasban sziinetelésnek és felfliggesztésnek nincs helye. A
kozjegyzd az eljarast hivatalbol megsziinteti, ha a Pp. szerint az eljards sziinetelésének lenne
helye, vagy az eljarast fel kellene fiiggeszteni. Ha a sziinetelésnek a Pp. 121. § (1) bekezdés c)
¢és f) pontja szerint lenne helye, annak a félnek a részére, akinek a Pp. 121. § (1) bekezdés )
¢s f) pontjaban meghatarozott okbol az iratokat kézbesiteni nem lehet, a kozjegyz6 a
megsziintetéssel 0sszefiiggésben keletkezett iratokat hivatalbol hirdetmény utjan kézbesiti.”

(3) Az Fmhtv. 18. §-a a kovetkezo (6)—(8) bekezdéssel egésziil ki:
,»(0) Az eljaras nem kiiloniil el perfelvételi €s érdemi targyalési szakra.

(7) Az eljarasban a Pp. jegyzOkonyvre vonatkozo rendelkezéseit kell alkalmazni azzal, hogy a
jegyzékonyvet a kozjegyz0 maga is felveheti, és a jegyzOkonyv folyamatos felvétel utjan
torténd készitésének nincs helye.

(8) Az eljarasban a jogi képviselet nem kotelezd. Ha a fizetési meghagyasos eljaras sordn a fél
jogi képviseldvel jar el, az a Pp. 244. §-anak alkalmazésa szempontjabdl nem mindsiil a jogi
képviseldvel torténd eljaras valasztasdnak.”

72.§
(1) Az Fmhtv. 20. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(1) A kérelemben fel kell tiintetni:

a) a felek nevét, eljarasbeli allasat, a jogosult azonositd adatait, a kotelezett ismert
azonosito adatait, de legalabb lakohelyét vagy székhelyét, valamint perbeli cselekvéképessége
hianyaban torvényes képviseldjének a nevét és kézbesitési cimét;

b) a jogosult jogi vagy nem jogi képviseldjének a nevét, székhelyét, telefonszamat,
elektronikus levélcimét, tobb képviseld esetén a hivatalos iratok atvételére kijelolt képviseld
nevét, kivéve, ha a jogosult személyesen jar el;

C) kiilfoldi székhelyt vallalkozas esetén a 3. § (3) bekezdés szerinti képviselet nevét,
sz€khelyét és azonositd adatait;
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d) a kovetelés alapjaul szolgald jogviszonyt és az érvényesiteni kivant jogot, valamint
a kovetelésnek ¢és jarulékainak osszegét;

e) a kovetelés alapjaul szolgald jogviszony létrejottének és a kovetelés lejartanak
id6pontjat;

f) a kovetelés beazonositasahoz sziikséges adatokat;

0) a fizetési meghagyas kibocsatasara iranyuld hatarozott kérelmet.”

(2) Az Fmhtv. 21. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) A kérelem a kotelezett ellen fennalld tobb kovetelés tekintetében a Pp. 173. § (1)
bekezdése szerinti feltételek, valamint tobb kotelezett ellen fennalld azonos kovetelés
tekintetében a Pp. 36. § és 37. § a) illetve b) pontja szerinti feltételek fennallasa esetén
egyiittesen is eldterjeszthetd. Tobb kotelezett ellen fennalldé kovetelés esetében az egyes
kotelezetteket terheld 0sszegeket hatarozottan meg kell jeldlni, egyetemleges kotelezettség
esetében pedig a kérelemben ennek tényét kell feltiintetni. E rendelkezéseket megfelelden kell
alkalmazni arra az esetre, ha a kérelmet tobb jogosult terjeszti eld.”

(3) Az Fmhtv. 23. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) A kozjegyz6 a kérelmet nyomban, de legkés6bb a fizetési meghagyas kibocsatasara
nyitva all6 hatdridén beliil megvizsgalja annak megéllapitidsa érdekében, hogy nem kell-e a
felet a hianyok potlasara felhivni, vagy nincs-e helye a kérelem visszautasitasanak, és a
szlikséges intézkedéseket megteszi. Ha a kdzjegyzd a hatariddt elmulasztja, a hatdridd utolso
napjat kovetd munkanapon a MOKK rendszere utjan a kozjegyzd nevében a fizetési
meghagyas automatikusan kibocsatéasra kertl.”

(4) Az Fmhtv. 23. §-a a kovetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) A kozjegyzd az eljarast befejezetté nyilvanitja, ha a jogosult a kérelmétdl a fizetési
meghagyas kézbesitését megeldzden elall. A befejezetté nyilvanitd végzést, ha a kotelezettnek
a fizetési meghagyas nem kertilt kézbesitésre, csak a jogosultnak kell kézbesiteni. A végzéssel
szemben a jogosult fellebbezhet, fellebbezését a kotelezettnek észrevételezésre megkiildeni
nem kell.”

73.§
(1) Az Fmhtv. 24. §-at megel6z6 alcim-cim helyébe a kovetkezd alcim-cim 1€p:
,, Visszautasitas”

(2) Az Fmhtv. 24. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezések 1épnek:
»(1) A kozjegyz0 a kérelmet visszautasitja, ha megallapithatd, hogy

a) az eljarasra, illetve perré alakulasa esetén a perre a magyar kozjegyz6 (birosag)
joghatdsaga torvény, az Eurdpai Unid kotelezd jogi aktusa vagy nemzetkdzi egyezmény
rendelkezése alapjan kizart, vagy kiilfoldi birosag rendelkezik kizarolagos joghatdsaggal;

b) a jogosult kovetelésének érvényesitése birosag vagy mas hatosidg hataskorébe
tartozik;
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C) a fizetési meghagyas kibocsatasanak a 3. § vagy torvény egyéb rendelkezése alapjan
nincs helye;

d) a felek kozott ugyanabbdl a ténybeli alapbol szarmazo ugyanazon jog irant fizetési
meghagyasos eljaras van folyamatban vagy a perben a perinditas joghatasa mar beallt [Pp.
180. §], illetve annak targyaban a fizetési meghagyas mar jogerdre emelkedett vagy annak
targyat mar jogerdsen elbiraltak [36. § (1) bekezdés, Pp. 360. §];

e) a félnek nincs perbeli jogképessége (Pp. 33. §);

f) a fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kérelem el6terjesztésekor a jogosultnak
nincs, vagy a kérelem eldterjesztését kovetden megsziinik a belfoldi kézbesitési cime, vagy ha
a jogosult altal megjelolt belfoldi kézbesitési cimen szamara az irat nem volt kézbesithetd [15.
§ (2) bekezdés, (3) bekezdés a) pont];

g) a jogosult a fizetési meghagyas hirdetményi kézbesitését kéri,

h) a kotelezettnek a meghagyast belfoldi cimen — ide nem értve a kézbesitési fikcio
eseteit — ismételten nem lehet kézbesiteni [(3) bekezdés];

1) az igény — az eléviilés esetét kivéve — birdsagi titon nem érvényesithetd;

J) kiilon jogszabaly az igény polgari eljaras utjan torténd érvényesitésére hataridot
allapit meg és azt a jogosult elmulasztotta;

k) a jogi képviseld altal benyujtott kérelem nem tartalmazza a 20. § (1) bekezdésében
foglaltakat, a meghatalmazasarol szold nyilatkozatot, vagy elmulasztottak az eljarasi dij
megfizetésére vonatkozo kotelezettség teljesitését;

) a jogi képviselovel rendelkezé fél vagy a jogi személy, a kiilfoldi vallalkozas
magyarorszagi fioktelepe, valamint az egyéni cég kérelmét nem elektronikus tton terjesztette
eld, és a 10. § (3) bekezdésében meghatarozott eset sem all fenn; kivéve, ha a jogi
képviseldvel rendelkezd természetes személy fél koltségkedvezmény irdnti kérelmet
terjesztett eld (50. §); vagy

m) a jogosult a hianypoétlasi felhivast kdvetden a kitizott hataridé alatt a kérelmet
(annak a sziikséges részét) nem, vagy ismételten hidnyosan nyujtotta be, és emiatt a kérelem
nem birdlhato el, vagy a jogosult nem eldlegezte meg az iigygondnoki dijat [17. § (4)
bekezdés];

n) a jogosult eljarasi koltségként anyagi jogi kovetelést érvényesit.

(2) Ha a meghagyast a kotelezettnek — ide nem értve a kézbesitési fikcid eseteit — nem lehet
kézbesiteni, errdl a jogosultat értesiteni kell, és egyidejlileg fel kell hivni, hogy a kdotelezett uj
belfoldi idézési cimét harminc napon beliil jelentse be.”

(3) Az Fmhtv. 24. §-a a kovetkezo (7) bekezdéssel egésziil ki:
»(7) A (2) bekezdés nem zarja ki, hogy a jogosult ugyanarra a cimre sikertelen postai
kézbesitést kovetden végrehajtéi  kézbesitést kérjen. A végrehajtéi  kézbesités
eredménytelensége esetén a kérelmet az (1) bekezdés h) pontja alapjan kell visszautasitani.”

74.§

(1) Az Fmhtv. 27. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(1) A fizetési meghagyasnak tartalmaznia kell:

a) az eljard kozjegyz06 nevét és székhelyét, valamint az ligyszamot;

b) a 20. § (1) bekezdés a)—e) pontjaban és (4)—(7) bekezdésében meghatarozott
adatokat;
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C) azt a meghagyast, hogy a kotelezett a kovetelésnek a meghagyas kézbesitésétol
szamitott tizenOt nap alatt tegyen eleget, ¢és az Osszegszerlien meghatarozott eljarasi
koltségeket is fizesse meg;

d) azt a tajékoztatast, hogy a kozjegyz6 a meghagyassal érvényesitett kovetelés
jogalapjat és az annak bizonyitasara szolgald tényeket érdemben e torvény alapjan nem
vizsgalta, és a meghagyas akkor valik jogerdssé ¢s végrehajthatova, ha a kotelezett
hataridoben nem mond ellent;

e) azt a figyelmeztetést, hogy a kotelezett — ha a kovetelést alaptalannak tartja — a
meghagyas ellen a 28. §, illetve — ha azt e térvény nem zarja ki — a 32. § szerint
ellentmondassal élhet;

f) azt a tajékoztatast, hogy az ellentmondast elektronikus uton kell benyujtani, ha a
kotelezett e torvény alapjan elektronikus kapcsolattartasra koteles €s azt a figyelmeztetést,
hogy — a 10. § (3) bekezdésében meghatarozott eset kivételével — az ennek megsértésével
benyujtott ellentmondast a kozjegyzd hidnypotlasi felhivds kiadasanak mellézésével
visszautasitja; és

g) azt a figyelmeztetést, hogy ha a meghagyas kézhezvétele utan a kotelezett a
kovetelést teljesiti, az elismerésnek mindsiil, és ebben az esetben a meghagyis az
ellentmondasra nyitva all6 hataridd utols6 napjat kovetd napon jogerdre emelkedik.”

(2) Az Fmhtv. 27. §-a a kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A Pp. 355. §-anak rendelkezései a fizetési meghagyas kiegészitésére is irdnyadok azzal,
hogy a kozjegyzd kiegészités esetén kiegészitd fizetési meghagyast bocsat ki, a felek
meghallgatasat pedig mell6zi.”

(3) Az Fmhtv. 29. §-a a kovetkez0 (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) A részletfizetést, illetve fizetésre halasztast engedélyezd végzés ellen fellebbezésnek
van helye. A részletfizetés, illetve fizetésre halasztds engedélyezése iranti kérelem
visszautasitasa, illetleg elutasitasa targyaban hozott végzés ellen a kotelezett fellebbezhet.”

(4) Az Fmhtv. 32. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) Az ellentmondas el6terjesztésével egyidejlileg a kotelezett koteles a végrehajtas soran
felmeriilt, a jogosult altal elélegezett koltségeket a végrehajtonal megfizetni. Ha ezt a
kotelezett az tigyben eljard kozjegyzonél okirattal nem igazolja, a kdzjegyz6 az ellentmondast
visszautasitja, ellenkezd esetben a végrehajtasi eljarast hivatalbol megsziinteti. A végrehajtasi
eljarast megsziintetd végzés ellen fellebbezésnek van helye. A végrehajtas sordn az
ellentmondas eldterjesztéséig felmeriilt koltségeket a kotelezett viseli, kivéve, ha a birosag
helyt ad a kézbesitési kifogasanak.”

75.§
(1) Az Fmhtv. 34. § (1) bekezdése a kovetkez6 g) ponttal egésziil ki:
(A kozjegyzo a meghagyasnak a kotelezett részére torténd kézbesitése utan, de annak jogerdre

emelkedése, ellentmondas esetén pedig az tigynek a birosaghoz valo megkiildése elott az
eljarast megsziinteti)
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»d) a 15. § (3) bekezdésének b) pontjaban, a 17. § (4) bekezdésében, illetve a 18. § (2)
bekezdésében meghatarozott esetben.”

(2) Az Fmhtv. 35. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) A megsziintetd végzeés ellen a jogosult fellebbezhet. A kozjegyz0 olyan hatarozata ellen,
amely az eljards megsziintetésére iranyuld kérelmet visszautasitja vagy elutasitja, kiilon
fellebbezésnek nincs helye.”

(3) Az Fmhtv. 36. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
»(5) A kozjegyz6 az ellentmondast visszautasitja, ha

a) az elkésett,

b) nem az ellentmondas elSterjesztésére jogosulttdl szarmazik,

C) a jogi képviselovel rendelkezé fél, a jogi személy, a kiilfoldi vallalkozas
magyarorszagi fioktelepe vagy az egyéni cég fél azt nem elektronikus Uton terjesztette eld, és
a 10. § (3) bekezdésében meghatarozott eset sem all fenn, vagy

d) a 32. § (2) bekezdésben meghatarozott ok all fenn.”

(4) Az Fmhtv. 36. §-a a kdvetkezd (6) és (7) bekezdéssel egésziil ki:

,»(0) Ha a jogi képviseldvel rendelkezd fél ellentmondasat nem elektronikus Uton terjesztette
eld, és a 10. § (3) bekezdésében meghatarozott eset sem 4all fenn, az ellentmondast
hianypdtlasi felhivas nélkiil kell visszautasitani.

(7) Az ellentmondast visszautasitd végzés ellen a kotelezett fellebbezéssel ¢lhet.”
76. §
Az Fmhtv. 37. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1¢ép:

»37. 8§ (1) A kelld idében eldterjesztett ellentmondas folytan a fizetési meghagyésos eljaras —
az ellentmondassal érintett részben — perré alakul at.

(2) A kozjegyz6 az ellentmondasrdl szolo értesitést az ellentmondas beérkezésétdl szamitott
nyolc napon beliil kézbesiti a jogosultnak. Ha a kdzjegyz6 a hatarid6t elmulasztja, az értesités
a hataridd utolsé napjat kovetdé munkanapon a MOKK rendszere Utjan a kozjegyz0 nevében
automatikusan keriil kézbesitésre a jogosultnak. Ezt a rendelkezést megfelelden alkalmazni
kell a 30. és 31. §-ban meghatarozott esetekben is.

(3) A kozjegyz0 az ellentmonddsrol szolo értesités kézbesitésével egyidejlileg felhivja a
jogosultat, hogy az értesités kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil

a) nyujtson be a Pp. 257. §-a szerinti keresetet tartalmazo iratot a felhivasban
megjelolt birosagon,

b) fizesse meg a felhivasban meghatarozott mértéki kiegészitd eljarasi illetéket,

C) a keresetet tartalmazo iratban — az tigyszam feltlintetése mellett — utaljon az ligy
fizetési meghagydasos eljarasi elézményeire, és

d) mellékelje a kozjegyz6 felhivasanak a masolatat.
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(4) A (3) bekezdés szerinti felhivasban azt a birdésagot kell feltiintetni, amelyet a jogosult a
fizetési meghagyasos eljaras iranti kérelemben megjeldlt, ennek hidnydban a Pp. szerint
hataskorrel és illetékességgel rendelkezd, a kozjegyzO altal meghatarozott birdsagot. A
kozjegyzO a felhivassal egyidejlileg figyelmezteti a jogosultat, hogy a birosag a keresetet
tartalmazo iratot visszautasitja, ha ahhoz nem csatolja a kdzjegyz6 felhivasanak masolatat és a
kozjegyzdi felhivasban szerepld birdsag egyébként nem allapithatdé meg, tovabba a birdsdghoz
kozjegyz0i iratanyag sem érkezik.

(5) A kozjegyz6 a felhivasban tajékoztatja a jogosultat arrél, ha

a) a jogosult az E-ligyintézési torvény alapjan elektronikus kapcsolattartasra koteles és
a keresetet tartalmazo iratot és minden egyéb beadvanyat, ezek mellékletét elektronikus iton
koteles benyujtani, valamint az illetéket elektronikus uton vagy a Magyar Allamkincstar
illeték-bevételi szamlajara koteles megfizetni,

b) ha a perben a jogi képviselet kitelezo és a keresetet tartalmazo iratot jogi képviseld
kozremitkddése utjan koteles eldterjeszteni;

C) ha a per jarasbirosag hataskorébe tartozik és a jogosult jogi képviselé nélkiil jar el, a
keresetet tartalmazo iratot jogszabalyban meghatarozott, erre rendszeresitett nyomtatvanyon
kell eldterjesztent;

d) ha a per jarasbirosag hataskorébe tartozik és a jogosult a keresetet tartalmazo iratot
jogi képviseld kozremikddésével nyujtja be, az a Pp. 244. §-anak alkalmazasa szempontjabol
a jogi képviseldvel torténd eljaras valasztasanak mindsiil,

e) ha a jogosult a kérelemben tanut jelolt meg, a tani nevét és idézhetd cimét —
amennyiben az sziikséges, egyéb személyi adatait — a Pp. 285. § (1)—(3) bekezdésében
meghatarozott médon koteles a birosagnak bejelenteni.

(6) A kozjegyz6 a felhivast azzal a figyelmeztetéssel latja el, hogy a birdsag az eljarast — a b)
¢és C) pontban emlitett esetben a Pp. 259. § (2) bekezdésében meghatarozott kivétellel —
hianypotlasi felhivas melldzésével megsziinteti, ha a jogosult a felhivas kézbesitésétol
szamitott 15 napon beliil

a) a felhivasban megjelolt birdsagon nem teljesiti az illetékfizetési kotelezettségét,
illetve a keresetet tartalmazo6 iratot nem terjeszti eld,

b) csak részben teljesiti az illetékfizetési kotelezettségét, illetve a keresetet tartalmazo
iratban nem tiinteti fel annak kotelezo tartalmi elemeit, illetve nem csatolja annak kotelezd
mellékleteit, kivéve, ha a hidnyz6 elem — ide nem értve a képviseld képviseleti joganak
igazolasat — a kozjegyz0i iratanyagbol megallapithato,

c) az (5) bekezdés c) pontjaban meghatarozott esetben a keresetet tartalmazo iratot
nem jogszabaly szerinti nyomtatvanyon terjeszti elo, vagy

d) az (5) bekezdés b) pontjaban meghatarozott esetben a keresetet tartalmazo iratot
jogi képviseld kdzremiikodése nélkiil terjeszti eld.”

77.§
(1) Az Fmhtv. 38. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»38. § (1) A kozjegyz0 az ellentmondasrdl szolo értesitésének a jogosult részére torténd

kézbesitését kovetden a fizetési meghagyasos eljardsnak a MOKK rendszerében rogzitett
iratait (a tovabbiakban: iratanyag) elektronikus uton megkiildi az Orszagos Birosagi Hivatal (a
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tovabbiakban: OBH) 1utjan a  kozjegyzé  felhivasaban megjelolt  birdsagnak.

(2) Ha a 30. § alkalmazasanak van helye, a kozjegyz6 az ellentmondasrol szolo értesitést azt
kovetden kézbesiti a jogosult részére, ha a jogosult a kotelezett allitasat vitatja.

(3) Ha a jogosult nem jeldlt meg birosagot, akkor a kozjegyzo a hataskorrel €s a Pp. 25. és 29.
§-a szerint illetékességgel rendelkezd birdsagnak kiildi meg az aktanyomatot.

(4) Az aktanyomat tartalmazza a fizetési meghagyasos eljards iratanyaganak tartalmat,
valamint az eljar6 kozjegyzd nevét, székhelyét és bélyegzélenyomatanak képét; az a
kozjegyz0 alairasa nélkiil is hiteles. Ha a birésadg annak technikai feltételeit biztositja, az
aktanyomatot elektronikus uton is meg lehet kiildeni a birésag részére.”

(2) Az Fmhtv. 39. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A fizetési meghagyasos eljarasban hozott azon végzések ellen, melyek ellen e térvény
vagy a Pp. a fellebbezést megengedi, fellebbezésnek van helye.”

(3) Az Fmhtv. 39. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(4) A kozjegyz0 a fizetési meghagydsos ligy iratanyagabol a fellebbezés elbiralasa
szempontjabol sziikséges iratok felterjesztése helyett, elektronikusan az OBH utjan
aktanyomatot kiildhet a bir6sadgnak.”

(4) Az Fmhtv. 44. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A dijalapnak a leszallitdisa vagy annak utolag alacsonyabb &sszegben torténd
megallapitasa esetén az eljarasi dij visszatéritésének nincs helye.”

78. §
(1) Az Fmhtv. 48. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1¢ép:
»48. § (1) Azt a természetes személy felet, aki jovedelmi €és vagyoni viszonyai folytdn az
eljarasi koltséget fedezni nem tudja, jogai érvényesitésének megkonnyitése végett — kérelmére
— részleges vagy teljes dijfeljegyzési jog illeti meg (személyes dijfeljegyzési jog).
(2) Dijfeljegyzési joga alapjan a fél részben vagy egészben mentes az eljarasi dij eldlegezése,
valamint a kozjegyzO hatarozata ellen eldterjesztett fellebbezés és az ellentmondés folytan

perré alakult eljaras illetékének eldzetes megtizetése alol.

(3) A személyes dijfeljegyzési jogra a Pp. 95. § (6) bekezdését és 97. §-at megfeleléen
alkalmazni kell, a Pp. 94-100. §-at egyebekben nem lehet alkalmazni.”

(2) Az Fmhtv. a kovetkezd 50/A. és 50/B. §-sal egésziil ki:
»0/A. § (1) A kozjegyz0 a fizetési meghagyasban a kotelezettet kotelezi a dijfeljegyzési jog

folytdn meg nem fizetett dij vagy csOkkentett dij (a tovabbiakban: feljegyzett dij) MOKK
részére torténd megfizetésére.
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(2) Ha a felek kozosen kérik az eljards megsziintetését, a kozjegyzo a feleket egyetemlegesen
kotelezi a feljegyzett dij MOKK részére torténd megtizetésére.

(3) A kdzjegyz6 végzésében a jogosultat kotelezi a feljegyzett dij megfizetésére, ha

a) a fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kérelmet visszautasitja,
b) a jogosult a fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kérelmét visszavonja, vagy
C) az eljarast — a (2) bekezdésben foglaltak kivételével — megsziinteti.

50/B. § (1) A birdsag a feljegyzett dij MOKK részére torténd megfizetésére a felet abban az
aranyban kotelezi, amelyben a Pp. szerint a perkoltség vagy perkoltségrész megtéritésére is
koteles.

(2) A birosag a feleket egyetemlegesen kotelezi a feljegyzett dij MOKK részére torténd
megfizetésére, ha

a) a Pp. szerint egyik fél sem koteles perkoltség megtéritésére,
b) a birosag a pert a felek kozos kérelmére sziinteti meg, vagy
c) a felek a perben egyezséget kotottek, amelyet a birdsag jovahagy.

(3) Ha az eljaras sziinetelés folytan megsziinik, a birdsag kiilon végzésben a felperest kotelezi
a feljegyzett dij MOKK részére torténd megfizetésére.”

79.§
(1) Az Fmhtv. 52. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(5) Végrehajtasi kérelem a fizetési meghagyas jogerdre emelkedését kovetd 10 év utan nem
terjeszthetd eld; e hataridé elmulasztasa jogvesztéssel jar. E rendelkezés nem érinti a
végrehajtasi jog eléviilését.”

(2) Az Fmhtv. 53. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) A kozjegyz6 a fizetési meghagyasos eljaras és a végrehajtasi eljaras soran keletkezett
iratokat a MOKK szamitogépes rendszerén keresztiil, elektronikus uton a 16/A. § megfeleld
alkalmazaséval kiildi meg a végrehajtonak, €s a végrehajtdo ugyanezen eljarasban keletkezett
iratokat a MOKK szamitégépes rendszerén keresztiil, elektronikus uton kiildi meg a
kozjegyzonek.”

(3) Az Fmhtv. 59. §-a a kovetkez0 (2a) bekezdéssel egésziil ki:
»(2a) Az eurdpai fizetési meghagyasos eljarasban a Pp. 148. §-a nem alkalmazhato.”

(4) Az Fmhtv. 59. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
»(0) Ha az europai fizetési meghagyasos eljaras ellentmondas folytan perré alakul, a
kozjegyz0 az iratanyagot megkiildi az eurdpai fizetési meghagyds kibocsatdsa iranti

kérelemben a jogosult altal megjeldlt birosagnak, ennek hianyaban a Pp. szerint hataskorrel és
altalanos illetékességgel rendelkezd birdsagnak. Amennyiben az eljardsra magyar birosag
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illetékességgel nem rendelkezik, a kdzjegyzo az iratanyagot az eljard birdsag kijeldlése végett
a Kurianak kiildi meg.”

(5) Az Fmhtv. 59. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(8) Az europai fizetési meghagyasos eljarasban e torvénynek az eljarasi dijra és masolati
dijra vonatkozo6 rendelkezéseit megfeleléen alkalmazni kell. Az tigygondnoki dijat, a fordités
koltségét és a kiilfoldi kézbesités koltségét a jogosult a Kjnptv. alkalmazéasaval koteles
megelblegezni.”

(6) Az Fmhtv. 75. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»15. § E torvény

a) 59. §-a és 62. §-anak (3) bekezdése az eurdpai fizetési meghagyasos eljaras
l1étrehozasardl szoldo 2006. december 12-i 1896/2006/EK eurdpai parlamenti és tanacsi
rendelet,

b) 15. § (4a) bekezdése a tagallamokban a polgari és kereskedelmi {igyekben a
birdsagi és birdsagon kiviili iratok kézbesitésérdl (iratkézbesités), és az 1348/2000/EK tanacsi
rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo, 2007. november 13-i 1393/2007/EK eurdpai
parlamenti és a tanacsi rendelet

végrehajtasahoz sziikséges rendelkezéseket allapit meg.”
80. §
Az Fmhtv.

1. 1. §-at megel6zd alcim-cimében a ,,Polgéri” szovegrész helyébe a ,,polgari” szoveg,

2. 4. § (5) bekezdésében a ,,13. § (1) bekezdés e)” szovegrész helyébe a ,,12. § f)”
szoveg;

3. 6. § (1) bekezdésében a ,,13. §-a (1) bekezdésének a)—e)” szovegrész helyébe a ,,12.
§ a)-f)” szoveg;

4. 9. § (4) bekezdésében a ,legfeljebb” szovegrész helyébe az ,,0sszesen legfeljebb”
szoveg;

5. 9. § (5) bekezdésében a ,,Pp. 13. § (2) bekezdése” szovegrész helyébe a ,,Polgari
Torvénykonyv” szoveg;

6. 10. § (3) bekezdésében, a 16. § (1) bekezdésében és a 26. § (4) bekezdésében a
,»vélelem megdontése iranti kérelem” szovegrész helyébe a , kifogas” szoveg;

7. 14. § (2) bekezdésében a ,,115-118. §” szdvegrész helyébe a ,,159-161. §” szoveg;

8. 15. § (5) bekezdésében a ,,100/A. §” szovegrész helyébe a ,,142—-143.§ szdveg;

9. 16. § (1) bekezdésében a ,,99/A. §-anak (1)” szovegrész helyébe a ,,138. §-anak (1)-
(2)” szoveg;

10. 20. § (4) bekezdésében a ,,Pp. 167. § (3)” szovegrész helyébe a ,,285. § (1)—(3)”
szoveg;

11. 23. § (2) bekezdésében ¢és a 24. § (4) bekezdésében az ,.elutasitani” szovegrész
helyébe a ,,visszautasitani” szoveg;

12. 24. § (3) bekezdésében a ,,g) pontja” szovegrész helyébe a ,,h) pontja” széveg;

13. 24. § (3) bekezdésében és az 50. § (3) bekezdésében az ,.el” szovegrész helyébe a
,Vissza” szoveg;
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14. 24. § (4) bekezdésében az ,,l) pontja” szovegrész helyébe az ,,m) pontja” szoveg;

15. 24. § (5) bekezdésében az ,,elutasitasara” szovegrész helyébe a ,,visszautasitasara”
szoveg, a ,,130. §-anak (3)” szovegrész helyébe a ,,176. §-anak (4)” szoveg;

16. 24. § (6) bekezdésében, 43. § (2) bekezdés a) pontjaban, 43. § (3) bekezdésében és
49. § (4) bekezdésében az ,.elutasitdsa” szovegrész helyébe a ,,visszautasitasa” szoveg;

17. 25. § (1) bekezdésében és 25. § (4) bekezdésében az ,.elutasitd” szdvegrészek
helyébe a ,,visszautasitd” szoveg;

18. 25. § (2) bekezdésében az ,.elutasitjak” szovegrész helyébe a ,,visszautasitjak”
szoveg;

19. 26. § (1) bekezdésében a ,,hivatalbol torténd elutasitdsanak™ szovegrész helyébe a
,Visszautasitdsanak” szoveg;

20. 27. § (3) bekezdésében a ,keresetlevél kézbesitésének (Pp. 128. §)” szovegrész
helyébe a , kereset kozlésének (Pp. 180. §)” szoveg;

21. 28. § (3) bekezdésében az ,,52. és 53. §” szovegrész helyébe a ,,38. és 39. §”
szoveg;

22.32. § (1) bekezdésében ¢és a 36. § (3) bekezdésében a ,,99. §” szovegrész helyébe a
»137. §” szoveg;

23. 34. § (1) bekezdés a) pontjaban az ,,a)-1)” szovegrész helyébe az ,,a)-) vagy m)”
szoveg, a ,,hivatalbdl el” szovegrész helyébe a ,,vissza” szoveg;

24. 34. § (7) bekezdésében az ,,Az (5) bekezdésben” szovegrész helyébe a ,,Ha az
eljaras megsziintetésére a 34. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan keriilt sor, az (5)
bekezdésben” szoveg;

25. 36. § (4) bekezdésében a ,hivatalbol nem utasitja el” szovegrész helyébe a ,,nem
utasitja vissza” szoveg;

26. 36. § (5) bekezdésében a ,hivatalbdl elutasitja” szovegrész helyébe a
,Visszautasitja” szoveg;

27.42. § (3) bekezdésében a ,,119. §-anak (5)” szovegrész helyébe a ,,619. §-anak (1)”
szoveg;

28.42. § (4) bekezdésében a ,,80. § szovegrész helyébe a ,,86. §” szoveg;

29. 43. § (3) bekezdésében az ,,az elutasitd” szovegrész helyébe az ,,a visszautasitd”
szoveg, az ,eljaras megsziintetése” szovegrész helyébe az ,.eljaras 34. § (1) bekezdésének a)
pontja alapjan torténd megsziintetése” szoveg;

30. 50. § (3) bekezdésében az ,,A kérelmet részben vagy egészben elutasitd végzés”
szovegrész helyébe az ,,A kérelmet visszautasitd, illetve részben vagy egészben elutasitod,
valamint a dijfeljegyzési jogot megvono végzés” szoveg;

31. 52. § (3) bekezdésében a ,,15-17. §-t, a 18. § (1) és (3)—(5) bekezdését, a 23. § (1)
bekezdését, a 24. § (1) bekezdés k) pontjat,” szovegrész helyébe a ,,10-13. §-t, 15-17. §-t, a
18. § (1) és (3)—(5) bekezdését, a 23. § (1) és (4) bekezdését, a 24. § (1) bekezdés k) pontjat, a
25. § (3) bekezdését,” szoveg, a ,,39. § (2), (3) és (5)” szovegrész helyébe a ,,39. § (2)—(5)”
szoveg;

32. 59. § (7) bekezdés a) pontjaban a ,,vélelem megdontésére” szovegrész helyébe a
,kifogasra” szoveg

1ép.
81.§

Hatélyat veszti az Fmhtv.
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a) 12. § (2) bekezdésében az ,az ligyintézési hataridé szamitasa szempontjabol”
SZOVegresz,

b) 20. § (3) bekezdése,

C) 23. § (4) bekezdése,

d) 50. § (3) bekezdésében a ,, , azonban a perben eljard birosag a végzést hatalyon
kiviil helyezheti vagy megvaltoztathatja” szovegrész.

34. A hozzatartozok kozotti er6szak miatt alkalmazhato tavoltartasrol szolo 2009. évi
LXXII. torvény médositasa

82.§

(1) A hozzatartozok kozotti erdszak miatt alkalmazhat6d tavoltartasrol szold 2009. évi
LXXII. torvény (a tovabbiakban: Tvtv.) 12. §-a a kovetkez6 (6a) bekezdéssel egésziil ki:

»(0a) A birdésag (2) bekezdés szerinti hatdrozata ellen fellebbezésnek van helye. A
fellebbezést az eljaro jarasbirdsag székhelye szerint illetékes torvényszék biralja el.”

(2) A Tvtv. 13. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) A megel6zd tavoltartas elrendelésére iranyuld nemperes eljarasban azokra az eljarasi
kérdésekre, amelyeket e torvény eltérden nem szabalyoz, a polgari perrendtartasrol szolo
2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) szabdlyait és a birdsagi polgari nemperes
eljarasokban alkalmazand6 szabalyokrdl, valamint egyes birdsagi nemperes eljarasokrol sz6lo
torvénynek a birdsagi polgari nemperes eljarasokra vonatkozé altalanos rendelkezéseit a
nemperes eljaras sajatossagaibol eredd eltérésekkel kell alkalmazni.”

(3) A Tvtv.

a) ,,Az ideiglenes megel6z6 tavoltartd hatarozat birosagi feliilvizsgalata” alcimének
cimében a ,hatdrozat birdsagi feliilvizsgalata” szovegrész helyébe a ,hatdrozat elleni
jogorvoslat” szoveg,

b) 12. § (6) bekezdésében a ,,birdi feliilvizsgalatara” szovegrész helyébe az ,.elleni
jogorvoslatra” szoveg,

c) 13. § (1) bekezdésében a ,,birésag nemperes” szovegrész helyébe a ,,birdsag polgari
nemperes” szoveg,

d) 13. § (4) bekezdésében az ,,annak Pp. szerinti” szovegrész helyébe az ,,annak Ptk.
szerinti” szdveg,

e) 16. § (9) bekezdésében a ,,Pp. 252. § (2) és (3) bekezdése” szovegrész helyébe a
,Pp. 381. §-a” szoveg

1ép.
35. A hagyatéki eljarasrol sz616 2010. évi XXXVIII. torvény médositisa
83. §

(1) A hagyatéki eljarasrol szold 2010. évi XXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Hetv.)
2. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:
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»(1) A hagyatéki eljaras polgari nemperes eljaras, melyre — ha e torvény eltéréen nem
rendelkezik — a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.)
szabalyait a polgari nemperes eljaras sajatossagaibol eredd eltérésekkel kell alkalmazni. A
hagyatéki eljarasra az egyes kozjegyz0i nemperes eljardsokrol sz6l6 2008. évi XLV. torvény
(a tovabbiakban: Kjnptv.) rendelkezéseit — ha e torvény eltéréen nem rendelkezik — nem lehet
alkalmazni.”

(2) A Hetv. 9. §-a a kdvetkezo (2) bekezdéssel egésziil ki:
»(2) Az eljarasban a jogi képviselet nem kotelezd.”

(3) A Hetv. 10. §-a helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:
,»10. § Az eljarasban az ligy érdemében is végzéssel kell hatarozni.”

(4) A Hetv. a kovetkezd 10/A. §-sal egésziil ki:
»10/A. § (1) Az eljarasban

a) ideiglenes intézkedésnek elrendelésének,

b) a hagyatéki eljarasban érdekelt halala miatti félbeszakadasnak, valamint

C) beavatkozasnak
nincs helye.”
(2) Az eljarasban a Pp. 148. §-a nem alkalmazhato.
(3) Az eljarasban a Pp. jegyzOkonyvre vonatkoz6 rendelkezéseit kell alkalmazni azzal, hogy a
jegyzOkonyvet a kozjegyzd maga is felveheti és a jegyzOkonyv folyamatos felvétel utjan
torténd készitésének nincs helye.
(4) Az eljaras nem Kkiiloniil el perfelvételi és érdemi targyaldsi szakra. Azokat az eljarasi
cselekményeket, amelyek megtételét a Pp. a perfelvételt lezard végzés meghozataldig teszi
lehetdvé, a kozjegyz0 elotti eljaras befejezéséig lehet megtenni.”

84.§

(1) A Hetv. 23. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:
»(2) A leltar mellékletét képezd papir alapti okiratokat a Pp.-ben meghatarozottak szerinti
elektronikus kézbesitésen feliil postai Uton kell tovabbitani, ha az okirat végintézkedést
tartalmaz vagy papir alapi bemutatdsa, megtekintése egyéb, az eljards kimenetelét
befolyéasold okbdl sziikséges, kiilondsen akkor, ha a papir alapi okirat valodisdga vitds. A
papir alapt megkiildést a kozjegyz0 hivatalbol és az Oroklésben érdekelt inditvanyara is

elrendelheti.”

(2) A Hetv. 72. § (2) bekezdés helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:
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»(2) A hagyatéki eljarasban — ideértve a kozjegyzd hatdrozata ellen eldterjesztett fellebbezés
elbiralasa iranti birosagi eljarast is — nincs helye koltségmentességnek és koltségfeljegyzési
jognak.”

(3) A Hetv. 73. § (1) bekezdés a) pontja a kdvetkez6 ac) alponttal egésziil ki:

(A hagyatéki eljaras koltségét — a kozjegyzoi dijazas kivételével — a hagyatéki eljarasban
annak kell elolegeznie,)

,,ac) akinek a cselekménye folytan a forditas sziikségessé valt;”
(4) A Hetv. 109. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
,»(1) A hagyatéki eljarasban hozott

a) ideiglenes hatalyu hagyatékatad6 végzés,

b) teljes hatalyu hagyatékatado végzés,

c) ideiglenes hataly hagyatékatadd végzés teljes hatalyava valasat megallapitd
vegzes,

d) a 89. § bekezdése szerinti végzés,

e) az 6roklési bizonyitvany kiallitasa iranti kérelem targyaban hozott végzés,

f) az eljarasi koltséget megallapito és annak viselésére kotelezd, valamint

g) a pénzbirsagot kiszabd végzés

ellen fellebbezésnek van helye.”

(5) A Hetv. 110. § (2) bekezdés I) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
(Fellebbezésnek van helye a hagyatéki eljarads sordn)
,1) a hagyatékatadasi terhek és az 6roklési illeték kifizetése céljabol a hagyatéki vagyontargy
értékesitése, birosagi letétbe helyezett vagy kozjegyzoi letétbe vett készpénz és vagyontargy
birtokba vételének az ideiglenes hatalyll hagyatékatadas esetén a hagyatékbol vald kifizetése
engedélyezése targyadban hozott,”

(6) A Hetv. 110. § (2) bekezdése a kovetkezo n) és 0) ponttal egésziil ki:
(Fellebbezésnek van helye a hagyatéki eljaras soran)
,, 1) a végintézkedéssel alapitott vagyonkezelési jogviszony létrejotte targyaban hozott,
0) a leltarba felvett vagyonra, vagyonrészre vagy vagyontargyra az OrOkhagyo taléld
hazastarsa (volt hazastarsa) altal hazastarsi vagyonko6zosség jogcimén, vagy az 6rokhagyot
tulélé élettarsa (volt élettarsa) altal az egyiittélés alatt keletkezett vagyonkdzosségbdl 6t
megilletd részesedés jogcimén bejelentett igény targyaban hozott.”

85. §

Hatalyat veszti a Hetv. 11. § (5) bekezdése.
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36. A Nemzeti Adé- és Vamhivatalrél sz6l6 2010. évi CXXII. torvény modositasa

86. §

A Nemzeti Ado- és Vamhivatalrol szold 2010. évi CXXII. térvény 16/G. § (5)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(5) Az olyan jognyilatkozattal kapcsolatban, amely tekintetében e térvény alapjan birdsagi
eljarasnak van helye, a kézbesitési kifogds az eljaras kezdeményezésével egyidejlleg, a
kézbesitési fikcio bealltarol vald tudomasszerzéstdl szamitott 15 napon, de legkésobb a fikcid
bealltatdl szamitott 3 honapon beliil terjeszthetd eld a birdsagnal. A kézbesitési kifogasra
egyebekben a polgari perrendtartasrol szolo torvény rendelkezéseit kell megfeleléen
alkalmazni.”

37. Az informacids onrendelkezési jogrol és az informacioszabadsagrol szolo 2011. évi
CXII. torvény modositasa

87.§

(1) Az informécios onrendelkezési jogrol és az informécidszabadsagrol szolo 2011. évi
CXII. torvény (a tovabbiakban: Infotv.) 22. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:

»(3) A pert az érintett — valasztdsa szerint — a lakohelye vagy tartdzkodasi helye szerint
illetékes torvényszék eldtt is megindithatja.”

(2) Az Infotv. 31. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
»(5) Az orszagos illetékességli kozfeladatot ellatd szerv ellen indult per kivételével a per a
jarasbirosadg hataskorébe tartozik, és arra a torvényszék székhelyén 1évO jarasbirosag,
Budapesten a Pesti Kozponti Kertileti Birosag illetékes. A birdsag illetékességét az alperes
kozfeladatot ellatd szerv székhelye alapitja meg.”

(3) Az Infotv. 64. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A birosag hataskorének és illetékességének megallapitasara a 31. § (5) bekezdését kell
alkalmazni.”

88. §

Az Infotv. 31. § (6a) bekezdésében a ,,per targyaldsat” szovegrész helyébe a ,,peres
eljarast” szoveg 1ép.
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38. A kozponti hitelinformacios rendszerrol szolo 2011. évi CXXII. torvény modositasa
89. 3§

A kozponti hitelinformacios rendszerrdl szolo 2011. évi CXXII. torvény 17-20. §-a
helyébe a kdvetkez6 rendelkezések 1épnek:

»17. § (1) A nyilvantartott személy referenciaadatainak jogellenes atadasa és kezelése miatt,
illetve azok helyesbitése vagy torlése céljabol a referenciaadat-szolgaltatd ¢és a KHR-t kezeld
pénziigyi vallalkozas ellen keresetet indithat. A keresetlevelet a 16. § (4) bekezdésében
meghatarozott tajékoztatdo kézhezvételét kovetd harminc napon beliil a nyilvantartott személy
lakohelye szerint illetékes jarasbirosaghoz kell benyujtani. Hataridében eldterjesztettnek kell
tekinteni a keresetlevelet, ha azt a hatarid6 utols6 napjan ajanlott kiildeményként postéra
adtak, vagy elektronikus ton az informatikai kdvetelményeknek megfelelden eléterjesztették.
E hatérid6 elmulasztasa miatt igazolasnak van helye.

(2) A nyilvantartott személyt az (1) bekezdés szerinti keresetinditasi jog akkor is megilleti, ha
a referenciaadat-szolgaltato, illetve a KHR-t kezeld pénziigyi vallalkozas az e térvényben
meghatarozott tdjékoztatasi kotelezettségének nem tett eleget. A keresetlevél benyujtasara
nyitva all6 hatarid6t ez esetben a tdjékoztatasi kotelezettségre megallapitott hataridd leteltétol
kell szamitani.

(3) Az (1)(2) bekezdés szerinti perre a polgari perrendtartasrol szo6ld 2016. évi CXXX.
torvény (a tovabbiakban: Pp.) rendelkezéseit az e torvényben foglalt eltérésekkel kell
alkalmazni.

(4) A birdsadg haladéktalanul, de legkésobb a birdsaghoz érkezéstdl szamitott harom
munkanapon belill megvizsgalja, hogy a keresetlevél alkalmas-e a perfelvételre, és
amennyiben alkalmas, legkésObb a keresetlevél eldterjesztésétdl szamitott tizendtodik napra
kitlizi a perfelvételi targyaldst, amelyre a feleket idézi. Ha a keresetlevél csak a birosag
intézkedését kovetden valik a targyalasra alkalmassd, a targyalas kitlizésére eldirt hataridd
kezdd idOpontjat ettdl az idéponttdl kell szamitani.

(5) A birésag a perfelvételi targyalasra torténd idézéssel egyidejiileg kozli a keresetet az
alperessel és felhivja a feleket, hogy az iligyre vonatkozo valamennyi okiratot és egyéb
bizonyitasi eszkozt a targyalasra hozzak magukkal, az alperest pedig arra is, hogy a keresetre
a targyaldson adja el6 az irasbeli ellenkérelemnek megfeleld tartalmu nyilatkozatat.

(6) Az alperes legkésObb a perfelvételi targyalds hatarnapjat megel6zé harom nappal
korabban irasbeli ellenkérelmet nyujthat be, feltéve, hogy az egyidejiileg — ajanlott elsdbbségi
postai kiildeményként — a felperesnek is megkiildi, és ennek tényét igazolja. Az e
rendelkezések megsértésével teljesitett perbeli cselekmények hatalytalanok.

(7) Ha a perfelvételi targyalast az alperes elmulasztotta, és irasbeli védekezést sem terjesztett
eld, a keresetet nem vitatottnak kell tekinteni, és a birésag a perfelvétel lezarasat kdvetden
itéletével marasztalja az alperest, kivéve, ha az eljarads megsziintetésének van helye. Ha a jelen
1évo alperes korabban irasbeli ellenkérelmet nem terjesztett elo, azt legkésobb a perfelvételi
targyaldson szoban koteles eléadni.
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(8) A referenciaadat-szolgaltatot, illetve a KHR-t kezeld pénziigyi vallalkozast terheli annak
bizonyitasa, hogy a referenciaadat atadéasanak, illetve KHR-ben torténd kezelésének e
torvényben meghatarozott feltételei fennalltak. E korben a bizonyitas elmaradésa vagy
eredménytelensége a referenciaadat-szolgaltatot, illetve a KHR-t kezel6 pénziigyi vallalkozast
terheli.

(9) A perfelvételi targyalas folytatdsanak elrendelése esetén a folytatdlagos perfelvételi
targyalas idopontjat tizendt napon beliili hatarnapra kell kittizni.

(10) A birésag a perfelvételt lezardo végzés meghozatalat kovetden nyomban megtartja az
érdemi targyalast. Bizonyitas felvételének csak olyan bizonyitékokra vonatkozdan van helye,
amelyek a targyaldson rendelkezésre allnak, vagy amelyeket a felek legkésébb a perfelvételt
lezard végzés meghozataldig felajanlottak. A perben utdlagos bizonyitasnak nincs helye.

(11) Az érdemi targyalas elhalasztasa esetén a folytatdlagos érdemi targyalast az elhalasztott
targyalas hatarnapjat kovetd tizenot napon beliili hatarnapra kell kitlizni.

18. § (1) A KHR-t kezel6 pénziigyi vallalkozds a per meginditasara vonatkoz6 adatot az
eljaras jogerds befejezéséig a vitatott referenciaadattal egyiitt kiteles nyilvantartani.

(2) A keresetlevél perfelvételre vald alkalmassidga esetén kérelemre a birdsdg végzésével
ideiglenes intézkedésként két munkanapon beliil elrendeli a referenciaadatok zarolasat, ha a
rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan a kereseti kérelem megalapozottsaga valdszintinek
mutatkozik.

(3) Ha a birosag a referenciaadatok zaroldsat rendelte el, akkor az erre vonatkoz6 hatarozat
kézhezvételét kovetéen haladéktalanul, de legkésébb két munkanapon belil a
referenciaadatokat zarolni kell. A referenciaadatok zarolasa esetén azok — a Csaladi
Cs6dvédelmi Szolgalat kivételével — a referenciaadat-szolgaltatd részére nem tovabbithatok,
azokat csak a birdsagi eljaras lefolytatasa céljabol kezelheti a KHR-t kezeld pénziigyi
vallalkozas.

(4) A perben a keresetet mas keresettel dsszekapcsolni vagy a pert mas perrel egyesiteni nem
lehet, tovabba a perben viszontkeresetnek nincs helye.

(5) A perben az eljaras sziinetelésének csak a Pp. 121. § (1) bekezdés c) és f) pontja esetében
van helye.

19. § (1) Az itélet jogerdre emelkedéséig a referenciaadatot a 18. § (3) bekezdése szerint kell
kezelni, ha az els6foku itélet a referenciaadat torlését rendelte el.

(2) A referenciaadat zaroldsat, a zarolas megsziintetését, illetve a referenciaadat helyesbitését,
torlését a birosdg erre vonatkozd jogerds hatdrozatdnak kézhezvételét kovetden

haladéktalanul, de legkésébb két munkanapon beliil végre kell hajtani.

(3) A birésag a referenciaadat modositasara vagy torlésére vonatkoz6d jogerds hatarozatat a
Magyar Nemzeti Banknak is megkiildi.

20. § A masodfoku birdsag a fellebbezést legkésObb az iratok beérkezésétdl szamitott tizendt
napon beliil koteles elbiralni. A fellebbez6 fél ellenfele a fellebbezés kézbesitésétol szamitott
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harom napon beliil kérheti targyalés tartdsat, s 6t napon beliil koteles eldterjeszteni irasban a
fellebbezési ellenkérelmet és az esetleges csatlakozo fellebbezést.”

39. A birésagok szervezetérdl és igazgatasarol szolé 2011. évi CLXI. torvény modositasa
90. §

(1) A birésagok szervezetérdl és igazgatasardl szold 2011. évi CLXI. térvény (a
tovabbiakban: Bszi.) a kovetkezo 196/B. §-sal egésziil ki:

,»196/B. § Az ligyelosztasi rend kialakitdsa soran a polgari perrendtartasrdol szolo 2016. évi
CXXX. torvény hatalybalépésével dsszefiiggd egyes torvények modositasardl szolo 2017. évi

. torvény hatalybalépését kovetden is figyelemmel kell lenni a még folyamatban 1évd
kiemelt jelentdségli perekre.”

91.§
(2) Hatélyat veszti a Bszi.
a) 10. § (1) bekezdésében a ,,polgari perrendtartasrol szold térvény szerinti kiemelt
jelentéségli perekben, tovabba a”,

b) 10. § (3) bekezdésében a , kiemelt jelentdségii perekre és”

SZOVegrész.

40. A birak jogallasarol és javadalmazasarol sz6ol6 2011. évi CLXII. torvény médositasa
92.§

A birak jogallasardl és javadalmazasarol szolo 2011. évi CLXIIL torvény 212. §-a a
kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

,»(4) Az iInok esetében a 41. § és a 42. § (1)—(3) bekezdése megfelelden alkalmazando.”

41. Az egyesiilési jogrol, a kozhaszni jogallasrol, valamint a civil szervezetek
miikodésérol és tamogatasarol szolo 2011. évi CLXXYV. torvény modositasa

93.§

Az egyesiilési jogrol, a kozhasznu jogallasrol, valamint a civil szervezetek
mitkddésérdl és tiamogatasarol szol6 2011. évi CLXXV. torvény

a) 9/A. § (3) bekezdésében az ,,1952. évi IIL.” szovegrész helyébe a ,2016. évi
CXXX.” szoveg,

b) 9/K. § (5) bekezdésében a ,,221. §-aban” szovegrész helyébe a ,,346. § (4)—(6)
bekezdésében” szdveg

63



Az eldterjesztést a Kormany nem targyalta meg, ezért az nem tekintheté a Kormany allaspontjanak.

1ép.

42. A civil szervezetek birésagi nyilvantartasarol és az ezzel osszefiiggo eljarasi
szabalyokrdl szol6 2011. évi CLXXXI. torvény modositasa
94.§
(1) A civil szervezetek birdsagi nyilvantartasarol és az ezzel Osszefiiggd eljarasi
szabalyokrol sz6l6 2011. évi CLXXXI. torvény (a tovabbiakban: Cnytv.) 1. § (2) bekezdése
helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1€p:

»(2) Az e torvényben szabdlyozott polgari peres eljardsok lefolytatdsara — e torvényben
meghatarozott kivétellel — a szervezet székhelye szerinti birosag illetékes.”

(2) A Cnytv. 5. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Az e torvényben szabalyozott polgari nemperes eljardsokban a polgari perrendtartasrol
sz6l6 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) szabdlyait és a birdsagi polgari
nemperes eljarasokban alkalmazandd szabalyokrol, valamint egyes birésagi nemperes
eljarasokrol szolo torvénynek a birdsagi polgari nemperes eljardsokra vonatkoz6 altalanos
rendelkezéseit — ha torvény madasként nem rendelkezik — a polgari nemperes eljaras
sajatossagaibol ered6 eltérésekkel kell alkalmazni.”

(3) A Cnytv. 11. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) Ha a birosag az attérés iranti kérelmet elutasitja, felhivja a kérelmezdt, hogy a papir
alapon megkiildott beadvanyt szabalyszeritien elektronikus Gton nyujtsa be. Ha a kérelmezé e
felhivasnak nem tesz eleget, a birdsdg a kérelmet visszautasitja. A birosag a felhivast, az
attérés iranti kérelem elutasitdsat és a kérelem visszautasitdsat papir alapon kozli a
kérelmezdvel.”

(4) A Cnytv. 17. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Ha a belfoldi idézési cimmel és belfoldi idézési ciml képviselével sem rendelkezd
kérelmezd a szervezet nyilvantartdsba vételére iranyuld kérelem benyujtasaval egyidejiileg
nem jelol meg belfoldi idézési cimill kézbesitési megbizottat (Pp. 142—-143. §) vagy az irat a
kézbesitési megbizott részére nem volt kézbesithetd, a birdsag felhivja, hogy a felhivas
kézhezvételétdl szamitott harminc napon beliil a kézbesitési megbizott nevét és cimét jelentse
be, és - sziikség szerint - egyidejlileg a kézbesitési megbizottal kotott €s teljes bizonyitoereju
maganokiratba vagy kozokiratba foglalt megbizasi szerzédését nyujtsa be.”

95.§
(1) A Cnytv. 29. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
»(3) Ha a nyilvantartasba vételi kérelmet visszautasitdé végzés jogerdre emelkedésétol
szamitott harminc napon beliil az ligy el6zményére hivatkozassal ismételten kérik a szervezet
nyilvantartdsba vételét, a korabbi eljarasban benytjtott iratokat nem kell ismételten

benyujtani, azok az Uj eljardsban felhasznalhatéak. A hataridé elmulasztisa esetén
igazolasnak helye nincs.”
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(2) A Cnytv. 29. §-a a kovetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Ha a nyilvantartasba vételi kérelmet visszautasitd végzés jogerdre emelkedését
megelozden ismételten kérik a szervezet nyilvantartasba vételét, azt a visszautasitd végzés
ellen eldterjesztett fellebbezés visszavonasanak vagy a végzés elleni fellebbezési jogrol valo
lemondasnak kell tekinteni; az ezzel ellentétes nyilatkozat hatalytalan.”

(3) A Cnytv. 30. §-a a kovetkezo (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) A birdsag a nyilvantartasba vétel iranti kérelmet hatvan napon beliil elutasitja, ha a
kérelmez6 a hidnypodtlasi felhivast kovetden a kitlizott hataridé alatt a hianytalan kérelmet
(annak hianypdtlasi felhivasban megjeldlt részét) nem nyujtotta be, vagy a hianypotlast
hibasan terjesztette el és emiatt a kérelem nem biralhatd el. A kérelem visszautasitdsanak
nincs helye.”

(4) A Cnytv. 34. § (3) bekezdés helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»(3) Ha a mintaokirat kiegészitésére vagy barmely rendelkezésének elhagyasara keriil sor —
ideértve azt az esetet is, ha elhagyésra keriil a mintaokirat jellegre torténd utalds — vagy a
kérelemhez nem csatoljak a jogszabalyban meghatarozott, a kérelem tartalmara figyelemmel
szlikséges valamely mellékletet, a birosag a kérelmet visszautasitja.”

(5) A Cnytv. 46/A. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1¢ép:

(1) Az egyesiilet [4. § a) pont], az alapitvany és a sportrl szO0lo torvény szerinti
sportegyeslilet nyilvantartasba vételi, valtozasbejegyzési kérelemének helyt ado, valamint a
kézhasznl nyilvantartasba vételét elrendeld végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. Ezen
hatarozatok meghozataluk napjan jogerdre emelkednek; a birdsag a hatdrozatahoz ugyanezen
naptol kotve van. A végzés vagy az annak meghozatala alapjaul szolgalo eljaras, illetve a
kérelemhez mell€kelt iratok jogszabalyba iitk6zése miatt az iligyész, valamint az, akire a
végzés rendelkezést tartalmaz — a rendelkezés Ot érintd részére vonatkozoan — pert indithat a
szervezet ellen a végzés hatdlyon kiviil helyezése irant a szervezet székhelye szerint illetékes
torvényszék eldtt. A szervezet kérelemre torténd torlését elrendeld végzés ellen a pert a
birdsag altal kirendelt tigygondnok ellen kell meginditani.”

96. §
(1) A Cnytv. 71/A. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
,»(4) Az eljarasra a nyilvantartast vezetd birosag illetékes.”
(2) A Cnytv. 71/D. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) Behajthatatlansag esetén, illetve, ha az eljarast a birdsag jogsértés hianyaban sziinteti
meg, a felmeriilt koltségeket az allam viseli.”

(3) A Cnytv. 71/E. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
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»(4) A birdsag a kérelmet visszautasitja, ha a kérelem nem felel meg az (1) bekezdésben
foglalt feltételeknek. A birosdg a kérelmet elutasitja, ha megallapitja, hogy a kérelemben
jelzett jogsértés nem all fenn.”

97.§
A Cnytv.

1. 5. § (3) bekezdés b) pontjaban a ,,(Pp. 100/A. §)” szovegrész helyébe a ,,(Pp. 142—
143. §)” szoveg,
2. 5. § (6) bekezdésében a ,,Pp. 93. § (3) bekezdését” szovegrész helyébe a ,,Pp. 114. §
(3) bekezdését” szoveg,
3. 11. § (3) bekezdésében az ,,érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja” szovegrész helyébe a
,Visszautasitja” szoveg,
4. 19. § (3) bekezdésében a ,,Pp. 195. §-a” szovegrész helyébe a ,,Pp. 323. §-a ”
szoveg,
5. 21. § (8) bekezdésében a ,,Pp. 69-73. §-at” szovegrész helyébe a ,,Pp. 67-71. §-at”
szoveg,
6. 24/A. § (3) bekezdésében a ,.hivatalbdl torténd elutasitdsanak™ szovegrész helyébe a
,hianypotlasi felhivas kiadasat mell6zve torténd visszautasitdsanak” szoveg,
7. 28. § (1) bekezdés b) pontjdban a ,hivatalbol torténd elutasitisanak” szovegrész
helyébe a ,,hianypotlési felhivas kiadasat mellézve torténd visszautasitasanak™ szoveg,
8. 11. alcim cimében az ,,elutasitasa” szovegrész helyébe a ,,visszautasitdsa” szoveg,
9. 29. § (1) bekezdésében a ,hivatalbol végzéssel elutasitja” szdvegrész helyébe a
,hianypotlasi felhivas kiadasat mellézve végzéssel visszautasitja” szoveg,
10. 30. § (1) bekezdésében a ,hivatalbdl torténd elutasitdsanak™ szovegrész helyébe
,hianypotlasi felhivas kiadasat melldzve torténd visszautasitdsanak” szoveg,
11.30. § (2) bekezdésében a ,,Pp. 95. §-at és 104. §-at” szovegrész helyébe a ,,Pp. 147.
§-at” szoveg,
12. 30. § (4) bekezdésében a ,,29. § (2) bekezdésében” szovegrész helyébe a ,,30. § (5)
bekezdésében” szoveg,
13. 31. §-aban a ,,Pp. 95. § (4) bekezdését” szovegrész helyébe a ,,Pp. 115. § (3)
bekezdését” szoveg,
14. 33. §-aban a ,,nyilvantartasba vételi kérelmet elutasitdo végzés” szovegrész helyébe
a ,,nyilvantartasba vételi kérelmet elutasito €és visszautasitd végzés” szoveg,
15. 34. § (4) bekezdésében az ,elutasitd végzés” szovegrész helyébe az ,.elutasito,
visszautasitd végzés” szoveg,
16. 35. § (1) bekezdésében a ,,Pp. 132. §-a” szovegrész helyébe a ,,Pp. 178. §-a”
szoveg,
17. 35. § (2) bekezdésében a ,,hivatalbdl torténd elutasitdsanak™ szovegrész helyébe a
,hianypotlasi felhivas kiadasat melldzve torténd visszautasitdsdnak™ szoveg,
18. 37. § (3) bekezdésében a ,,Pp. targyalas felfiiggesztésére” szdvegrész helyébe a
,,Pp. eljaras felfiiggesztésére” szoveg,
19. 71/E. § (6) bekezdésében a ,,kérelem elutasitasara” szovegrész helyébe a ,kérelem
visszautasitasara” szoveg,
20. 71/H. § (5) bekezdésében a ,,Pp. 120. §-dban” szovegrész helyébe a ,,Pp. 166. §-
aban” szoveg,
21. 75. §-dban a ,,Pp. 124. § (4) bekezdésének a) pontjat” szdvegrész helyébe a ,,Pp.
»322. § (1) bekezdését” szoveg,
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22. 92. § (5) bekezdésében, 99. § (2) és (3) bekezdésében a ,,Pp. 224. (1) és (2)
bekezdését” szovegrész helyébe a ,,Pp. 352. § (1) és (2) bekezdését” szoveg
1ép.

98. 3§

Hatalyat veszti a Cnytv.

a) 5. § (5) bekezdése, és

b) 29. § (2) bekezdése.

43. A vizikozmii-szolgaltatasrol szol6 2011. évi CCIX. torvény modositasa
99.§

Hatalyat veszti a vizikozmii-szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX. torvény 52. § (11)
bekezdésében az ,,1952. évi II1.” szovegrész.

44. A Magyar Agrar-, Elelmiszergazdasagi és Vidékfejlesztési Kamararél sz616 2012. évi
CXXVL. torvény médositasa

100. §

A Magyar Agrar-, Elelmiszergazdasagi és Vidékfejlesztési Kamararol szolo 2012. évi
CXXVI. torvény 2. § b) pont bc) alpontjaban az ,,1952. évi III. térvény 396. §” szovegrész
helyébe a ,,2016. évi CXXX. torvény 7. § (1) bekezdés 6. pontja” szoveg 1ép.

45. A honvédek jogallasarol szol6 2012. évi CCV. torvény modositasa
101. §

A honvédek jogallasarol szolo 2012. évi CCV. torvény 8. §-a a kovetkezd (6)
bekezdéssel egésziil ki:

,»(6) Az olyan jognyilatkozattal kapcsolatban, amely tekintetében e torvény alapjan birdsagi
eljarasnak van helye, a kézbesitési kifogds az eljards kezdeményezésével egyidejlileg, a
kézbesitési fikcio bealltarol vald tudomasszerzéstdl szamitott 15 napon, de legkésobb a fikcid
bealltatol szamitott 3 honapon beliil terjeszthetd eld a birosdgnal. A kézbesitési kifogésra
egyebekben a polgari perrendtartdsrol sz6lo torvény rendelkezéseit kell megfeleléen
alkalmazni.”
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46. A Polgari Torvénykonyvroél sz616 2013. évi V. torvény médositasa
102. §

(1) A Polgari Torvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. térvény (a tovabbiakban: Ptk.) 2:54.
§ (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1¢€p:

»(4) Ha a személyiségi jog megsértése kozérdekbe litkozik, a jogosult hozzajarulasaval az
ligyész a polgari perrendtartdsrol szolo torvény kozérdekbdl inditott perre vonatkozd
rendelkezései alapjan keresetet indithat, és érvényesitheti a jogsértés felrohatosagtol fliggetlen
szankcioit. Az ligyész keresete alapjan a jogsértéssel elért vagyoni eldnyt kozérdekii célra kell
atengedni. E bekezdést az (5) bekezdésben foglalt jogsértés esetén azzal az eltéréssel kell
alkalmazni, hogy az iligyész a jogosult hozzajarulasa nélkiil is — az eléviilési idén beliil —
keresetet indithat.”

(2) A Ptk. 6:86. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A (2) bekezdés nem alkalmazhatd a polgari perrendtartasrol szold torvény kozérdekbol
inditott perre vonatkozo rendelkezései alapjan indult eljarasban.”

(3) A Ptk. 6:88. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) Kozérdekben okozott sérelem megsziintetése érdekében €s uzsords szerzddés esetén az
iigyész a polgari perrendtartasrol szolo torvény kozérdekbdl inditott perre vonatkozo
rendelkezései alapjan keresetet indithat a szerzodés semmisségének megéllapitasa vagy a
semmisség jogkovetkezményeinek alkalmazasa irant.”

(4) A Ptk. 6:105. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A fogyasztd és a vallalkozas kozotti szerzodés részévé valo tisztességtelen altalanos
szerzOdési feltétel érvénytelenségének megallapitdsa irdnt a polgéri perrendtartasrdl szolo
torvény kozérdekbdl inditott perre vonatkozo rendelkezései alapjan kozérdekii keresetet
indithat

a) az ligyész;

b) a miniszter, az autondm allamigazgatasi szerv, a kormanyhivatal, a kézponti hivatal
vezetdje;

C) a févarosi és megyei kormanyhivatal vezetéje;

d) a gazdasagi és szakmai kamara vagy érdekképviseleti szervezet; és

e) az altala védett fogyasztoi érdekek korében a fogyasztoi érdekek képviseletét ellatd
egyesiilet, és az Eurdpai Gazdasagi Térség barmely tagallaméanak joga alapjan a fogyasztoi
érdekek védelmére 1étrejott szervezet.”

(5) A Ptk. 6:106. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
»(1) Vallalkozasok kozotti szerzddés részéveé altalanos szerzddési feltételként valo, a
pénztartozas teljesitésének idejét, a késedelmi kamat mértékét, esedékességét a johiszemiiség

¢s tisztesség kovetelményének megsértésével egyoldaluan és indokolatlanul a jogosult
hatranyara megallapitd kikotést — mint tisztességtelen kikotést — a vallalkozasok érdekeinek
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képviseletét ellatd szervezet is megtdmadhatja a polgari perrendtartdsrol szolod torvény
kozérdekbdl inditott perre vonatkozo rendelkezései alapjan.”

47. Az épitmények tervezésével és Kivitelezésével kapcsolatos egyes vitak rendezésében
kozremiikodo szervezetrol, és egyes torvényeknek az épitésiigyi lanctartozasok
megakadalyozasaval, valamint a késedelmes fizetésekkel osszefiiggé modositasarol szolo
2013. évi XXXIV. torvény modositasa

103. §

Az épitmények tervezésével és kivitelezésével kapcsolatos egyes vitak rendezésében
kozremiikodd szervezetrdl, ¢és egyes torvényeknek az épitésiigyi lanctartozasok
megakadalyozasaval, valamint a késedelmes fizetésekkel Osszefiiggd moddositasardl szold
2013. évi XXXIV. torvény az ,,5. A szakértdi vélemény elkészitése” alcimet kdvetden a
kovetkezo 5/A. alcimmel egésziil ki:

»J/A. A Teljesitésigazolasi Szakértdi Szerv szakvéleményére alapitott per

8/A. § A Teljesitésigazolasi Szakértéi Szerv szakvéleményére alapitott per a szerzodés
teljesitésébdl eredd dijkdvetelés érvényesitése irant inditott olyan per, amelyben a felperes az
érvényesiteni kivant jog alapjaul a Teljesitésigazolasi Szakértéi Szerv szakvéleményére
hivatkozik.

8/B. § A polgari perrendtartasrol szolo torvény rendelkezéseit a Teljesitésigazolasi Szakértdi
Szerv szakvéleményére alapitott perben a jelen alcimben meghatarozott eltérésekkel kell
alkalmazni.

8/C. § (1) Ha a perben érvényesiteni kivant dijkovetelés Osszegéhez igazodo pertargyérték a
harommillié forintot nem haladja meg, e koriilmény nem akadalya annak, hogy a felperes
igényét — a fizetési meghagyasos eljaras mellézésével — kozvetleniil perben érvényesitse.

(2) A keresetlevelet a Teljesitésigazolasi Szakértdi Szerv szakvéleményének kézbesitésétol
szamitott hatvan napon beliil kell benyt;jtani.

(3) A keresetlevélhez — a polgari perrendtartasrél szolo térvényben meghatarozott
mellékleteken tul — csatolni kell a Teljesitésigazolasi Szakértdi Szerv szakvéleményét, az
annak kézbesitési idopontjat igazolo okiratot. Ezek potlasara hianypotlasi felhivas nem adhato
ki.

(4) A Teljesitésigazolasi Szakértéi Szerv szakvéleményére alapitott perben a jogi képviselet
kotelezd.

8/D. § (1) A birésag kérelemre — a rendelkezésre 4ll6 iratok alapjan, a felek meghallgatasa
nélkiil — ideiglenes intézkedéssel elrendeli a kereseti kérelemben (viszontkeresetben), illetve
az ideiglenes intézkedés iranti kérelemben foglalt azon Osszeg birdsagi elndki letétbe
helyezését, amely a Teljesitésigazoldsi Szakértéi Szerv szakvéleménye szerint teljes
bizonyossaggal megallapithatdan teljesitett tervezési, épitési és kivitelezési munkdk szerzodés
szerinti értéke. Az ideiglenes intézkedés elrendelése biztositékaddshoz nem kdthetd.
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(2) A birdsag az ideiglenes intézkedést elrendeld végzésében hatariddt tiiz az (1) bekezdésben
meghatarozott 6sszeg birdsagi elnoki letétbe helyezésének teljesitésére.

(3) A letétbe helyezés teljesitését vagy nem teljesitését a birosag végzéssel allapitja meg. Az
ideiglenes intézkedést elrendeld végzés a letétbe helyezés nem teljesitésének tényét
megallapité végzés meghozataldval valik elézetesen végrehajthatova.

(4) Ha a birosag a kérelmez6 keresetét elutasitja, itéletében rendelkezik a letétbe helyezett
Osszegnek a kérelmezd ellenfele részére torténd kiadasardl. A kérelmezd pernyertessége
esetén a birdsag a letétbe helyezett 6sszeg visszaadasarol rendelkezik.

(5) A kérelmezo6 részleges pernyertessége esetén a letétbe helyezett 6sszeg kiadasarol, illetve
visszaadasardl a pernyertesség aranyaban kell hatarozni.

8/E. § (1) A perben felmeriilé szakkérdésben a Teljesitésigazolasi Szakértdi Szerv
szakvéleménye ugyanolyan bizonyitasi eszkdznek mindsiil, mintha a szakvéleményt a perben
kirendelt szakértd terjesztette volna eld.

(2) A birosdg a szakértdi tandcs elnokét és tagjait megidézheti, a szakvéleményiik
fenntartasara, értelmezésére, kiegészitésére, pontositasara iranyuld tevékenységiikre,
koltségigényiikre a kirendelt szakértére vonatkozd perjogi szabalyok az iranyadok.

(3) A fél — ha a bizonyitds szempontjabdl sziikségesnek latszik — a perben mas szakértd
kirendelését is inditvanyozhatja.

(4) A perben mas szakértoként a Teljesitésigazolasi Szakértd1 Szerv vezetdje és vezetO-
helyettese akkor sem jarhat el, ha az eljar6 szakértdi tandcsban nem vett részt.

8/F. § Az itéletet fellebbezésre tekintet nélkiil végrehajthatonak kell nyilvanitani a szerzddés
teljesitésébdl eredd dijkovetelés megfizetésére kotelezd részében, ha az a Teljesitésigazolasi
Szakértdi Szerv szakvéleményében meghatarozott Osszeget (részben vagy egészben) mint
pénzbeli marasztalast tartalmazza.

8/G. § (1) A birdsag a perben soron kiviil jar el.

(2) Az irasbeli ellenkérelem, illetve a viszontkeresetlevél, beszamitast tartalmazod irat
eléterjesztésére vonatkozo hataridd tizendt nap, amelyet a birdsadg kivételesen legfeljebb
tizenot nappal hosszabbithat meg.

(3) A perfelvétel soran tovabbi irasbeli perfelvétel elrendelésének nincs helye. A targyalasi
1dékoz nyolc nap, a targyalds kitlizésére vonatkoz6 hataridd kettd honap.

8/H. § A Teljesitésigazolasi Szakértdi Szerv szakvéleménye vélasztottbirdsagi eljarasban is
felhasznalhato. Ha a felek vallalkozasi szerzddésiikben vagy o©nalldo valasztottbirosagi
megallapodasukban valasztottbirosag kizarolagos dontésének vetik ald magukat, a
valasztottbirdsag eljarasat kezdeményezo fél a keresetlevélhez a Teljesitésigazolasi Szakértdi
Szerv szakvéleményét is csatolja. A valasztottbirosdg a szakvéleményt a bizonyitékok
korében mérlegeli, sziikség szerint a szakértdi tandcs elnokét vagy tagjat a targyaldson
meghallgatja.”
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48. A Magyar Nemzeti Bankrol sz6l6 2013. évi CXXXIX. torvény modositasa
104. §

A Magyar Nemzeti Bankrol sz616 2013. évi CXXXIX. torvény (a tovabbiakban: MNB
tv.) 164. §-a a kovetkezo (10) bekezdéssel egésziil ki:

»(10) Az (1), (8) és (9) bekezdés szerinti pereket a Pp. kdzérdekbdl inditott perre vonatkozd
rendelkezései alapjan kell lefolytatni.”

105. §
Az MNB tv.

a) 117. § (4) bekezdésében a ,,Pp. I-XIV. fejezetének” szovegrész helyébe a ,,polgari
perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban: Pp.) [-VI. részének”
szoveg,

b) 122. § (6) bekezdés b) pontjaban az ,,az ligyre vonatkozé részletes tényallitasait,
bizonyitékait, és minden tovabbi beadvanyat és okirati bizonyitékat kizarolag elektronikus
Giton nyujthatja be, tovabba az illetéket elektronikusan vagy a Magyar Allamkincstar illeték-
bevételi szamlajara koteles megfizetni.” szovegrész helyébe az ,,akkor a Pp. elektronikus
kapcsolattartasra vonatkozo rendelkezései szerint koteles eljarni.” szoveg,

) 122. § (9) bekezdésében a ,,Pp. XIX. fejezetének” szovegrész helyébe a ,,Pp. XVI
fejezetének” szoveg

1ép.
49. A gondnokoltak és az elozetes jognyilatkozatok nyilvantartasarol sz6l6 2013. évi
CLXXV. torvény modositasa

106. §
A gondnokoltak és az eldzetes jognyilatkozatok nyilvantartdsarol szold 2013. évi

CLXXV. torvény 13. § (1) bekezdésében az ,,1952. évi II1.” szovegrész helyébe a ,,2016. évi
CXXX.” szoveg lép.

50. A Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény hatalybalépésével osszefiiggo
atmeneti és felhatalmazo rendelkezésekrol sz6l6 2013. évi CLXXVII. torvény modositasa
107. §

A Polgéri Torvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. térvény hatdlybalépésével 0sszefiiggd
atmeneti €és felhatalmazd rendelkezésekrdl szold 2013. évi CLXXVIL torvény 11. §-a a

kovetkezo (6) bekezdéssel egésziil ki:

,(6) Erdekképviseleti célra alapitott egyesiilet jogi szakvizsgaval rendelkezd
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a) természetes személy tagja,
b) tisztségviselbje, vagy
¢) alkalmazottja

az egyesiilet tagjara vonatkozo polgari vagy kozigazgatdsi birdsagi eljarasban — az
egyesiilet tagjanak képviseletében — meghatalmazottként eljarhat, ha a birosagi eljarasban a
jogi képviselet nem kotelezé €s annak targya az egyesiilet alapszabalyaban meghatarozott
érdekképviseleti célokkal 0sszefiigg.”

51. A biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol szo6l6 2013. évi CCXL. torvény modositasa

108. §

(1) A biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési
elzaras végrehajtasarol szolo 2013. évi CCXL. térvény (a tovabbiakban: Bv. tv.) 143. § (2)
bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A kartéritési igényt hatarozattal kell elbirdlni, amely ellen az elitélt a kdzléstol szamitott
harminc napos jogvesztd hatdridon beliil, a hatarozatot hozo bv. szerv székhelye szerint
illetékes birosagnal, illetve a munkaltatdssal Osszefiiggésben keletkezett kartéritési igény
esetén a munkaiigyi perben eljaré birdsagnal keresetet indithat. A munkaltatassal sszefliggd
karigény miatt inditott birdsagi eljarasban a polgari perrendtartasrol szolo térvény munkaiigyi
perre vonatkoz6 szabalyait kell alkalmazni.”

(2) A Bv. tv. 143. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(5) Ha az elitélt szabadult, kartéritési igényét a Polgari Torvénykonyv alapjan, eléviilési idon
beliil kozvetleniil a bv. szerv székhelye szerint illetékes birésaghoz, illetve a munkaltatassal
Osszefliggésben okozott kar megtéritése iranti igényét a munkatiigyi perben eljaro birdsaghoz
benyujtott keresettel érvényesitheti. A munkaltatassal Osszefliggd karigény miatt inditott
birdsagi eljarasban a polgari perrendtartasrol szo6ld térvény munkaiigyi perre vonatkozo
szabalyait kell alkalmazni.”

(3) A Bv. tv. 144. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) Ha az elitéltet az altala okozott kar megtéritésére a bv. szerv hatarozattal kitelezte, ellene
a hatdrozatot hozd bv. szerv székhelye szerint illetékes birosagnal, illetve a munkaval
Osszefiiggésben megallapitott kartéritési kotelezettség esetén a munkailigyi perben eljaro
birdsagnal a kozléstdl szamitott harminc napos jogvesztd hataridon beliil keresetet indithat. A
munkaltatissal Osszefiiggd karigény miatt inditott birdsdgi eljarasban a polgari
perrendtartasrol sz616 torvény munkaiigyi perre vonatkozé szabdlyait kell alkalmazni.”
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52. A term6fold tulajdonjoganak megszerzését vagy hasznalatat korlatozé jogszabalyi
rendelkezések Kijatszasara iranyulo jogiigyletek feltarasarol és megakadalyozasardl
sz010 2014. évi VII. torvény modositasa

109. §

A termdfold tulajdonjogédnak megszerzését vagy haszndlatat korlatozo jogszabalyi
rendelkezések kijatszasara iranyuld jogiigyletek feltarasar6l és megakadalyozasarol szolo
2014. évi VIL. torvény (a tovabbiakban: 2014. évi VIL torvény) 6. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1¢€p:

»(1) Az 5. § szerinti perekre a polgari perrendtartasrdl szolo torvény rendelkezéseit kell
alkalmazni a (2) és (6) bekezdésben foglalt eltérésekkel.”

110. §

Hatalyat veszti a 2014. évi VIL torvény 6. § (3)—(5) bekezdése.

53. A kollektiv befektetési formakrol és kezeldikrol, valamint egyes pénziigyi targyu
torvények modositasardl szolé 2014. évi XVI. torvény modositasa

111. §

A kollektiv befektetési formakrol és kezeldikrdl, valamint egyes pénziigyi targyt
torvények modositasardl szolo 2014. évi XVI. torvény 43. § (3) bekezdésében az ,,érdemi
vizsgalat nélkiili elutasitasarol” szovegrész helyébe a ,,visszautasitasarol” szoveg lép.

54. A tudomanyos kutatasrol, fejlesztésrol és innovaciorol szolé 2014. évi LXXVI.
torvény modositasa

112. §

(1) A tudoményos kutatasrol, fejlesztésrdl €s innovaciorol szolo 2014. évi LXXVI.
torvény (a tovabbiakban: KFItv.) 40. §-a a kovetkez6 (2a)—(2¢) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A megvaltoztatasi kérelem bevezetd részében fel kell tiintetni:

a) az eljard birdsag megnevezését,

b) a kérelmez6 azonositd adatait, és

C) a kérelmezd jogi képviseldjének nevét, székhelyét, telefonszamat, elektronikus
levélcimét, tobb képviseld esetén a hivatalos iratok atvételére kijelolt képviseld nevét.

(2b) A megvaltoztatési kérelem érdemi részében fel kell tiintetni:
a) a megvaltoztatasi kérelemmel érintett dontés szamat, az ligyszamot, valamint a
dontésnek a megvaltoztatasi kérelem altal érintett rendelkezését vagy részét,

b) a dontés birosag altali megvaltozatasara iranyuld hatarozott kérelmet, valamint
C) a dontés megvaltoztatasanak sziikségességét alatimasztd indokokat az ezeket
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alatamaszt6 bizonyitékokkal és a jogalap megjeldlésével.
(2¢) A megvaltoztatasi kérelem zar6 részében fel kell tlintetni:

a) birosag hataskorét és illetékességét megalapozo tényeket és jogszabalyhelyet,

b) a megfizetett illeték Osszegét és megfizetésének modjat, vagy az eljarasi illeték
részleges megfizetése esetén a koltségkedvezmény engedélyezése iranti kérelmet, illetve
jogszabaly altal biztositott illetékfizetés aloli mentesiilés esetén az ennek alapjaul szolgald
tényeket és jogszabalyhelyet,

€) a meghatalmazott képviseleti jogat megalapozd tényeket és bizonyitékokat,
valamint

d) a zar6 részben feltiintetett tényeket alatimasztod bizonyitékokat.”

(2) A KFTtv. 40. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(5) A 39. § (2) bekezdése szerinti eljarasban azokra az eljarasi kérdésekre, amelyeket e
torvény eltéréen nem szabalyoz, a polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX. torvény (a
tovabbiakban: Pp.) szabalyait és a birdsagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazando
szabalyokrdl, valamint egyes birdsagi nemperes eljarasokrol szolo térvénynek a birdsagi
polgari nemperes eljarasokra vonatkozo daltalanos rendelkezéseit a nemperes eljarés
sajatossagaibol eredd eltérésekkel kell alkalmazni.”

(3) A KFItv. 40. §-a a kovetkezd (6) bekezdéssel egésziil ki:

,»(0) A Févarosi Torvényszék harom hivatasos birdbol all6 tandcsban jar el, akik koziil két tag
felsdfoktl miiszaki vagy ezzel egyenértékii szakképesitéssel rendelkezik.”

113.§
A KFItv. 40. § (2) bekezdésében a ,keresettel” szovegrész helyébe a ,,megvaltoztatasi
kérelemmel” szoveg 1ép.
55. A biztositasi tevékenységrol szolé 2014. évi LXXXVIIL. torvény modositasa

114.§
Hatélyat veszti a biztositasi tevékenységrdl szol6 2014. évi LXXXVIIL térvény 4. §
(1) bekezdés 107. pontjdban az ,,és a harmadik orszagbeli biztosito fioktelepe” szovegrész.
56. A rendvédelmi feladatokat ellato szervek hivatasos dllomanyanak szolgalati
jogviszonyarol szol6 2015. évi XLII. torvény modositasa
115. §
A rendvédelmi feladatokat ellatd szervek hivatdsos 4allomanyanak szolgélati

jogviszonyarodl szol6 2015. évi XLII. torvény 6/A. § (6) bekezdésében a ,,vélelem” szovegrész
helyébe a ,,fikcio” szoveg 1ép.
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57. Az energiahatékonysagrol szolo 2015. évi LVII. torvény modositasa
116. §
Az energiahatékonysagrol szo16 2015. évi LVIL térvény

a) 1. § 16. pontjaban az ,,a polgari perrendtartasrol sz616 1952. évi III. térvény 396. §-
aban meghatarozott szervezet” szoveg helyébe az ,a gazdasagi tarsasag, az eurdpai
részvénytarsasag, a szovetkezet, az europai szovetkezet, a vizgazdalkodasi tarsulat, az
erdébirtokossagi tarsulat, a kiilfoldi székhelyli vallalat magyarorszagi fioktelepe, az allami
vallalat, az egyéb allami gazdalkodo szerv, az egyes jogi személyek vallalata, a k6zos vallalat,
az egyéni cég, tovabba az egyéni vallalkozd” szoveg,

b) 21/B. § (1) bekezdésében a ,,vallalkozasnak™ szovegrész helyébe a ,,gazdalkodo
szervezetnek” szoveg,

c) 21/B. § (2) bekezdés a), b) és d) pontjaban a ,,vallalkozas” szovegrész helyébe a
»gazdalkodo szervezet” szoveg

1ép.

58. A természetes személyek adéssagrendezésérol szolé 2015. évi CV. torvény modositasa
117. §

(1) A természetes személyek adossagrendezésérdl szolo 2015. évi CV. torvény (a
tovabbiakban: Are. tv.) 3. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(8) A 35-37. alcimekben meghatarozott birdsagi nemperes eljarasok kezdeményezhetdk, ha
utolag kideriil, hogy az adds a vagyonat, jovedelmét a hitelezdk eldl jogellenesen elvonta
vagy a birdsagon kiviili adossagrendezési megéallapodasban vagy a birdsagi addssagrendezési
egyezségben vallaltakat nem teljesitette. E birdsadgi nemperes eljarasokban is a Pp. szabalyait
és a birdsagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazandd szabalyokrol, valamint egyes
birésagi nemperes eljarasokrol szold térvénynek a birdsagi polgari nemperes eljarasokra
vonatkozd altalanos rendelkezéseit — ha e torvény eltéréen nem rendelkezik — a nemperes
eljaras sajatossagaibol eredo eltérésekkel kell alkalmazni.”

(2) Az Are. tv. 5. § 49. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
(E torvény és az e torvény felhatalmazasa alapjan kiadott jogszabaly alkalmazasaban)

,»49. Pp.: a polgari perrendtartasrol sz6lo 2016. évi CXXX. torvény,”

(3) Az Are. tv. 29. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(1) Az adossagrendezés kezdeményezésének meghatarozott joghatasai — a 33. § (1) bekezdés
a) pontjaban meghatarozott eset kivételével — az addssagrendezési eljaras elrendelése iranti
kérelem birdsag altali visszautasitasarél vagy elutasitasarol szolo végzés jogerdre

emelkedésének napjan elenyésznek. Az addssagrendezési eljards elrendelése irdnti
kérelemnek a 33. § (1) bekezdés a) pontja alapjan torténd visszautasitasa esetén az
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adossagrendezés kezdeményezésének meghatarozott joghatasai a 33. § (4) bekezdésében
meghatarozott hatarido lejartaig fennmaradnak.”

(4) Az Are. tv. 29. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) Az adossagrendezési eljaras elrendelése iranti kérelem birdsag altali visszautasitasarol
vagy elutasitasarol szold jogerds végzés kézhezvételét kovetd 8 napon beliil a Csaladi
Csodvédelmi Szolgalat a 25. § (4) bekezdése és 31. § (4) bekezdése szerinti hirdetmény
visszavondsarol tesz kozzé hirdetményt a Csaladi Csédvédelmi Szolgalat honlapjan.”

(5) Az Are. tv. 31. § (7) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(7) Ha a (4) bekezdés szerinti hirdetményben kozzétett hataridé alatt bejelentett hitelezoi
kovetelést a csaladi vagyonfeliigyeld vitatja, azt 15 napon beliil elbirdlasra a birosagi
adossagrendezési eljarasra hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsag elé terjeszti. A
birésag nemperes eljarasban dont arrdl, hogy a kovetelést az adossagrendezési eljarasban
hitelez6i igényként nyilvantartdsba lehet-e venni. A birdsdg a feleket meghallgathatja, ¢s
okirati bizonyitast folytathat le. A hitelez6i igény targyaban hozott végzés ellen a hitelez6 és a
csaladi vagyonfeliigyeld részérdl fellebbezésnek van helye.”

(6) Az Are. tv. 33. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»33. § (1) A bir6ésag a birosagi adossagrendezés iranti kérelmet a 32. § (1) bekezdés szerinti
vizsgalat, illetve a 32. § (2) bekezdés szerinti hidnypotlas hataridejének lejartatdl szamitott 15
napon belill visszautasitja,

a) ha a kérelem vagy mellékletei a hianypotlasi felhivas ellenére nem felelnek meg az
e torvényben meghatarozott feltételeknek,

b) a31. § (1) bekezdés b) és c) pontja szerinti esetekben,

C) ha az ligy mas birdsag hataskorébe vagy illetékességébe tartozik, de a hataskorrel,
illetékességgel rendelkezd birdsagnak torténd attétel - az ennek megallapitdsdhoz sziikséges
adatok hianya miatt - nem lehetséges,

d) ha az adds vagy - meghatalmazas hianyaban az adostars - belfoldi idézési cimmel
nem rendelkezik,

e) ha az addosnak a kérelmében megadott idézési cimen a 21. § (1) és (2) bekezdés
szerinti felhivasokat nem lehetett kézbesitenti,

f) ha az adossagrendezési eljarasra a magyar birosag joghatésaga torvény, eurdpai
unids jogszabaly vagy nemzetkdzi szerzddés rendelkezése alapjan kizart,

g) ha az addés nem kezdeményezte a fOhitelezénél az elézetes birdsagon kiviili
addssagrendezést,

h) ha az ados, adostars vagy egyéb kotelezett ellen belfoldon vagy kiilfoldon mar van
folyamatban adossagrendezésre irdnyulo eljaras,

1) ha az addsnak, adostarsnak nincs perbeli cselekvOképessége €s a kérelmet nem
torvényes képviseldje utjan nytjtotta be,

J) ha az adods, adostars a birdsagi eljaras illetékét a felhivasban meghatarozott
hataridére nem fizette meg,

k) ha az ados vagy adostars vagyonat biiniligyi zarlat ala vontak,

(2) A birésag a birdsagi adossagrendezés iranti kérelmet a 32. § (1) bekezdés szerinti
vizsgalat, illetve a 32. § (2) bekezdés szerinti hidnypotlas hataridejének lejartatol szamitott 15
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napon beliil elutasitja, ha az ados vagy az adostars a 7-9. § alapjan addssagrendezési eljaras
kezdeményezésére nem jogosult.

(3) Az adossagrendezési eljaras iranti kérelmet visszautasitdo vagy elutasito végzést a birésag
az adosnak, adostarsnak kézbesiti, a csaladi vagyonfeliigyel6t pedig a kérelmet visszautasitd
vagy elutasitd jogerds végzésrol értesiti.

(4) Az (1) bekezdés a) pontja szerinti esetben a birdsagi adossagrendezés iranti kérelem
benyujtasanak joghatasai fennmaradnak, ha az ados a bir6sagi adossagrendezés iranti kérelem
visszautasitasanak kozlésétol szamitott 15 napon beliil a kérelmet szabalyszerien ismételten
eloterjeszti. Az ilyen ismételt kérelem elGterjesztése esetén az adosnak az (1) bekezdés a)
pontjaval 6sszefliggo, a 34. § (2) bekezdés szerint benyujtott fellebbezését hatalytalannak kell
tekinteni.”

(7) Az Are. tv. 36. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezések 1épnek:

»(1) A Dbirosdgi adoéssdgrendezési eljadras polgari nemperes eljards. Az eljardsra az
adossagrendezés kezdeményezése benyljtasanak idopontjaban az ados lakcimnyilvantartasba
bejelentett lakohelye szerinti illetékes torvényszék székhelyén miikodé jarasbirosagnak, a
Fovarosi Torvényszek teriiletén a Pesti Kozponti Kerlileti Bir6sagnak van hataskore ¢és
kizarolagos illetékessége. Ez az illetékességi szabaly iranyado akkor is, ha az eljarés alatt az
ados lakohelye megvaltozik.

(2) Azokra az eljarasi kérdésekre, amelyeket e torvény eltéréen nem szabalyoz, a Pp.
szabalyait €s a birdsagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazand6 szabalyokrol, valamint
egyes birosagi nemperes eljarasokrol szold torvénynek a birdsagi polgari nemperes
eljarasokra vonatkoz6 altalanos rendelkezéseit a nemperes eljards sajatossagaibol eredd
eltérésekkel kell alkalmazni.”
118. §
(1) Az Are. tv. 38. § (2) bekezdése a kovetkezd e) ponttal egésziil ki:
(Biro hozza meg a kovetkezo hatarozatokat és jar el a kovetkezo eljarasi cselekményeknél)

,»e) az adost mentesitd hatdrozat hatalyon kiviil helyezését kimondo6 hatarozat.”

(2) Az Are. tv. 57. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
»(4) A (2) és (3) bekezdés szerinti esetekben a birdsadg — az iratok beszerzését, illetve sziikség
esetén az érintett felek nyilatkozatanak beszerzését kovetden — a birdsagi adossagrendezési
eljarast megsziinteti.”
(3) Az Are. tv. 101. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép
»(1) Feliilvizsgalatnak
a) a jogerds birosagi adossagrendezés elrendelését elutasitd végzéssel szemben,

b) a jogerds adossagrendezési eljarast megsziintet végzéssel szemben,
C) a jogerds adossagtorlesztésrol szold végzéssel szemben,
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d) a jogerés mentesitd végzéssel szemben,

e) a jogerds mentesitd végzést hatalyon kiviil helyez6 végzéssel szemben,

f) a jogerds birdésagon kiviili addssagrendezési megallapodas hatalya megsziinését
megallapito végzéssel szemben,

g) a jogerds birosagi adossagrendezési egyezség hatalyanak megsziinését megallapitd
végzéssel szemben, valamint

h) a Pp. 409. §-aban foglalt esetekben

van helye.”
119.§
Az Are. tv.

1. 18. § (2) bekezdésében a ,,(Pp. 195. §)” szovegrész helyébe a ,,(Pp. 323. §)” szoveg,

2. 32. § (1) bekezdésében a ,hivatalbol -elutasitani” szovegrész helyébe a
,»Visszautasitani vagy elutasitani” szoveg,

3. 34. § (2) és (4) bekezdésében a , kérelmet elutasitdé végzés” szovegrész helyébe a
kérelmet elutasitd vagy visszautasitd végzeés” szoveg,

4. 36. § (1) bekezdésében a ,,Pesti Kozponti Keriileti Birosag illetékes™ szovegrész
helyébe a ,,Pesti Kozponti Keriileti Birosag illetékes, illetékesség kikotésének nincs helye”
szoveg,

5 36. § (3) Dbekezdés f) pontjaban a ,valamint illeték- és
koltségfeljegyzésnek’szovegrész helyébe a ,,valamint koltségfeljegyzésnek” szoveg,

6. 37. § (2) és (4) bekezdésében a ,,hianypotlasi felhivas kibocsatasa nélkiil elutasitja™
szovegrész helyébe a ,,hianypodtlasi felhivas kibocsatasa nélkiil visszautasitja” szoveg,

7. 41. § (7) bekezdésében a ,beszamitasi kifogasként” szovegrész helyébe a
,,beszamitas utjan” szoveg,

8. 42. § (6) bekezdésében a ,,15 napon beliil megsziinteti” szovegrész helyébe a ,,15
napon beliil hivatalb6l megsziinteti” szoveg,

9. 42. § (7) bekezdésében az ,,az adossagrendezési eljarast megsziinteti,” szovegrész
helyébe az ,,az addssagrendezési eljarast hivatalbol megsziinteti,” szoveg,

10. 47. § (3) bekezdésében a ,,15 napon beliil kell elbiralni.” szévegrész helyébe a ,,15
napon beliil kell elbiralni. A kifogast elbiralo végzés ellen fellebbezésnek van helye.” szoveg,

11. 47. § (4) bekezdésében a ,.kifogas elbiralasardl szolo végzest” szovegrész helyébe
a ,,kifogas elbiralasarol szo616 jogerds végzést” szdveg,

12. 48. § (2) bekezdés €) pontjaban az ,err6l sz6l6 végzés kézhezvételétol” szovegrész
helyébe az ,.errdl sz616 jogerds végzés kézhezvételétdl” szoveg,

13. 48. § (2) bekezdés d) pontjaban a ,,kifogasban foglaltaknak helyt adott” szdvegrész
helyébe a ,.kifogasban foglaltaknak jogerds végzéssel helyt adott” szoveg,

14. 86. § (1) bekezdésében a ,,birosdgon kiviili adossagrendezési megallapodasban, az
egyezségben vagy az adossagtorlesztési hatdrozatban foglaltakat” szovegrész helyébe ,,a
birosagi addssagrendezési egyezségben vagy az adossagtorlesztési hatarozatban foglaltakat”
szoveg,

15. 96. § (2) bekezdésében az ,elutasitja” szovegrész hely€be a ,,visszautasitja”
szoveg,

16. 96. § (3) bekezdésében a ,,végzéssel elutasitja” szovegrész helyébe a ,,végzéssel
visszautasitja” szoveg,

17. 98. § (1) bekezdésében az ,,érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasanak” szovegrész
helyébe az ,,érdemi vizsgalat nélkiili visszautasitasdnak” szoveg,
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18. 98. § (2) bekezdésében az ,.érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja” szovegrész helyébe
az ,,— érdemi vizsgalat nélkiil — visszautasitja” szoveg,

19. 99. § (1) bekezdésében a ,,masodfoku birésag pénzbirsaggal (Pp. 120. §) sujthatja”
szovegrész helyébe a ,,masodfoku birdsag legfeljebb 100 000 Ft pénzbirsaggal (Pp. 166. §)
sujthatja” szoveg,

20. 100. § (1) bekezdésében a ,,birdsag hidnypotlasi felhivas kiadasa nélkiil hivatalbol
elutasitja” szovegrész helyébe a ,birosdg — hianypotlasi felhivas kiaddsa nélkil —
visszautasitja” szoveg,

21. 101. § (2) bekezdésében a ,,Pp. 271. § (2) bekezdésének az alkalmazédsa soran”
szovegrész helyébe a ,,Pp. 408. § (1) bekezdésének az alkalmazésa soran” széveg

1ép.

59. Az elektronikus iigyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairél sz6l6
2015. évi CCXXII. torvény modositasa

120. §

Az elektronikus tligyintézés és a bizalmi szolgéltatasok altalanos szabdlyair6l szo6l6
2015. évi CCXXII. torvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) 39. §-a a kovetkezd (10) és
(11) bekezdéssel egésziil ki:

»(10) Torvény vagy korményrendelet lehetévé teheti, hogy az elektronikus iligyintézést
biztositd szerv, a szabalyozott vagy a kozponti elektronikus iigyintézési szolgaltatis
szolgaltatoja az tlgyfél jogszabalyban meghatdrozott egyes Tligyintézési rendelkezéseit,
jogszabalyban meghatarozott moddon a rendelkezési nyilvantartast vezetd szervnek
nyilvantartasba vétel céljabol bejelentse.

(11) A rendelkezési nyilvantartast kezeld szerv vagy a rendelkezési nyilvantartas regisztracios
szerve az Ugyfél vagy mas szerv vagy a (10) bekezdés szerinti szolgéltatd altal az ligyintézési
rendelkezés nyilvantartasba vétele soran megadott személyes adatokat - ha torvény eltéréen
nem rendelkezik — kizarélag a rendelkezés nyilvantartasba vétele céljabol, annak
nyilvantartasba rogzitése idejéig kezeli.”

121. §
Az E-iigyintézési tv. 15. § (1), (2), (4) és (6) bekezdésében, 101. § (3) bekezdésében és

108. § (11), (12), (14) és (16) bekezdésében a ,,vélelem” szovegrész helyébe a ,,fikcid” szoveg
1ép.

60. Az igazsagiigyi szakértokrol sz6l6 2016. évi XXIX. torvény modositasa
122. §

(1) Az igazsagiigyi szakértokrdl szoldo 2016. évi XXIX. torvény (a tovabbiakban:
Szaktv.) 4. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
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»(5) Eseti szakértoként csak az jarhat el, aki a 45. § (2) bekezdés n) pontja szerinti felhivasnak
megfelelden nyilatkozik arrdl, hogy az igazsagiigyi szakértokre vonatkozo etikai és fegyelmi
kovetelményeknek aldveti magat. Az eseti szakértd jogaira és kotelezettségeire e torvény
rendelkezéseit kell megfelelden alkalmazni.”

(2) A Szaktv. 13. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:
»(1) Az igazsagiigyi szakértot tordlni kell a névjegyzekbdl, ha

a) azt az igazsagiigyi szakért6 kéri,

b) a névjegyzékbe valo felvétel feltételei — ide nem értve az 5. § (3) bekezdés a)
pontjaban meghatéarozott feltételt — mar a felvételkor sem alltak fenn, vagy utébb megsziintek,
illetve az igazsagiligyi szakértd a szakért6i eskiit a 10. § (1) bekezdésében foglaltak szerint
nem teszi le,

C) a névjegyzékben szerepld adatok valtozasat, a Kormany rendeletében meghatarozott
modon, ismételt felhivasra, a jogkovetkezményekre torténd irasbeli figyelmeztetés utan,
szandékosan nem jelenti be,

d) az igazsagligyi szakért6 hatdsagi kirendelésre torténd szakvélemény nyujtasaval egy
évet eléro késedelembe esett,

e) az 5. § (2) bekezdés f) pontjaban meghatarozott kotelezettségének felhivas ellenére
ismételten nem tesz eleget,

f) azon statisztikai adatokat, amelyeket ¢ torvény alapjan a Kamara részére szolgaltatni
koteles, két egymast kovetd negyedévben hatdridében nem szolgéltatja,

g) az igazsagiigyi szakértdé negyedévente esedékes statisztikai adatszolgaltatast két
éven beliil harom alkalommal elmulasztja, vagy az altala szolgaltatott adatok eltérnek a
szakértd nyilvantartasaban szerepld adatoktol,

h) az e torvény alapjan fennallo képzési kotelezettségének hataridében nem tett eleget,

i) kamarai tagsaga

ia) kizaras ttjan,
ib) a kamarai tagdij fizetésének elmulasztasa miatt, tovabba
ic) egyéb okbol

megszint, vagy

j) meghalt.
(2) Ha a névjegyzekbdl torténd torlésre

a) az (1) bekezdés i) pont ia) alpontja alapjan keriilt sor, az igazsagiigyi szakérté a
hatarozat véglegessé valasatdl vagy jogerdre emelkedésétdl szamitott 6t éven beliil,

b) az (1) bekezdés d), e) és g) pontja alapjan keriil sor, az igazsagiigyi szakértd a
hatarozat véglegessé valasatol vagy jogerdre emelkedésétdl szamitott két éven beliil vagy

c) az (1) bekezdés c), f) és h) pontja, vagy i) pontjanak ib), és ic) alpontjai alapjan
keriil sor, a hatdrozat véglegessé valasatol vagy jogerére emelkedésétdl szamitott egy éven
beliil

a névjegyzékbe nem vehetd fel.”
(3) A Szaktv. 32. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:
,»(5) Ha a hatosag allapit meg az igazsagligyi szakértdre nézve kizar6é okot, az igazsagiigyi

szakértdi intézmény vezetdje mas igazsagligyi szakértot jelol ki. Ha a szakértdi intézménynek
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nincs olyan kijelolhetd igazsagiigyi szakértéje, akire nézve a hatdosag nem allapitott meg
kizar6 okot, illetve a 30. § (7) bekezdésének vagy a 32. § (2) bekezdésének alkalmazasara
nincs lehetdség, az igazsagiigyi intézmény vezetdje a kirendelést visszautasitja.”

(4) A Szaktv. 35. §-a a kdvetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Az igazsagiigyi szakértdi testiilet nem alkalmazhatd a polgari perrendtartasrol szold
torvény szerinti maganszakértoként.”

(5) A Szaktv. 36. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) Az igazsagiigyi szakértoi testiilet elnokét és tagjait a miniszter — a szakteriiletet felligyeld
miniszter egyetértésével — 6t évre nevezi ki. Az igazsagiigyi szakértOi testiilet tagjainak
névsorat a miniszter a kormanyzati portalon kdzzéteszi. Az igazsagiigyi szakértdi testiilet nem
igazsagiigyi szakértd tagjaira e torvénynek az igazsagiigyi szakértére vonatkozoé rendelkezései
nem alkalmazhatok.”

(6) A Szaktv. 45. §-a a kovetkezd (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(60) A nem természetes személy szakértd a kirendeld végzés kézhezvételétl szamitott 8
napon beliil koteles a hatosagnak bejelenteni, hogy a nevében melyik tagja vagy alkalmazottja
jarel.”

(7) A Szaktv. 52. §-a a kovetkezd (7) bekezdéssel egésziil ki:

»(7) A polgari perrendtartasrol szolo torvény szerint alkalmazott maganszakértd a megbizasi
dijrol koteles a 49. § (2) bekezdése szerint dijjegyzéket kidllitani és azt az eljarasban
benyujtott maganszakértdi véleményhez csatolni.”

(8) A Szaktv. 87. § (3) bekezdése helyéebe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) A tisztségviselok megbizatasa vagy kinevezése az U tisztségviselok megvalasztasanak
vagy kinevezésének napjan szlinik meg. Ha a tisztségviseld megbizatisa vagy kinevezése
egyéb okbol sziintk meg, a valasztasara vagy kinevezésre jogosult szerv a megbizatas vagy
kinevezés megszilinésétdl szamitott harminc napon beliil megvalasztja vagy kinevezi az 1j
tisztségviseldt.”

123. §
A Szaktv.

a) 12. §-aban a ,,g) pontjaban és az” szovegrész helyébe az ,,a), C) és g) pontjaban,
valamint az” szdveg,

b) 13. § (4) bekezdésében az ,.e) és ) pontjai” szovegrész helyébe az ,,f) és g) pontja”
szoveg,

c) 13. § (5) bekezdésében és 14. § @) pontjaban az ,,i) pontja” szovegrész helyébe a ,,j)
pontja” szoveg,

d) 34. § (3) bekezdésében a ,,(3) bekezdés” szovegrész helyébe a ,,(3)—(5) bekezdés”
szoveg,
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e) 45. § (2) bekezdés b) pontjaban a ,szakkérdéseket” szovegrész helyébe a
»kérdéseket” szoveg,

f) 71. § (2) bekezdésében a ,szaznegyven” szovegrész helyébe a ,legfeljebb
szaznegyven” szoveg,

g) 87. § (1) bekezdésében a ,,megbizatasanak” szovegrész helyébe a ,,megbizatasanak
vagy kinevezésének™ szoveg,

h) 88. § (1) és (2) bekezdésében a ,,megbizatasa” szovegrész helyébe a ,,megbizatasa
vagy kinevezése” szoveg,

1) 98. § (1) bekezdésében a ,,bizottsag” szovegrész helyébe a ,,tanacs” szoveg

1ép.

61. A szerzdi jogok és a szerzdi joghoz kapcsolodo jogok kozos kezelésérol szolé 2016. évi
XCIIL. torvény modositasa

124. §

(1) A szerzdi jogok és a szerzdi joghoz kapcsoldodd jogok kozos kezelésérdl szold
2016. évi XCIIIL. torvény (a tovabbiakban: Kjkt.) 132. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo
rendelkezés 1ép:

»132. § (1) A birosagi feliilvizsgélati kérelem bevezetd részében fel kell tiintetni:

a) az eljar6 birdsag megnevezését,

b) a kérelmez6 azonositd adatait, illetve amennyiben van kérelmezett, annak az ismert
azonosito adatait, és

C) a kérelmezd jogi képviseldjének nevét, székhelyét, telefonszamat, elektronikus
levélcimét, tobb jogi képviseld esetén a hivatalos iratok atvételére kijelolt jogi képviseld
nevet.”

(2) A Kjkt. 132. §-a a kovetkez6 (1a) és (1b) bekezdéssel egésziil ki:
»(1a) A feliilvizsgalati kérelem érdemi részében fel kell tlintetni:

a) a feliillvizsgalati kérelemmel érintett dontés szamat, az ligyszamot, valamint a
dontésnek a feliilvizsgalati kérelem altal érintett rendelkezését vagy részét,

b) a dontés birosag altali feliilvizsgalatara iranyul6 hatarozott kérelmet, valamint

c) a dontés felillvizsgalatanak sziikségességét alatamasztd indokokat az ezeket
alatdmasztd bizonyitékokkal €s a jogalap megjelolésével.

(1b) A feliilvizsgalati kérelem zar6 részében fel kell tiintetni:

a) a birosag hataskorét és illetékességét megalapozo tényeket és jogszabalyhelyet,

b) a megfizetett illeték Osszegét és megfizetési modjat, vagy az eljarasi illeték
részleges megfizetésének hidnyaban a koltségkedvezmény engedélyezése iranti kérelmet,
illetve jogszabaly altal biztositott illetékfizetés aloli mentesiilés esetén az ennek alapjaul
szolgal6 tényeket és jogszabalyhelyet,

c) a meghatalmazott képviseleti jogat megalapozd tényeket és jogszabalyhelyet,
valamint
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d) a zar6 részben feltiintetett tényeket alatamasztod bizonyitékokat.”
(3) A Kjkt. 133. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) Az SZTNH dontésének birdsagi feliilvizsgalatdra iranyuld eljaras lefolytatasara a
Févarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes.”

(4) A Kjkt. 134. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»134. § A birosdg az SZTNH dontésének feliilvizsgalatara irdnyuld kérelmet nemperes
eljarasban — az e torvényben foglalt eltéré rendelkezések alkalmazasaval — biralja el. Azokra
az eljarasi kérdésekre, amelyeket e torvény eltéréen nem szabalyoz, a polgari perrendtartasrol
sz0lo 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) szabalyait és a birdsagi polgari
nemperes eljarasokban alkalmazandd szabalyokrol, valamint egyes birdsagi nemperes
eljarasokrol szolo torvénynek a birdsagi polgari nemperes eljardsokra vonatkoz6 altalanos
rendelkezéseit a nemperes eljaras sajatossagaibol eredo eltérésekkel kell alkalmazni.”

(5) A Kjkt. 141. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Az elséfoku birdsag a Pp. szabalyai szerint bizonyitast folytat le és a Pp. érdemi
targyalasra vonatkozo szabdlyai szerint tart targyalast.”

(6) A Kjkt. 141. §-a a kovetkez6 (1a) bekezdéssel egésziil ki:
»(1a) A birdsagi eljarasban sziinetelésnek helye nincs.”
(7) A Kjkt. 154. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Az (1) bekezdés szerinti nemperes eljarasban a hatdrozat végrehajtdsanak
felfliggesztésére vonatkozd szabalyok nem alkalmazhatok.”

125. §
A Kjkt.
a) 135. § (1) bekezdésének nyitd szovegrészében a ,,Pp. altalanos rendelkezéseiben”
szovegrész helyébe a ,,Pp.-ben” széveg,
b) 135. § (1) bekezdés b) pontjaban a ,,Pp. altalanos — a birak kizarasara vonatkozo6 —
rendelkezéseiben megjeldlt” szovegrész helyébe a ,,Ptk. szerinti” széveg,

C) 144. §-aban a,,257. §-aban” szovegrész helyébe a ,,389-391.§-dban” szoveg

1ép.

62. A kozigazgatasi perrendtartasrol sz616 2017. évi L. torvény modositasa
126. §

(1) A kozigazgatési perrendtartasrol sz6l6 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.)
10. § (4) és (5) bekezdése a kovetkezo szoveggel 1ép hatalyba:
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»(4) A kizaras kérdésében a Fovarosi Torvényszék dont, ha a kozigazgatasi és munkaiigyi
birdsadgnak nincs olyan birdja vagy tanacsa, amelyre a kizarasi ok nem vonatkozik, vagy ha a
kizarasi ok az egész birdsagra kiterjed.
(5) A kizarasi kérelem bejelentésére ¢€s elintézésére egyebekben a polgari perrendtartas
szabalyait kell megfeleléen alkalmazni.”

(2) A Kp.12. § (2) bekezdés b) és c) pontja a kovetkezd szoveggel 1ép hatalyba:

(A kézszolgalati jogviszonnyal kapcsolatos per kivételével a torvényszék hataskorebe tartozik)

,D) a vasuti igazgatasi szerv,
c) a légikozlekedési hatdsag és”

(kozigazgatasi tevékenységével kapcsolatos per.)

(3) A Kp. 12. § (3) bekezdés d) pontja a kdvetkez6 szoveggel 1ép hatalyba:
(A torvenyszék dont)

,,d) a koztestiileti jogvitaban.”

(4) A Kp. 84. §-a a kovetkezd (3) bekezdéssel kiegésziilve 1ép hatalyba:
»(3) A bir6sadg a hatdrozataban megallapitott O0sszeg megfizetésére azt a szervet kotelezi,
amelynek keretében a kozigazgatdsi tevékenységet megvaldsitd kozigazgatisi szerv
miikodik.”

(5) A Kp. 131. § (3) bekezdése a kdvetkezd szoveggel 1ép hatdlyba:
»(3) A pertargy értékére a polgari perrendtartas szabdlyait kell alkalmazni. Kozszolgélati
jogviszonnyal kapcsolatos perben a pertargy értékére a polgari perrendtartds munkaiigyi
perekre vonatkozé szabdlyait is alkalmazni kell.”

(6) A Kp. 131. §-a a kdvetkezd (7) bekezdéssel kiegésziilve 1ép hatalyba:
»(7) A fizetési meghagyasos eljarassal indult marasztaldsi perben a birésag a polgari
perrendtartds fizetési meghagyasos eljarassal Osszefliggd perekre vonatkozo szabalyainak
megfeleld alkalmazasaval jar el.”

127. §

(1) A Kp. 133. §-a a kdvetkez6 szoveggel 1ép hatalyba:
»133. § [Marasztalasi itélet]
(1) Ha a bir6sag a marasztalasi kereseti kérelemnek helyt ad, itéletében a kozigazgatasi

szervet a jogszabalyi keretek kdzott marasztalja.

(2) A marasztalasi itélet anyagi jogerejére €s az utoperre a polgari perrendtartas szabalyait kell
megfelelden alkalmazni.
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(3) A marasztalasi itélet ellen fellebbezésnek van helye.
(4) Elozetesen végrehajtando

a) az alperes altal elismert kdvetelésben marasztalé itélet,

b) a kozokiratban vagy teljes bizonyitod erejii maganokiratban vallalt kotelezettségen
alapuldé pénzbeli marasztalast tartalmazé itélet, ha az annak alapjaul szolgdlé Osszes
koriilményt ilyen okirattal bizonyitottak.”

(2) A Kp. 139. § (2) bekezdése a kovetkezo szoveggel 1ép hatalyba:

»(2) E fejezet rendelkezéseit kell alkalmazni akkor is, ha a kozigazgatasi és munkailigyi
birdsag eljarasdnak targya a helyi dnkorményzat képviseld-testiiletének normativ hatdrozata
vagy a meghozataldra iranyul6 kotelezettség elmulasztasa.”

(3) A Kp. 151. §-a a kovetkez6 (5) bekezdéssel kiegésziilve 1ép hatalyba:

»(5) E fejezet szabdlyait kell alkalmazni akkor is, ha a birdsag jogerds hatarozataban foglalt
kotelezés kikényszeritése nem tartozik a birosagi végrehajtasrol szolo térvény hatalya ala.”

128. §
A Kp.

a) 4. § (7) bekezdés e) pontja a ,,térvény vagy kormanyrendelet” szovegrész helyett
,Jogszabaly” szoveggel,

b) 10. § (1) bekezdés a) pontja az ,,az aki” szovegrész helyett az ,,az, aki” szoveggel,

c) 11. § (4) bekezdésében a ,, Torvényben meghatarozott esetekben, onallo alairasi
joggal, targyalason kiviil” szdvegrész helyett a ,Jogszabalyban meghatarozott esetekben,
onallo alairasi joggal, targyaldson kiviil — a bird iranyitasa és feliigyelete mellett — szoveggel,

d) 15. § (3) bekezdés a) pontja az ,,esetén” szovegrész helyett ,,esetén, valamint akkor,
ha az illetékes birdsag nem allapithatdé meg, vagy kizaras miatt nem jarhat el” szoveggel,

e) 17. § a) pontja az ,,az akinek” szovegrész helyett az ,,az, akinek” szoveggel,

f) 17. § c) pontja a ,szerzédésben részes” szovegrész helyett a ,kozigazgatasi
szerzddésben részes”

g) 35. § (2) bekezdése az ,,az érdekeltre a félre, a perbeallitott félre a perbevont félre”
szovegrész helyett az ,,az érdekeltre €s a perbeallitott félre a félre” szoveggel,

h) 41. § (4) bekezdése a ,Kozszolgalati DontObizottsag” szovegrész helyett a
»Kormanytisztviseldi Dontdbizottsag” szoveggel,

1) 49. § (1) bekezdése a ,,jogi hatalyai fennmaradnak™ szovegrész helyett a ,,joghatasai
fennmaradnak™ szoveggel,

1) 49. § (2) bekezdése a ,,jogi hatalyai fennmaradnak™ szovegrész helyett a ,,joghatasai
fennmaradnak” szoveggel,

k) 81. § (3) bekezdése a ,,jogi hatalyai fennmaradnak™ szovegrész helyett a ,,joghatasai
fennmaradnak™ szoveggel,

) 137. § (3) bekezdése a ,torvényességi feliigyeleti szerv” szovegrész helyett a
,»koztestiilet felett torvényességi feliigyeletet gyakorld szerv” szoveggel,

m) 138. § (5) bekezdése a ,,torvényességi ellenérzést gyakorld” szovegrész helyett a
,koztestiilet felett torvényességi feliigyeletet gyakorld” szoveggel,
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n) 140. § (2) bekezdése a ,,Kurianal” szovegrész helyett a ,,birdsagnal” szoveggel
1ép hatalyba.
129. §

Nem I¢ép hatalyba a Kp. 3. § (4) bekezdése.

63. Zaro rendelkezések
130. §

(1) Ez a torvény — a (2) és (3) bekezdésben foglalt kivétellel — 2017. december 31.
napjan 1ép hatalyba.

(2) Az 1-100. §, a 102—-121. §, a 124. §, a 125. §, a 131 és a 132. § 2018. januar 1.
napjan 1ép hatalyba.

(3) A 101. §,a122. § ésa 123. § 2018. januar 2. napjan Iép hatalyba.
131. §
A 20. § (5) bekezdése és a 70. § (4) bekezdése a tagallamokban a polgari és
kereskedelmi ligyekben a birosagi €s birdsagon kiviili iratok kézbesitésérdl (iratkézbesités), és
az 1348/2000/EK tanacsi rendelet hatalyon kiviil helyezésér6l szold, 2007. november 13-i

1393/2007/EK  europai parlamenti és a tandcsi rendelet végrehajtasdhoz sziikséges
rendelkezéseket allapit meg.

132. §

Hatalyat veszti a polgari perrendtartdsrol sz6l6 1952, ¢évi Il toérvény
hatalybaléptetésérdl, végrehajtasarol szold 1952. évi 22. torvényerejli rendelet.
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