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1 A KORNYEZETI ERTEKELES KIDOLGOZASI FOLYAMATANAK
BEMUTATASA

1.1 EL6ZMENYEK

Magyarorszag igyekszik eleget tenni az eurdpai unids tagallami kotelezettségébdl
fakado jogharmonizacios elvarasoknak, mely szerint a szennyviziszapot elsésorban
nem hulladékként kell kezelni, hanem masodlagos nyersanyagnak és megujul6
energiaforrasnak szikséges tekinteni.

Ezért az Orszagos Vizlugyi Féigazgatésag (tovabbiakban: OVF) irdnyitdsaval a
szennyviziszap hatékony kezelésére és optimalis hasznositasara vonatkozo
egységes Szennyviziszap Kezelési és Hasznositasi Stratégia - 2014-2023
(tovabbiakban: Stratégia), valamint ennek révid tavi megvalositasat szolgalo
feladatokat magaba foglalé Szennyviziszap Kezelési és Hasznositasi Program -
2014-2017 (tovabbiakban: Program) készil. A Stratégiara és a Programra az uniés
elvarasokat megfogalmazd, bizonyos tervek és programok koérnyezetre gyakorolt
hatasainak vizsgalatarél szolo 2001/42/EK iranyelv (hazai szoOhasznalattal a
stratégiai kornyezeti vizsgalatokrol szoOlo irdnyelv) és az ezt a hazai jogrendbe
atultetd 2/2005. (I1.11.) Korm. rendelet el6irasainak megfeleléen kornyezeti
vizsgélatot is kell végezni.

A kozéptavra, 2023-ig sz0l6 Szennyviziszap Kezelési és Hasznositasi Stratégidban
foglalt beavatkozasok megvalésitdsahoz révidtavon, a 2014-2017 kozotti idészakban
elvégzendd feladatokat a Stratégian tulmenéen a Szennyviziszap Kezelési és
Hasznositasi Program kulon is targyalja. A Program idétavjan technoldgiai fejlesztés
nem, ,csak” egyes projektek elbkészitése tervezett. A menedzsment eszk&zok
tekintetében is ,csupan” egyesek bevezetésének megkezdésérdl, illetve
elékészitéesérél van sz0. Ezért a Program hatdsai nem valaszthatok szét a

Stratégia hatéasaitdl, mi tébb, éppen ahhoz sziksége sek, hogy maganak a
Stratégidnak a hatasai érvényesilhessenek . Fokozottan igaz ez a koérnyezeti
hatasokra is. Kovetkezésképpen a stratégiai kornyezeti vizsgalat kilén a Programra
torténd elvégzésének nem, csak a Stratégiaval egylttes értékelésnek van értelme.

Fentieknek megfeleléen jelen dokumentum egyben vizsgalja a Stratégia és a
Program véarhaté kornyezeti hatasait, tehat jelen dokumentum a Stratégia és
Program (stratégiai) kornyezeti vizsgalata  (SKV).

A Stratégia, mely a 38/2012. (lll. 12.) Korm. rendelet szerinti kozéptavu szakpolitikai
stratégia bemutatja a magyarorszagi iszapgazdalkodas jelenlegi helyzetét, rogziti a
ko6zép, és rovidtava célokat és az ezek megvaldsitasat szolgalo terileti eszkdzoket.
Emellett feltarja a szikséges beavatkozasok személyi, targyi, szakmai, anyagi és
szervezeti feltételeit, a megvaldsitas, monitoring rendszerét és az eértékelés
alapelveit.

A Stratégia a Nemzeti Telepullési Szennyvizelvezetési és -tisztithsi Megvaldsitasi
Programrdl szélo 25/2002 (Il. 27.) Korm. rendeletben szereplé 602 db 2 000 LE
feletti biologiai tisztitbkapacitdsu szennyviztisztitd telepre, a hivatkozott rendeletben
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nem szerepl6, 2 000 LE alatti bioldgiai tisztitokapacitasu, 236 db szennyviztisztito
telepre és az orszag 6sszes telepulésére kiterjed.

1.2 KAPCSOLODAS A TERVEZESI FOLYAMAT MAS RESZEIHEZ ES EG YMASHOZ

Tervel 6zmények

A jelen SKV keretében vizsgalt ,Szennyviziszap Kezelési és Hasznositasi Stratégia
eés Program” el6zményeként 2014-ben elkészllt egy ,Stratégiai felllvizsgalat” cim(
dokumentacio, amely részben a korabbi, 2006-ban késziilt ,Nemzeti szennyviziszap
elhelyezési és feldolgozasi tanulmany” korszerlségi fellilvizsgalata, részben pedig a
vizsgalt Stratégia megalapozé vizsgélatait tartalmazza részleteiben.

Szintén tervel6zménynek kell tekinteniink a 2014-2020-as unids tervezési idészakra
készllt Partnerségi Megallapodast (PM), illetve az ehhez tartoz6 Operativ
Programokat (OP) is. A 2014-2023 kozotti idészakra sz6lo Szennyviziszap Kezelési
és Hasznositasi Stratégia készitése ugyanis megkésett annyiban, hogy mire az el6z6
stratégia felllvizsgalata, a jelen fejlesztési dokumentum megalapozé anyaganak
készitése befejez6dott és a tervezés elindulhatott, a fejlesztések f6 forrasanak
tekintheté EU tamogatasok elosztasat meghatarozé operativ programok tervezése
mar - a Vidékfejlesztési Program kivételével - lezarult. Ez azt jelenti, hogy a felsorolt
dokumentumokban foglaltakat jelen Stratégidnak kell keretbe foglalnia.

Ugyanakkor azt is jelezni kell, hogy pérhuzamos, jelen Stratégiaval dsszefliggé,
annak megallapitasait segité orszdgos koncepcidk, stratégiak (pl. a kilonbdzé
hulladékok energetikai, termikus hasznositdsara vonatkozd koncepcid) hianyoznak,
ami nehezitette mind a Stratégia, mind az SKV késziték munkajat.

A Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Program  ban 6nallé célkitlizés a
szennyviziszapok kezelése és hasznositasa. A KEHOP megfelel6 rugalmassaggal
kezeli a vonatkozd orszagos stratégia hianyat és a szennyviziszap optimalis
hasznositasanak fejlesztését tamogaté intézkedése (2. prioritasi tengely 3.
intézkedés) hivatkozik a készul§ Stratégiara a kovetkezdk szerint: ,A stratégiai terv
kidolgozasat kdvetbéen a stratégia eredményei, megallapitasai felhasznalhatéak a
jovébeli beruhdzasok tervezése, kivitelezése soran.”

A Koncepciobdl kovetkez 6 tervezési folyamat

Mind a rovidtavu fejlesztési feladatokat magaba foglalé Programban szerepl6, mind
pedig a hosszabb (k6zép) tavra a Stratégiaban meghatarozott tovabbi fejlesztésekre
késziulnie kell megvaldsithatosagi dokumentacioknak, az alapjan az egyes
beavatkozasokra elvi vizjogi, majd létesitési vizjogi engedélyes terveknek, épitészeti
terveknek, illetve ahol sziikséges, el kell inditani a kérnyezeti hatasvizsgalati eljarast
is. A Stratégidban nagy tobbségében méar meglévé kezel6- és hasznosito telepek
fejlesztése, rekonstrukciéja, bévitése szerepel javaslatként. Kevés az onallo, Uj
létesitményre vonatkoz6 javaslat, ezek is az égetéshez kapcsolédnak, nem a
szennyviztelepen torténd iszapkezeléshez, -hasznositashoz. Azt azonban tudni kell,
hogy a kornyezeti hatdsvizsgalati eljarast nemcsak az Uj tevekenységek esetén kell
elinditani, hanem meglévé tevékenységek modositasa esetén is szikséges lehet.
Moédositasnal itt mind a bévités, mind a technolbgia-valtoztatas, mind a jelentés
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rekonstrukcié is szamitasba kerllhet. Ezért minden egyes fejlesztés esetén
egyedileg kell elbiralni a kornyezeti hatasvizsgalat szilikségességét és sziikség
esetén elkésziteni az el6zetes vizsgalati dokumentaciét (EVD), vagy kornyezeti
hatastanulmanyt (KHT). Az engedélyek alapjan lehet a kiviteli terveket kidolgozni és
a megvaldsitast elinditani.

1.3 A KORNYEZETI VIZSGALAT TEMATIKAJA ES AZ ALKALMAZOTT MODSZER

1.3.1 A Stratégiai kérnyezeti vizsgalat folyamata

A kornyezeti vizsgalat munkafolyamata a kovetkez 6 lépésekb 6l all(t):

A) A (Stratégiai) Kornyezeti Vizsgalat munkaterve és értékelési kritériumrendszere
2014 majusaban készilt el, majd bels§ egyeztetésre kerllt a Konzorcium
tagjaival és a Megbizéval.

B) A munkatervet a bels6 egyeztetések utdn 2014 janiusaban a Megbiz6 elkuldte a
jogszabalyban el6irt hatosagok szamara véleményezés céljabol. A munkatervre
vonatkozéan tobb érintettdl visszajelzést kaptunk. A relevans véleményeket
lehetéseginkhdz képest a tovabbi munkafolyamatban figyelembe vettik.

C)A véglegesitett tematika felkertlt a kormanyzati portalra. Ennek tényérél a

munkaterv véleményezésébe bevont szakmai szerveket, tovabba az Orszagos
Kodrnyezetvédelmi Tanacsot €s a Nemzeti Fenntarthatd Fejlédési Tanacsot a
Megbizé levélben értesitette.
A téma irant potencialisan érdekl6d6 szakmai és koérnyezetvédelmi (civil)
szervezetek elérése érdekében a megkezd8&dott stratégiai kdrnyezeti vizsgalati
folyamatra, a végleges tematika elérhetéségére emailben hivtuk fel a
potencialisan érdekelt, érintett szervezetek figyelmét. Az értesitést a végleges
tematika elérhetéségével egyiitt feltettilk az OKO Zrt. honlapjara is. A kdrnyezeti
vizsgalat a Koncepci6 2014 decemberében elkészilt els6 munkakozi
valtozatanak ismeretében indult meg, majd az értékelési folyamatban figyelembe
vettilk a 2015 elején a Megbizd és a Konzorcium belsé egyeztetései soran tett
valtoztatasokat is.

D) A kdrnyezeti vizsgalati dokumentum (SKV) elsé véltozata 2015. aprilisban készilt
el, a Megbizo éltali véleményezésre benyujtott Stratégia, illetve Program alapjan.

E) Az OVF és az illetékes minisztériumok altal tett észreveételek alapjan atdolgozott
Stratégia €s Program, valamint az SKV els6 valtozatara adott Megbizéi és a
Foldmdveléstgyi  Minisztériumi  vélemények figyelembe vételével 2015
majusaban elkésziilt az SKV egyeztetési valtozata.

FYEz az SKV jelentés keril megklldésre az illetékes hatésadgoknak
véleményezésre, illetve a Kormanyzati portalra is kikertl a partnerségi folyamat
lebonyolitdsa érdekében. Ebben a fazisban is email formajaban érjuk el a
korabban a tematika elkészultér6l mar eértesitett szervezeteket véleményik
kikérése céljabdl, emellett egy orszagos napilapban és az OKO Zrt. honlapjan is
ertesités kerll kozreadasra a partnerségi folyamatrol.

G)A beérkezett relevans hatdsagi, lakossagi és egyéb vélemeényeket a kdrnyezeti
vizsgélat véglegesitésekor beépitjik a dokumentumba.
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Jelen kornyezeti vizsgalat munkafazisai a kovetkez ~ 6k:
a) A Stratégia/Program bemutatasa
b) Az értékeléshez szilkséges viszonyitasi alapok kialakitasa
c) Varhato kornyezeti allapotvaltozasok elérejelzése
d) Hatasértékelés
e) (Szukseég szerint) javaslat a Stratégia/Program maodositasara

f) Javaslat a kedvezdétlen kornyezeti hatasok meérseklésére, a hatasok
ellen6rzésére

A munkafolyamat alaplogikajat a kovetkezé abran mutatjuk be.

a) A stratégia c) Varhato kornyezeti
bemutatasa d allapotvaltozasok
iranyanak, intenzitdsanak, | | d) Hatds-
tarsadalmi-gazdasagi értékelés
b) Az értékeléshez kovetkezményeinek
sziikséges elérejelzése
viszonyitdsi alapok 7'y
kialakitdsa

Van-e probléma a
hatasok, vagy a
hatékonysag

tekintetében?

e) lavaslat a
program
modositasara

f) Javaslat a felmertilt és
elfogadhaténak tekintett
hatasok és kockazatok
nyomonkovetésére

1. dbra A kornyezeti vizsgalat f 6bb részfolyamatai

A koérnyezeti vizsgélat kiindulopontja egy tematika kialakitasa a 2/2005 (1.11.)
Kormanyrendelet konkretizalasaval. A hazai jogszabaly a vonatkozé EU SKV iranyelv
tartalmi kovetelményeinek megfelel, de tartalmi el6irasai annal részletesebbek. Az 1.
melléklet ben csatolt, a tervezett tartalomjegyzéket is magéba foglalé tematikat ezért
a hazai elvarasoknak megfeleléen az SKV kidolgozas elsé I|épésében, a
munkatervben dolgoztuk ki, majd a beérkezett vélemények alapjan véglegesitettik.
Ez alapjan lattunk neki a Stratégia és a Program értékelésének.

Az SKV készitésénél — bevalt metodikai elemként — alapkérdés(eke)t fogalmazunk
meg, melyekre a munka elvégzésével valaszt kell adnunk. Jelen Stratégia/Program
esetén a kovetkezd kérdeseket tartjuk szikségesnek megvalaszolni:

» A jelenleginél fenntarthatobb irdnyba mozdul-e el a hazai
szennyviziszapok kezelése?
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* A jelenleginél fenntarthatobb iranyba mozdul-e el a hazai anyag- és
energia-el éallitas, illetve felhasznalas?
» Csokkennek-e a kornyezeti problémak, illetve javul- e a kdrnyezetéllapot a

hatasok egytittese alapjan az orszaghan?

A fent megfogalmazott értékel6 kérdésekre a kovetkez6 megfontolasok szerint
kerestik a véalaszt: A Stratégidaban/Programban szereplé megoldasoknak éppen a
stratégiai jelleg miatt nem valamilyen hatarértékre = ndszernek kell megfelelnitk
(ez a konkrétsag hianydban nem is lehetséges), hanem meghatarozott (jogszabAlyi,
stratégiai stb.) elveknek, prioritAsoknak, céloknak. Az ezeket (elveket,
prioritdsokat, célokat) sszefogo feltételrendszer hianydban nem lehet a véltozasokat
minésiteni, mert hianyozna a viszonyitasi alap. Szikséges tehat a
koérnyezetvédelmi feltételrendszer  (viszonyitasi alap) kialakitas a, melynek harom
pillére az alabbi:

- Fenntarthatésagi értékrend : A fenntarthatésagi kritériumok meghatérozaséaval
altalanos kritériumrendszert adunk meg, amely a kornyezeti értékelés soran
egyfajta tervezési kovetelményként alkalmazhat6. A fenntarthatésagi
kritériumok azokat a szempontokat hatarozzak meg, amelyek a fenntarthaté
tarsadalmi-gazdaséagi folyamatok €s magatartas alapjat képezik. A munka soran
az altalanos elveket a vizsgalt Stratégia/Program tartalmanak megfeleléen
alakitjuk at, pontosabban meghatarozzuk, hogy az egyes kritériumok hogyan
alkalmazhatok feltételként az intézkedések kialakitdsa soran. A konkretizalasnal
egyes altalanos kritériumok akar el is hagyhatok.

- Arelevans hazai és EU-s kdrnyezetpolitikai célok: A koérnyezetpolitikai célok
.KUIS6 tényezdként” is értelmezheték. Nemcsak a hazai, de az Eurépai Unids
kornyezetpolitika céljainak  megvaldsitasa is feltételrendszert  jelent
(jogszabalyok, eléirasok réven), amelynek keretein belll szikséges, és kell a
fejlesztési torekvéseket megvaldsitani.

— A koérnyezeti problémak, azok okai és kdvetkezményei  : Ezek azonositasa
alapjan lehet a varhat6 fejlesztések kornyezeti hatasait elére jelezni. A
fejlesztési programok szamos esetben tarsadalmi-gazdasagi iranyultsaguak.
Ahhoz, hogy megértsiik a kornyezeti célokat, vizsgalni sziikséges, hogy milyen
tarsadalmi, gazdasagi folyamatok vezetnek a koérnyezeti problémak
kialakuldsahoz.

A vizsgalatban az értékelés folyaman a kdonnyebb attekinthet 6ség kedvéért 3
kilénb6z 6 szimbolumot hasznalunk a legfontosabbnak tartott
szovegrészeknél:

® Problémak, negativ megitélések, sikertelenségek jel  zése

® Ellentmondd megitélések, bizonytalan kovetkeztetése  k, egymast kioltd
hatdsok

© Pozitiv megallapitasok, sikerek, kedvez & iranyok




SZENNYVIZISZAP KEZELESI ES HASZNOSITASI STRATEGIA, ES PROGRAM STRATEGIAI KORNYEZETI VIZSGALATA n

1.3.2 A kdrnyezeti vizsgalatot végz 6 szakeért 6k

A vonatkozo6, egyes tervek, illetve programok kdrnyezeti vizsgalatarol szolé 2/2005.
(I. 11.) szamu Kormanyrendelet 8. § 1) bekezdése értelmében a kdrnyezeti ertékelést
megfelel6 részszakterlleteken - a kornyezetvédelmi, természetvédelmi és tajvédelmi
szakért6i tevékenységrél szoOld jogszabdly alapjan - szakértdéi jogosultsaggal
rendelkez6 szakérté kesziti el.

A ,STRATEGIA 2014” Konzorcium feladatmegosztasa szerint a (stratégiai)
kornyezeti vizsgalatot az OKO Zrt. végzi el, melynek legfontosabb adatai az alabbiak:

- Cim: 1013 Budapest, Attila ut 16.
— Postai cim: 1253 Budapest Pf. 7.

— Telefonszam és fax: +36 1-212-6093

- EIndk-vezérigazgatd: Dr. Ress Sandor

Az OKO Zrt. stratégiai hatasvizsgalatokban referenciaval és szakértéi jogosultsaggal
rendelkez6 szakért6i a kovetkezé tdblazatban felsoroltak. Szakértéink a Mérnoki
Kamara, illetve az Orszagos Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féfelligyeléség
nyilvantartdsaban szerepelnek, jogosultsdgara vonatkoz6 okmanyait a 2.
melléklet ben csatoljuk.

Mérnok

kamarai Jogosultsagot igazol6 engedély

tagsagi szama
szam

Sz-038/2011. (SZTV), Sz-038/A/2011.
(SZTjV)
01-7928 01-675/2014 (KE-Sz), 648/2/01/2014

Magyar Em 6ke | 1091 Budapest, Ull6i Gt 71. (SZKV-1.1.), 649/0/01/2014 (SZKV-
1.4.), Sz-033/2009 (SZTV, SZTjV)

4118/2010 (VZ-T, SZEM 3., SZEM 8.,
SZKV-1.1., SZKV-1.3., SZVV-3.1.,
SZVV-3.2., SZVV-3.5., SZVV-3.4.,

SZVV-3.10., SZB), Sz-100/2010 (SZTjV)

4116/2010 (KB-T, SZKV-1.1., SZKV-
Puskas Erika 1115 Budapest, Bank ban u. 9. 01-13805 1.2., SZKV-1.3., SZKV-1.4., SZB), SZ-
077/2010 (SZTV)

Scheer Marta 2086 Tinnye, Ady Endre u. 715. - Sz-089/2010 (SZTV)

Szd8ke Norbert 1094 Budapest, Viola u. 43. - Sz-078/2010 (SZTV, SZTjV)
2562/2012 (SZKV-1.1., SZKV-1.2.,
Vidéki Bianka 1115 Budapest, Frakné u. 20/A 01-14461 SZKV-1.3., SZKV-1.4.), 067/2014
(SZTV)

Laszl6 Tibor 2089 Telki, Juharfa u. 3. -

Nagy Istvan 1098 Budapest, Taviré u. 15. 01-1361

1. tablazat : A kornyezeti vizsgélatban résztvev 6 szakért 6k
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1.4 FELHASZNALT ANYAGOK ES ADATOK

A kornyezeti vizsgalat soran alapvetéen a Stratégia altal hasznélt, a Stratégia 1.
mellékletében targyalt fogalomrendszert hasznaltuk. Amennyiben ettél eltértink,
akkor ezt az adott helyen jel6ltik.

Az SKV targyat képez6 Stratégia és Program mellett az értékelés készitésekor ezek
részletes megalapozé dokumentumat, a Stratégiai Felllvizsgalat Megalapozo6
Tanulmanyat is felhasznaltuk.

Jelen SKV elkészitése szamos szakterilet szakirodalmanak gondos attekintését
igényelte. A dokumentumok koézil néhany olyat, melyre nagyobb mértékben,
rendszeresen vagy tobb tématerllet kapcsan is hagyatkoztunk az alabbiakban
sorolunk fel.

A stratégiai kornyezeti értékelés keészitésekor a szennyviziszapok kezelésének
szakmai hattere tekintetében dontéen a kdvetkezé dokumentum volt segitséginkre:

 Juhdsz E. 2013. Telepulési szennyviziszapok kezelése. Kornyezetvédelmi
Szolgaltatok és Gyartok Orszagos Szévetsége

A jelenlegi helyzetet bemutato fejezetrészek alapvetéen az alabbi dokumentumokra
tamaszkodnak:

 Magyarorszag kornyezeti allapota 2013. (Nemzeti Kornyezetlgyi Intézet
2013))

» A fenntarthato fejlédés indikatorai Magyarorszagon 2012. (KSH 2013.)

» Kornyezeti helyzetkép 2013. (KSH 2014.)

* A Viz Keretirdnyelv hazai megvalésitasa — Vizgy(jté-gazdalkodasi Terv (VKKI
2009.)

e Orszagos Hulladékgazdalkodasi Terv 2014-2020
* A bioldgiai sokféleség megérzésének nemzeti stratégiaja (2014-2020)

« Masodik Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia 2014-2025 Kitekintéssel 2050-re
(Szakpolitikai  vitaanyag) 2013  http://nak.mfgi.hu/sites/default/files/files/
NES final 131016 kikuld kozig egyeztetes.pdf

A nemzetkdzi tapasztalatok vonatkozasaban a kévetkezd anyagokat emeljik ki:

* Milieu Ltd, WRc, RPA 2008. Environmental, economic and social impacts of
the use of sewage sludge on land Consultation Report on Options and
Impacts

* Milieu Ltd, WRc, RPA 2008. Environmental, economic and social impacts of
the use of sewage sludge on land Final Report Part I, Part Il, Part IIl.

« Dr Tim Evans Foundation 2011. A review of current knowledge Sewage
sludge Operational and Environmental Issues



SZENNYVIZISZAP KEZELESI ES HASZNOSITASI STRATEGIA, ES PROGRAM STRATEGIAI KORNYEZETI VIZSGALATA

A klimavaltozassal kapcsolatos értékelés elkészitésekor elsésorban a kévetkezd
Utmutatokra voltunk figyelemmel:

* Guidance on Integrating Climate Change and Biodiversity into Environmental
Impact Assessment, 2013 hitp://ec.europa.eu/environment/eia/pdi/EIA%20

Guidance.pdf

e COWI: Guidelines for Project Managers: Making vulnerable investments
climate resilient - Report for the European Commission, Final, September

2012

A tovabbi felhasznalt forrdsokat lasd a hivatkozasoknal és az irodalomjegyzékben.

1.5 A JAVASLATOK HATASA A STRATEGIA/PROGRAM ALAKULASARA

Az SKYV jelentés véglegesitésekor készill el a fejezet.

A munka jelen fazisaban egyelére még csak azt tudjuk bemutatni, hogy a korabbi
Stratégia, illetve Program verzidra tett SKV javaslatok kozul melyek azok, amelyekre
a tarsadalmasitasra bocsétott Stratégia/Program reflektalt.

SKV javaslat

Javasoljuk, hogy id6vel ker(ljon sor a
szabalyozas oly mddon vald
szigoritasara, hogy csak a
gazdasagosan semmilyen médon nem
hasznosithat6 szennyviziszap legyen
lerakhato.

SKV javaslat megjelenése a
Stratégiaban/Programban

~Javasoljuk, hogy id6vel ker(ljon sor a
szabalyozas oly médon val6
szigoritasara, hogy csak a hulladéknak
minéstil, a gazdasdgosan semmilyen
maddon nem hasznosithatd
szennyviziszap legyen lerakhat6.”

Ertékelés

Megfelel6 valtoztatas.

Javasoljuk, hogy a mindsitett
komposztok égetésére, mint a
Stratégia altal tamogatott hasznositasi
lehetBségre vald utalas kerdljén ki az
anyagbdl.

A termékkomposzt égetése csak
akkor j6het szamitasba, ha nem
megfeleld terméket kell alkalmanként
hasznositani, vagy a mezégazdasagi
hasznositas valamilyen okbol
ellehetetlendl.”

Szerencsésebb volna, ha inkabb ugy
szerepelne , hogy ,...vagy az
anyagaban hasznositasa valamilyen
okbdl ellehetetlendl”, hogy a nem
mez6gazdasagi (rekultivacids és nem
mezbgazdasagi zéldfellileteken torténd
kihelyezés) hasznositasi lehetdségeket
ne zarjuk ki.

Az oktatas, szemléletformalas
intézkedés soran javasoljuk a
hangsulyok eltolasat a telepi
személyzet képzése feldl az érintett
gazdak folyamatos tajékoztatasa,
ismeretekkel torténd ellatasa felé.
Tovabbé javasolt altalaban a
tarsadalom szemléletformalasa is
egyrészt a tekintetben, hogy megfeleld
korllimények kozott a
szennyviziszapok és iszapkomposztok
hasznositdsa nem hordoz
elfogadhatatian mértéki kockazatot,
masrészt a kornyezetvédelmi adatok,

Az oktatas, szemléletforméalas
intézkedéscsoport kibovillt a
termékkomposzt hasznositasaval
kapcsolatos ismeretek atadasaval,
szemléletformalassal, elsésorban a
gazdak irdnyaba.

A valtoztatas irdnya megfeleld, de
megjegyezzlk, hogy a mezégazdasagi
hasznositas kapcsan nem kizarélag a
gazdakra javasolt koncentralni, hanem
a kozvéleményt is javasolt formalni,
tovabbé a termikus hasznositassal
kapcsolatban is szlikséges az
ismeretterjesztés.
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SKV javaslat

SKV javaslat megjelenése a

Stratégiaban/Programban

Ertékelés

informaciok valédisagaba vetett
bizalom helyreallitasa érdekében.
Szemléletformalast a viztakarékossag,
gyogyszer- és vegyszerhasznalattal
0sszefliggé viselkedésmintak kapcsan
is szlikségesnek tartunk.

Javasoljuk, hogy a szemléletformélas
hatékonysaganak mérése érdekében
kovessék nyomon a tudatformalassal
elért emberek szamat, az ismeretek
ndvekedésének mértékét, az égetés
és az iszapkomposzt tarsadalmi
elfogadottsaganak valtozasat.

A szemléletformalas hatékonysaganak
mérése érdekében a

tudatformalassal elért emberek
szamanak, az ismeretek névekedése
mértékének, az égetés és az
iszapkomposzt tarsadalmi
elfogadottsaga véltozasanak nyomon
kdvetése bekerllt az oktatas,
szemléletformalas intézkedéscsoport
leirasaba.

Megfeleld valtoztatas.

Stratégia/Program egyes
megallapitasai, kovetkeztetései
hatterének megvilagitasa,
kozérthetdbbé tétele érdekében tobbek
kozott javasoltuk, hogy egész(iljon ki a
Stratégia révid magyarazattal a
mintatechnologiak elemzése soran
konkrétan szdmitasba vett kérnyezeti
szempontok, illetve a térségi
iszapkezelési rendszerek
lehatarolasakor figyelembe vett
kornyezeti vonatkozasok, killéndsen a
szallitasi igények valtozasa
tekintetében.

A Stratégia helyenként kiegészilt ilyen
iranyu révid magyarazattal, pl. a
térségi kezelbrendszerek esetén
megadasra kerllt a kezelésre oda
beszallitd telepek tavolsaga, valamint
az iszapkezelési térségek
lehatarolasanak vezérelvei, a szallitasi
lehet8ségek vizsgalata soran
figyelembe vett externdlis kéltségek.

Altalaban a kiegészitett informécié sem
elegendd ahhoz, hogy az SKV
értékelni tudja az elvégzett
elemzéseket, de ez nem is feltétlendl
szikséges. A
Stratégianak/Programnak azt azonban
demonstrainia kell, hogy a kdrnyezeti
megfontolasok is kelld stllyal estek
latba és nem kizarélag gazdasagi
érdekek mentén tortént a
beavatkozasok meghatéarozasa.

Javasoljuk, hogy a Stratégia ne
tamogassa a szennyviziszapok, illetve
az iszapkomposztok természetszeri
éléhelyeken, védett vagy Natura 2000
terlileteken, ex lege terilleteken, az
oOkologiai hal6zat elemein, vagy magas
természeti értéki teriileteken torténd
felhasznélasat (sem rekultivacios, sem
mez@gazdasagi célbol). Ezektdl
tovabba megfeleld tavolsagot (puffert)
javasolt tartani.

A Stratégia ,A hasznositas foldrajzi
helyének meghatarozasakor szigortian
be kell tartani a jogszabalyi
korlatozasokat és a természetvédelmi
teriletek megkimélését.”

Az ltalanos elven feliil szamos
iszapkezelési térség esetében
beépitésre kertilt a védett vagy értékes
tertiletekre vonatkozd korlatozas,
azonban szamtalan térség esetében
ez nem ker(lt érvényesitésre vagy
csak a védett terliletek érintettségének
tényét rogzitették, de korlatozast nem.

A Stratégia maga is hivatkozik az
iszapok és iszapkomposztok
mezbgazdasagi kihelyezését védett
természeti terileteken tiltd 50/2001
(IV.3.) Kormény rendeletre. Emellett
azonban egyrészt a rekultivacios
hasznositast, valamint a mingsitett
termékkomposzt kihelyezését is kerlni
kellene ezeken a terileteken és
ezektdl adott tdvolsdgban, valamint az
elhelyezést altalaban a természetszer(
él6helyeken és az 6koldgiai haldzat
elemein. A térképi lehatarolasok
korrekciojaval (érintett teriiletek
kivétele a kihelyezésre alkalmas
tertiletek koziil) teljesebb kép kaphatd
a ténylegesen felhasznélasra alkalmas
tertiletekrdl.

A védett terlleteken év6 rekultivaciok
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SKV javaslat

SKV javaslat megjelenése a

Stratégiaban/Programban

Ertékelés

természetvédelmi céliak kell legyenek,
specidlis rekultivacios
természetvédelmi elvarasokkal. Elvben
nem zérhato ki a komposzt
alkalmazhat6saga ezeken a helyeken,
de stratégiai megkdzelitésben nem
javasolhaté.

Javasoljuk, hogy valamennyi olyan
térség esetében kertiljon rogzitésre a
tertileti korlatozas, amelyekre az SKV
javaslatot tett.

Monoégetés esetén legaldbb a
foszforvisszanyerés késébbi
lehetGségének biztositasaval
szlkséges tervezni.

,Integralt monoégeténél a lerakast
monodepdnidban javasoltuk, mert a
foszforvisszanyerés gazdasagossaga
esetén a mennyiség nyersanyagként
Ujra felhasznalhaté.”

A monoégetést azonban elsé korben a
Stratégia/Program gazdasagi
megfontolasokbdl nem javasolja, csak
akkor, ha meghiusulnak az
egyuttégetés lehetbségei.

Javasoljuk, hogy keriiljon vizsgalatra a
decentralizalt, lokalis energetikai
hasznositas lehetdsége (akar
hulladékokkal, biomasszaval egytt)
egy — egy teleplilés energiaigényének
fedezése céljabdl.

Javasoljuk, hogy keriiljon vizsgalatra a
kommunalis szennyviziszapok ipari
szennyviziszapokkal torténd
égetésének lehetésége, kis szallitasi
tavolsagokkal miikodd, gazdasagosan
és hatékonyan tzemeltethetd
monoégetdk Iétesitési lehetdségeinek
feltérképezése érdekében. ... Egetés
esetén is lehetéség szerint torekedni
kell a minél kisebb kapacitasu
megoldasok alkalmazasara (hosszu
tavon a kis kapacitast, mégis
gazdasagosan és hatékonyan
Uzemeltethetd termikus technoldgiak
megjelenésében azért lehet
,reménykedni).

Jlgéretes fejlédési irany lehet az iszap,
egyéb biomasszakkal valé kdzds
energetikai hasznositasa. Egy
nagyobb teleplilés, vagy régio
esetében a ,jo varosgazda”
gondoskodasaval, egységes
szemlélettel kell kezelni a
rendelkezésre allé anyagokat (iszap,
magas szervesanyag-tartalmu
hulladék, biohulladékok, stb.) és a
lehetséges hasznositasi mddokat
(mezbgazdaségi hasznositas, biogaz
eléallitas, tavhé- és elektromos energia
eléallitas)”

Ennek ellenére a Stratégia/Program
tovabbra is kizarélag nagy kapacitasu,
nagytérségi egyttégetéssel szamol,
mint a szennyviziszapok termikus
hasznositasanak megoldasa.

Javasoljuk a Stratégia/Program altal
figyelembe vett, mar tervezés alatt allo
szennyviziszap kezelési és —
hasznositasi projektek és a
Stratégia/Program kozétti iterativ
egylttmikodés biztositasat.

Program I1/1. melléklete az 5
Regionalis Vizmiiben tervezett
fejlesztés (melyek a rothasztd
fejlesztés miatt kapcsolddnak a
Stratégiahoz) bemutatasa kapcsan
emliti a szinergia, dsszhang
biztositdsanak szlikségességét.

A szinergia biztositasa a févarosi
szennyviziszap hasznositasi projekt és
a Stratégia/Program kozott is
szilkséges.
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SKV javaslat

SKV javaslat megjelenése a

Stratégiaban/Programban

Ertékelés

Javasoljuk minden hasznositasi mod
esetében egy-egy kornyezeti
szempontbdl is még elfogadhatd,
maximalis szallitasi tavolsag

~rorekedni kell a mezégazdasagi
hasznositasi terllet kivalasztasa soran
a minél kisebb szallitasi tavolsagra.”

,...az égetémiiveknek is kialakul a
gazdasagos szallitasi tavolsag altal
meghatarozott vonzaskdrzete. Ezért pl.
Uj energetikai hasznosito létesitmény
elékészitése soran vizsgélni kell a
varhaté vonzéskorzetbdl szarmazé
mértékado terhelést.”

Az orszagos szint(i stratégiak (a
rekultivacios mellett az SKV egy a
hulladékok termikus hasznositaséara
vonatkozo stratégia készitésére is
javaslatot tett) feladata is lehet a
kérnyezeti szempontbdl még
elfogadhatd szallitési tavolsagok
megszabasa. Emellett azt is be kell
l&tni, hogy végs6 soron igy is, Ugy is a
rendelkezésre &ll6 hasznositasi

meghatarozasat. A rekultivacios hasznositas eseteben a | |ehettségek fogjak megszabni a
Stratégia altal javasolt intézkedés, az | szaliitasi tavolsagokat. A cél tehat az
orszagos szintd rekultivacios terv kell legyen, hogy minden érintett telep
hivatott foglalkozni a szallitasok szamara 4lljon rendelkezésre legalabb
optimalizalasaval. egy hasznositasi mod, elérhetd (még
Az iszap szallitasa kapcsan altalaban tg;r;}llsgett)lesnzempontbol s elfogadhato)
tdbbszdr megjelenik az elv: , Térekedni goen.
kell a széllitasok minimalizélaséara.”

2. téblazat : Az SKV javaslatainak megjelenése a Stratégiaban ésa  Programban

1.6 A KORNYEZET VEDELMEERT FELEL OS SZERVEK ES A NYILVANOSSAG ALTAL
ADOTT VELEMENYEK , SZEMPONTOK FIGYELEMBE VETELE

Az SKV jelentés véglegesitésekor készil el a fejezet.



SZENNYVIZISZAP KEZELESI ES HASZNOSITASI STRATEGIA, ES PROGRAM STRATEGIAI KORNYEZETI VIZSGALATA

2 A STRATEGIA/PROGRAM ES A BEAVATKOZASOK ROVID
ISMERTETESE ES ILLESZKEDESUK, KONZISZTENCIAJUK
VIZSGALATA

2.1 A STRATEGIA/PROGRAM CELJAI, TARTALMANAK OSSZEFOGLALO
ISMERTETESE

Tekintettel arra, hogy a Stratégia €s a Program tarsadalmi véleményezése az SKV
tarsadalmasitdsaval parhuzamosan és szoros oOsszeflggésben torténik, az
alabbiakban csak egy rovid miszaki 6sszefoglaléra szoritkozunk. Bévebb informaciot
a Korményzati portalon elérhet6 Stratégiaban és Programban magéban talalni.

A Szennyviziszap Kezelési ' és Hasznositasi > Stratégia 2014-2023 a teljes

magyarorszagi telepllési iszapgazdalkodasra, az orszag Osszes telepllésére, a
25/2002 (11.27.) Korm. rendeletben szereplé 602 db 2000 LE feletti bioldgiai
tisztitOkapacitasu szennyviztisztito telepre és a jelenleg mikdédd 236 db 2 000 LE
alatti biologiai tisztitokapacitasu telepilési szennyviztisztitd telepre terjed ki. Ez a
kozéptava Stratégia koncepcionalis kitekintést nydjt hosszabb tévra is, tovabba
meghatarozza a 10 éves stratégiai idétavon belll a 4 éves, révid tava feladatokat is,
amelyeket a Szennyviziszap Kezelési és Hasznositasi Program 201  4-2017 mutat
be.

A Stratégia megalapozdsat a 2014-ben készilt Stratégiai felllvizsgélat c.
dokumentacio jelenti, amely részben a korabbi, még 2006-ban készllt ,Nemzeti
szennyviziszap elhelyezési és feldolgozasi tanulmany” korszerlségi felllvizsgalata,
részben pedig a Stratégia részletes megalapozo vizsgalatait tartalmazza.

A szennyviziszap keletkezés, kezelés és hasznositas  jelenlegi helyzete

A Stratégia készitése rendkivil széleskdr G adatgy Gjtéssel és értékeléssel
kezd6dott. A jelenlegi helyzet (2013 évi allapot) felmérése és a varhatd valtozasok
feltérképezése keretében 44 szennyvizkezelést végzd kozszolgaltatd 641
szennyviztisztitdé telepre vonatkozéan szolgaltatott adatait, az OSAP-1376
szennyviztisztitdsra és -—iszapkezelésre vonatkozd, valamint az OSAP-1062
szennyvizelvezetésre és -tisztitasra vonatkozo, a Hulladékgazdalkodasi Informacios
Rendszer (HIR) iszap hasznositasra vonatkozo, tovabba a Nemzeti Elelmiszerlanc-
biztonsagi Hivatal (NEBIH) iszapkihelyezésre vonatkoz6 adatait, valamint a
Kdrnyezet és Energia Operativ Program (KEOP) mintegy 400 projektjének adatait
(1.2.0 palyazati konstrukcidja keretében benyujtott palyazati dokumentaciok, illetve
az EMIR adatbazisban szerepld indikatorok), tovabba a 25/2002. (11.27.) Korm.
rendelet altal az 599 db agglomeraciora (602 db szennyviztisztitd) megadott tavlati
terhelést vizsgaltak. Az adatszolgaltatasok és adatbazisok ellentmondasok  kal és
pontatlansagokkal terheltek , ezért sziikség volt az adatok korrekcidjara is.

2013 végén a szennyvizelvezetési- és tisztitasi agglomeraciok aktualis terhelésének
a tavlati terheléshez viszonyitott ardnya orszdgos atlagban 72% volt. Az ¢sszes

! Kezelés alatt a Stratégia/Program az iszapok szennyviztelepen térténd manipulaciojat érti.
% A hasznositas a Stratégia és Program széhasznalataban a telepen kiviili hasznositast jelenti.
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(azaz a 2 000 LE alatti biolégiai tisztitOkapacitasu telepeket is beleszamitva)
szennyviztisztitd telep bioldgiai terhelése 6sszese n 8 750 148 LE-nek adodott.
Ebbdl 20,5 kg sz.a/LE év feltételezésével a becsllt keletkez 6 iszaptomeg 179 378
tsza/év. (Ez az iszapmennyiség nem egyenletesen keletkezik az orszag teljes
teriletén; jellemzéen a nagyobb véarosok, illetve nagyobb kapacitasu
szennyviztisztito telepek tekintheték az iszapkeletkezés centrumanak.)

A Stratégia értékelése szerint a folyamatban |év6é projektek megvalosulasaval az
iszapkezelés tekintetében 2015-re a szennyviztisztito telepek tulnyomoé része
teljesiteni fogja az iszapkezelési technolégiak min  imalisan elvarhat6 tartalmara
vonatkozo szakmai kritériumokat

A keletkez6 iszapok minésege tekintetében a Stratégia megallapitja, hogy a jelenlegi
helyzetben a kezelt telepllési szennyviziszapok még a nagyobb varosok
koncentraltabb szennyezései esetében is megfelelnek mezbégazdasagi és
rekultivacios célokra.

A szennyviziszapok jelenlegi hasznositasa kedvez  6nek tekinthet 6; a keletkezé
telepulési szennyviziszapok 98%-a hasznositasra kerll, és csak 2% a végleges
lerakds ardnya. A hasznositdis dont 6en (46%) rekultivaciés ¥ emellett
meghataroz6 a mez égazdasagi hasznositas is (38%). Az energetikai hasznositas®
jelentdsége egyelére még csekély (5%). A telepulési szennyviziszapok 9%-nak
hasznositdsa egyéb modon, eseti technoldgiakkal torténik. Ugyanakkor a
mez6égazdasagi kapacitasok (rendelkezésre all6, alkalmas foldteriletek)
kihasznaltsaga alacsony; a hasznositast gatolja a foldtulajdonosok, gazdalkoddk
elutasit6 magatartasa, valamint a termékkomposzt el6éllitasa esetében a
gazdasagossagi kérdések.

Osszességében az iszapgazdalkodas jelenlegi helyzet ét a Stratégia
elfogadhatonak itélte , ezért nem latta szikségesnek nagyszabasu program
megalapozasat, hanem inkabb fejlesztési iranyokat jel6l ki, megoldasi javaslatokat
fogalmaz meg.

A szennyviziszap keletkezés el 6rejelzése

A Nemzeti Telepllési Szennyvizelvezetési és Tisztitasi Programban foglaltak —
dontéen KEOP tamogatads igénybevételével torténé - megvaldsitasaval a
szennyvizek és ebbdl addéddoan a szennyviziszapok mennyiségében is jelentds
novekedés varhatd. A novekedés elsésorban a Program idétavjan lesz jelentés. A
tavlati terhelés (a szennyviztisztitdo telepek teljes kiterheltségének, azaz a teljes
rakotottségnek az elérésével, 2027-ben) 12 214 124 LE (a 2000 LE alatti telepulési
szennyviztisztitdé telepek figyelembe vételével), az iszapmennyiség pedig
250 389 548 kg sza/év .

% A Stratégia rekultivaciés hasznositasnak tekinti a nem mezégazdasagi céli zoldfelileteken torténd
elhelyezést is.

* A Stratégia az iszapok anaerob stabilizalasa (rothasztasa) soran képz3dd biogaz hasznositasat nem
érti az energetikai hasznositasba bele.
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A jov 6beli hasznositast befolyasolo kils 6 szempontok

A jelenleg dominans hasznositds mod, a rekultivaciés hasznositds a roncsolt
teriletek (meddéhanyok, zagyterek, tdjsebek) helyreallitdsaval hosszabb tdvon (2023
utan) vissza fog szorulni; az egyre csdokkend szamu tajseb mellett a mar rehabilitalt
terlletek és a nem mez6gazdasagi hasznositasu, ,ko6zosségi” zoldfellletek
tapanyagpoétlasara, hulladéklerakdék  takarorétegeként valé  felhasznalasra
korlatozodik majd. Tovabbi korldtozast jelenthet az A&ltalanos talajminéségi
hatarértékek szigorodasa.

A mezbgazdasagi hasznositast — melynek nagymeértékii kihasznalatlan kapacitasai
allnak elvileg rendelkezésre - tavlatban a vonatkozo hatarértékek szigorodasa, Uj
vizsgalati paraméterek megkovetelése, illetve a gazdak felhasznalasi
hajlandosaganak cstkkenése korlatozhatja. Fentiek miatt a Szennyviz Program
zarultaval megnovekvd iszapmennyiség hasznositasi szerkezete at kell alakuljon. A
rekultivaciés hasznositasi lehetéség beszikulésével, illetve a hasznositando
mennyiség novekedésével a mezbgazdasagi és az energetikai (termikus
hasznositasi) lehetéségek fokozottabb igénybe vételére lesz szilkség, ehhez viszont
egyelére nem all rendelkezésre megfeleld, fogadoképes égetési kapacitas.

A Stratégia a hasznositds vonatkozdsaban két szcendridt vizsgal, az elsé a
mez6égazdasagi hasznositas feltételeinek valtozatlansagat — vagy csak kis mértéki
szigoritasat — feltételezi, ezért ebben az esetben a Stratégia a mezégazdasagi
hasznositdas aranyanak hosszabb tavon (a Stratégia idétavjan tal) a
valtozatlansagaval (legrosszabb esetben nagyon enyhe csokkenéssel) szamol,
mikdzben a szennyviziszapok mennyisége novekszik, azaz a mezdgazdasagra
kihelyezett iszaptomeg is né. Ezzel szemben a 2. szcenario a mezbgazdasagi
hasznositas hatarértékeinek jelentés (20%-0s) szigorodasat feltételezi, minek
kovetkeztében, illetve a rekultivacids lehetéségek ettél figgetlen visszaszorulasaval
nagy mennyiségl iszap hasznositasat kell megoldani. A mezbgazdasagi
hasznositasra keril6 iszapok témege ennél a szcenarionadl nem valtozik (a
hasznositasi arany természetesen csokken). Mindkét szcenario szembesil a
korabban rekultivaciora kertlt mennyiségek hasznositasa megoldasanak
kényszerével (a Stratégia idétavjan tal)! A névekvd hasznositando iszapmennyiségek
kovetkeztében az energetikai hasznositas jelentésége mindkét szcenarié esetén né
(de a 2. szcenaribban nagyobb mértékben), ennek azonban a termikus hasznositasi
kapacitdsok novelése a feltétele. A tavlati hasznositasi kapacitasok kialakitasa a
Stratégia eredményei alapjan torténhet. Amennyiben a mezégazdaségi hasznositas
novelhetd, tavlatban mar tovabbi jelentésebb energetikai hasznositasi kapacitasok
nem lesznek sziikségesek.

Fentiek figyelembevételével a Stratégia célja olyan egységes kdzéptavu feladato  k
kijelolése, mely altal megvalosithatd a hazai szenn  yviziszapok hatékony
kezelése és optimalis hasznositasa . A fejlesztések tekintetéeben a minimalisan
szilkségesekre fokuszal. Rovidtavon a feltart hianyok poétlasdhoz szikséges
fejlesztésekre, illetve mintaprojektek el6készitésére €és nem  szerkezeti
beavatkoz4sokra tesz javaslatot.
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A Dbeavatkozdsok megfogalmazasa soran alkalmazott alapvetések kozil az
alabbiakat emeljuk ki:

A Stratégia legtbbb beavatkozasanak alapja az orszag szinte teljes
terlletének térsegi iszapkezel6 rendszerekre tértend felosztasa. (Ez a hosszu
tava feladat a Stratégia idétavjan csak megkezdhetd, a rendszer teljes koéri
kialakitasara csak tavlatban kertlhet sor.)

A mér tervezett fejlesztéseket (pl. févarosi iszaphasznositasi projekt, rothaszto
fejlesztések 5 regionalis vizml o6sszesen 10 telepén) a Stratégia teljes
mértékben beépiti.

Az altalanos tavlati hasznositasi hierarchia a kdvetkezé: 1. mezégazdasagi, 2.
rekultivacids hasznositas, 3. (égetéses) energetikai hasznositas. Csak az elsé
két modon gazdasagosan nem hasznosithato iszapok kerllnek termikus
hasznositasra, de idében ndvekvé fontossagu hasznositasi méd.

Sem a lerakas, sem a szennyviziszapként torténé mezégazdasagi kihelyezés
esetében nem javasolt fejlesztés.

A szakszerl komposztalast és a szennyviziszap komposztok termékké
mindgsitését elétérbe kell helyezni.

A hasznositas érdekében szikséges szallitasi tavolsagok minimalizalaséara
szilkséges torekedni.

A szallitds meghataroz6 maédja a kozuti szallitas.

A termikus hasznositas mddja alapvetéen egyittégetés a monoégetés
gazdasagtalan volta miatt. Csak a hulladékkal, RDF-fel, biomasszaval torténé
egyuttégetési lehetéségek meghilsulasa esetén érdemes a monoégetés felé
fordulni, de ez esetben az égetési maradék monodepodniaban torténd
elhelyezésével, a késbébbi foszfor kinyerés biztosithatésaga érdekében.

A Stratégia altal javasolt beavatkozdsokat a kdvetkezd tabladzatban foglaljuk 6ssze,
feltintetve az adott intézkedés Utemezését is. Tekintettel a szlk id&keretre, a
Program idétavjan, azaz a 2014-2017 kozotti idészakban lényegében csak egyes
feladatok el6készitésére lesz lehetbség.
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Fejlesztési Beavatkozas Beavatkozas tartalma, litemezése
eszkoz
— 45 térségi iszapkezeld rendszer kialakitasa (54 szennyviztelep) térségi funkciot ellatd kdzponti
D ¥ telepekkel jogszabalyban trténd kijeloléssel vagy dnkéntes tarsulasok utjan.
gj)':’ g @ | Szennyviziszap kezelési - s . . . .y
(ZER O "y s A Stratégia hasznositasi hierarchiat hatarozott meg minden térségre.
o ae térségek (IKT) kialakitasa o R ] o o L
N Qe Térségek kialakitasanak megkezdése a Program id6tavjan, de befejezése csak Stratégia zarult
- utan.
o Anaerob stabilizalas fejlesztése Kisujszallas, Tapolca, Esztergom, Balatonlelle, esetében a Program
S Rothaszté fejlesztés id6tavjan megvalositva, Dunakeszi, Jaszberény, Kormend, Ozd, Salgétarjan, Tiszadjvaros, Vac,
% Cegléd, Mosonmagyarovar, Nyiregyhaza, Siofok, Tatabanya esetében 2023-ig megvaldsitva.
:g Viztelenits feilesztése Balassagyarmat, Bdly, Cegléd, Dombovar, Kincsesbanya, Kiskunhalas, Kistjszallas, Kérmend,
ﬁ ) Mosonmagyarévar, Nyiregyhaza, Oroshaza, Satoraljatjhely, Siéfok, Szentes, Tapolca, Tatabanya
v
§ Amennyiben nem gazdasagos, illetve lehetséges a kdzpontban torténd kdzds viztelenités (kdzponti
~ . ) telep viztelenitd kapacitasanak bdvitési lehet6ségétél, a szallitasi tavolsagoktol, illetve a kisebb
] Mobil viztelenité beszerzés el o o et L
% telepek kapacitasatol fligg6en): Balassagyarmati, Bolyi, Dombévari, Satoraljatjhelyi, Kisujszallasi
8 térségben.
w
% § Komposztalo fejlesztés Kapacitas ndvelés a Program idétavjan Kéthely, Kérmend esetében.
s o
3 L Veszprémben a meglévl természetes szaritd kapacitas ndvelése, Budapesten lehet6ségének
ﬁ Szarito fejlesztés megteremtése (még a Program idétavjan eldkészitve), esetlegesen a tavlati egyiittégetés helyétdl
é. fliggd egyeldre ismeretlen helyszinek.
N
% Tapasztalatszerzés, legjobb gyakorlatok elterjesztése érdekében mikroturbinas biogazhasznositd
R Mintaprojektek Balatonlelle, illetve Kisujszallas telepén, lizemanyagcellas biogazhasznosité Esztergomban
(2]
2 Program idétavjan el6készités, Stratégia idStavjanak végére megvalosités.
(72}
% Komposztalo A még erre nem alkalmas Balatonlellei, Kéthelyi, Kiskunhalas-Kalocsai, Kérmendi, Nagykanizsa,
% termékmindsités Sétoraljadjhelyi, Szekszardi térség iszapkomposztéli esetében a Stratégia idétavjanak végére
g megszerzése lehetdségének | megvalésitando.
- biztositasa
Budapesti termikus | El6készitése a Program idétavjan, megvaldsitas a Stratégia idétavjanak végéig.
szennyviziszap hasznositasi
projekt
Biomassza égetésre | Oroszlanyi Erémiifejleszté Zrt. altal inditott fejlesztéshez vald csatlakozas
atalakitandd Vertesi Eromibe | program idétavjan eldkészités, Stratégia idétavianak végére megvalositas.
(Oroszlany) valo beszallitas
;§ lehetéségének megteremtése
[72]
;%% D-Dunantilon  létesitendd | RDF hulladékhasznosité mii legalabb 10-30 ezer tonna szennyviziszap fogadasi képességgel
2 termikus ) Program idétavjan eldkészités, Stratégia idtavianak végére megvaldsités.
’§ hulladékhasznositémiihdz
S torténd csatlakozas
(72}
@©
'§ Dél-Alf6ldon létesitendd | RDF hulladékhasznosité mii legalabb 10-30 ezer tonna szennyviziszap fogadasi képességgel
2 termikus Elékészités a Stratégia Il. litemében.
hulladékhasznositémii(hdz
torténd csatlakozas)
elékészitése
Mezégazdasagi Célgép beszerzés a komposzt kihelyezéshez a gazdak dsztdnzése érdekében
hasznositashoz  kapcsolodo | Ejskeszitése a Program idétavian.
beruhazasok
a N Termékkomposzt N kipdtlas lehetbvé tétele szantéfolddon mitragyaval a sziikséges nitrogén mennyiség biztositasa
85 Q= p hasznositaskor ~ a N- | érdekében
o N Q * . . e s
o £ g g | hasznosulas biztositasanak | Koncepcisja a Program idészakaban kidolgozando.
@ | lehetdvé tétele
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Fejlesztési

eszkoz

Beavatkozas

Beavatkozas tartalma, litemezése

Termékkomposzt
hasznositasanak  lehetévé
tétele erdd teriileteken

Tamogatasi és 0szténzé rendszer a termékkomposztok elsokivitell telepitéseknél és tarvagas utani
erdéfeltjitasoknal torténd felhasznalasa érdekében

Koncepcitja a Program idészakaban kidolgozandd.

A hulladékstatusz végének
egyseges kovetelmény
szerinti rogzitése

A hulladék statusz végét megbizhatdan rogzité egységes gyakorlat kialakitasa
Koncepcitja a Program idészakaban kidolgozandd

Szennyviz/komposzt/hulladék
hasznositas

Azonos kovetelmények megjelenitése a teljes ciklusra vonatkozéan, kdzponti szerepben a hulladék
vége stitusszal és melléktermék mindsitéssel, a jelenleg részben &tfedé szabdlyozas
megsz(intetése

Koncepcidja a Program idészakaban kidolgozandé

szabalyozasanak
Osszehangolasa
A rekultivacios  tertiletek
felnasznaldsaban  stratégiai

szintll tervezés érvényesitése

Orszagos szintii terv optimalis szallitasi korzetek és Utemezés bemutatésaval
Koncepcidja a Program idészakaban kidolgozando.

Rekultivaciés hasznositasra
vonatkozd szabalyozés

Hatosagi gyakorlat egységesitése vagy az egyes hatosagok altal hasznalt 6/2009 KvWM-EiM-FVM
rendeletben szerepl6eknél megengeddbb vizsgalati, elhelyezési paraméterek definidlasa

Koncepcitja a Program idészakaban kidolgozandd.

Menedzsment eszkdz: Intézményi

A termékkomposzt Onkéntes
mindségbiztositasa

Mindségi tanusitvany, utéellendrzések az ismeretek bévitése, hasznositas el6segitése érdekében.
Koncepcidja a Program idészakaban kidolgozando.

A szennyviztisztitasi szakemberek képzése az adatszolgaltatas javitasa, a jobb mindségli termékek
eléallitasa miatt. A szemléletformalas a szennyviziszapok alapanyagként valé elfogadtatasa, a

Szlgzr;tlaésl,etforméfggabbkepzes, komposzt hasznositassal kapcsolatos szakmai ismeretek megosztasa és szemléletformalas
Koncepcidja a Program idészakaban kidolgozandd
Tartamkisérletek az iszapok és iszapkomposztok talajra és ndvényekre gyakorolt hosszl tava
hatasainak vizsgalata érdekében, kitérve a nehézfémek mobilitasanak, gyégyszermaradvanyok
K+F talajprofilbeli mintazatanak, talajvizben valé megjelenésének, Okotoxikoldgiai és bioldgiai
hatasoknak a vizsgalatara is.
Koncepcitja a Program idészakaban kidolgozandd.
OSAP, EHIR adataihoz kapcsoloddan személyi és infrastrukturalis fejlesztések az adatok
Adatszolgéltatés, adatbazis megbizhatdsaganak novelése érdekében, tovabba az EU tamogatasokbdl finanszirozott
fejlesztés ’ projektekbdl szarmazd relevans informacidk adatbazisszer(i rendszerezése, nyilvantartasa.
A Program id6tavja alatt bevezetendd.
) Termékkomposztok hasznositasara vonatkozé adatok biztositasa érdekében az adatszolgaltatas
Termékkomposzt fejlesztéséhez kapcsolodéan

hasznositas nyomonkdvetése

A Program idétavja alatt bevezetendd

Menedzsment eszkdz: Finanszirozas

A szennyviziszap kezelési,
hasznositasi, artalmatlanitasi
kéltségeinek szennyvizdijba
torténd beépitése

A szennyez6 fizet elv érvényesitése, a hasznositasi bevételek figyelembe vétele a dijképzésben
A Program id6tavja alatt bevezetend8.

Gazdak pénzlgyi 0szténzése
a termékkomposztok
hasznositasara

A szennyvizdijba torténd beépitéssel vagy a komposzt felhasznél6janak pénziigyi tdmogatésaval,
esetleg a mez6gazdasagi hasznositashoz szlikséges beruhazasok tamogatasaval

A Program id6tavja alatt bevezetendd.

Kézszolgaltatasok
ellentételezése

A vizikdzm{ szolgaltatds fenntarthaté mikddésének biztositasa érdekében, amennyiben a
szennyvizdijbdl és a bevételekbdl a kéltségek nem fedezhetdk teljes koriien

A Program id6tavja alatt bevezetend8.

EU tamogatasok

KEHOP és TOP forrasok rendelkezésre allasanak (egyes beavatkozasok tdmogathatosaganak)
biztositasa, palyazas a Program id6tavja alatt.

3. tablazat: A Stratégiaban, illetve Programban tervez

ett beavatkozasok
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2.2 A CELRENDSZER ES A MEGLEV O KORNYEZETI PROBLEMAK ES KONFLIKTUSOK
OSSZEVETESE

A szennyviziszap keletkezésének, kezelésének, hasznositdsanak problémait a
kovetkezd oldalon talalhaté problémafa mutatja be. Esetiinkben a problémafa eredeti
oknak tekintett kiindulési eleme viszonylag egyszerlien meghatarozhaté. A probléma
megjelenésének oka nagymennyiségl, a kornyezetre €s az emberi egészségre
veszélyes anyagokat is tartalmazo szennyviz jellemzéen koncentralt keletkezése.
Tudomasul kell venni, hogy a fogyasztéi tarsadalom, a ndvekedési kényszerpalyak
tovabb noévelik mind a szennyviz mennyiséget, mind azok szennyezdanyag
koncentraci6jat. A kényszerpalyat jol mutatja, hogy alig van esély a probléma
megelézeésére, a szennyvizmennyiseg hatékony csokkentésére. (Ivovizet hasznalunk
a WC-k oblitésére, egyre tbbb gyodgyszert fogyasztunk, és haztartasi vegyszert
hasznalunk, a termékek gyartoit a profiterdek vezérli, nem a kornyezeti hatasok
milyensége, a rengeteg Uj vegyi anyag hatasai nehezen elérejelezhetdk, kovethetdk.)
Ez szukségszerlivé teszi a szennyvizek tisztitasat, azaz a kornyezeti
kovetkezmények csokkentését. A tisztitasi folyamat végén viszont ott maradt a
szennyviziszap, amely azonban szamos szennyez&anyag maradékot tartalmaz.

Az iszapok kezelésére, hasznositdsara megfeleld technoldgidkat alakitottak ki, de
ezek teljes mértékben nem képesek kiszirni a kérnyezeti kockdzatokat. Rdadasul a
kockazatok tovabbi cstkkentése a technoldgidk fajlagos koltségét drasztikusan
emeli. A szennyviz és szennyviziszap kezelése szempontjabdl eleve probléma, hogy
az EU el6irasokat betartd rendszer koltségei, dijai elérik, kdzelitik a fejlett orszagok
szintjét, ahol viszont a dijakat négyszer, 6tszér nagyobb jévedelembdl kell fizetni.

A masik probléma az iszapok, komposztok mezégazdasagi hasznositasahoz kétédik.
Egyrészt nehéz stabilan és hosszutavon megfelel6 mindségi anyagot eléallitani, és
még nehezebb ezt folyamatosan ellendrizni. Itt koriltekintést igényld, folyamatosan
kontrollalt folyamat kialakitaséara sziikség. Nem véletlendl talalhaté a Stratégiaban a
kovetkezd: ,A jogszabalyban rogzitett paramétereken tul, vizsgalni lehetne a
kulonb6zé talajhorizontokban a nehézfémek mobilitasi viszonyait (kornyezeti
kockazat megitélésre), az iszap és komposzt hasznositasakor jelenleg is mért
szerves szennyezdkon kivil mas szerves vegylletek, kdztik bizonyos gyégyszer-
maradvanyok (fajdalomcsillapité, hormonhatasu készitmények) talajprofilban valo
mintazatat, valamint a szennyezdk talajvizben vald megjelenését is. Ezzel
parhuzamosan indokolt lenne az ezeken a terlleteken termesztett ndvények
analizise is, valamint bizonyos biol6giai és ©kotoxikologiai tesztek alkalmazasa.”
(Stratégia 6.1. fejezet)

A mezégazdasagi hasznositast neheziti, hogy a vele kapcsolatos tajékoztatas,
szemléletforméalas gyenge, ugyanakkor a hasznalatot el6segité gazdasagi 6szténzék
sem megfeleléek. A talajer6-utanpoétlas ekdzben hidnyokkal kizd, a szerves
tragyazott tertilet még az utols6 10 évben is jelentdsen visszaesett. A nagyaranyu
mitragyahasznalat pedig szamos kornyezeti probléméat vet fel (lasd pl. az apatit
készletek csokkenését, amely a legfontosabb foszforasvany). Nagy sziikség van
tehat a kezelt iszapok, komposztok hasznositdsra, de csak ha garantélni tudjuk a
megfelel6 mindséget.
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Osszességében elmondhatjuk, hogy egyrészt generdltunk magunknak egy

nehezen kezelhet 6, koltséges problémét, masrészt teljesen problémame  ntes
megoldasunk sincs. Tehat minden szempontbdl elfogad haté optimalis
megoldast kell keresni.

Az elsé probléma kezelése, azaz a szennyviz mennyiségének csotkkentése és a
megfizethetéség elérése nem tartozik bele a Stratégia/Program hatékorébe. Jo volna
ettél fuggetlendl, ha felhivna a déntéshozok figyelmét a problémakorre. Optimalis
megoldasok ugyanis csak akkor szilethetnek, ha egyre inkdbb figyelink a
viztakarékossagra, lehetéség szerint kevesebb és veszélytelenebb vegyszereket
alkalmazunk, technoldgidinkat olcs6bba, hatékonyabba és megfizethetébbé tessziik.

A Stratégia és az ebbdl kdvetkezd rovid tdva Program tehat alapvetéen a masodik
kérdéskor megoldasat célozhatja, azaz olyan szennyviziszap-kezelési, -hasznositasi
megoldasi lehetéségeket kell keresnie, ami sok szempontbdl optimalis, az egyes
tipusok elényeit és hatranyait szem el6tt tartva, megfeleld kombin4cidkat talal az
iszapkezelési térségekre.

Ezzel a Stratégia/Program kéepessé valik a kérnyezeti problémat is jelentd probléma
kezelésére. Részleteiben nézve a kezelés, hasznositas jelenlegi helyzetebdl eredd
problémakat az SKV készitbk véleménye szerint a Stratégia 2.4. fejezetében
szereplé probléma megfogalmazas jol dsszefoglalja, az ahhoz tartozo kijel6lt célok
és eszkozok megfeleléek. Azaz kiemelten fontos:

- amég meglévd iszapkezelési hiAnyossagok felszamolasa

— hatékony térbeli kezelési és hasznositasi struktira megteremtése

- mez6égazdasagi és rekultivaciés lehetéségek legteljesebb kor( kiaknazasa,
lehetéség szerint a komposztok termékké mindsitésével és mindség-
biztositasaval (tehat kérnyezeti szempontbol minél veszélytelenebbé tételével)

— a szabalyozasi, intézményi, finanszirozasi hianyossagok felszamolasa

Lathaté ez alapjan, hogy a Stratégia altal megfogalmazott célok a felvetett
problémakra adekvat, de kdrnyezeti szempontbél még hatékonyabba tehet 6
vélaszokat adnak. A kornyezeti szempontl hatékonys4d g érdekében az SKV
szamos megfontolandoé javaslatot ad a tovabbiakban.
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. A fogyasztoi A fogyasztas, és szolgaltatasok
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€s a media P i . A megelézés
. vizigénye (kdrnyezetidegen) anyag ; .
altal sugallt O szinte teljes
. hasznalataval jarnak, ezek egy .

fogyasztasi . . K hianya

. része veszélyes a kdrnyezetre

mintak .
nézve
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Jelentés mennyiségi és sok karos anyagot tartalmazoé szennyvizek megjelenése és tisztitasi
kényszere

A 4

Jelentés mennyiség(, kérnyezetileg karos anyagot tartalmazé telepuiilési szennyviziszapok
keletkezése, kezelésik kényszere.
Ugyanakkor az iszapok jelentés mennyiségi, a névények altal is felveheté tapanyagot tartalmaznak,
és energiatermelési potencialjuk is van, ami meghatarozza a kezelési iranyokat.

2

A megoldassal jar6 kérnyezeti problémak mindegyik h asznositasi lehet 6séget megnehezitik

Jelent 6s Az égetéssel jarod Hulladék keletkezés a Problémés 0sszetev 6k léte
szallitasi kibocséatasok hasznositas soran (mosészermaradvanyok,
igény gyogyszermaradvanyok,

hormonkészitmények, nehézfémek,
patogén baktériumok stb.

A mezégazdasagi hasznositashoz
a stabil, artalommentes minéség
folyamatos biztositasanak
nehézségei

l A propaganda,

.. _— tajékoztatas és

A mezégazdasagi kereslet | 5SZONZES
korlatozott, gazdalkodoi hiAnvossadai

ismerethiany és bizalmatlanséag y 9

A kornyezetileg megfelel6 kezelés
jelentés koltségigénye

h 2 h 2

Lakossagi dijterhek a fejlett EU orszagok
szintjére nének, mikbzben az atlagjévedelem
toredéke ezen orszagokénak

Talajeré utanpétlédasi problémak, nagy mitragya
hasznalati arany

2. &bra: A telepllési szennyviziszap-kezelés és —ha  sznositas problémafaja
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2.3 A CELOK OSSZEFUGGESE MAS RELEVANS TERVEKKEL , ILLETVE
PROGRAMOKKAL

A Stratégia/Program ismerteti a relevans terveket, programokat, illetve
jogszabalyokat. A dokumentum célrendszerének kialakitasa soran SWOT analizis
segitségével hataroztdk meg a fennall6 problémakat. A célok meghatarozasanak
logik4jat problémafa felallitdsaval mutatték be.

PROBLEMA CEL

Az iszapkezelés hasznositasokhoz

megfelel szinttél, nem minden tekintetben X R .
igazodo szintjének elérése

Az iszapkezelés kismértékben elmarad a '
kovette a nemzetkdzi trendet

Nem eléggé hatékony az iszapkezelés terlleti
szervezddése

Az iszapkezelés hatékonysaganak
novelése

szinten tartasa, novelése,
alacsony. . . .
hatékonysaganak novelése

A rekultivaciés kapacitasok felhasznalasa nem
stratégian alapul6, az aktualis piaci viszonyok
iranyitjak.

A rekultivaciés hasznositas
hatékonysaganak novelése

A keletkez6 iszap névekvé mennyiségét az
energetikai hasznositas részaranyanak

A mezégazdaséagi kapacitasok kihasznaltsaga - S MEPASGEPA B S TES e

novekedésével lehet csak hasznositani a Az energetikai hasznositas
mez6gazdaségi hasznositasi lehetségek aranyanak novelése, a

korlatai és a rekultivaciora alkalmas teruletek mezd&gazdasagi és a rekultivacios
fogyasa miatt, azonban az ehhez sziikséges hasznositas fol6tti mennyiség
energetikai hasznositoé kapacitdsok nem, vagy energetikai hasznositasa

terlletileg heterogén médon allnak
rendelkezésre.

Szabalyozasi, intézményi, finanszirozasi
hianyossagok mutatkoznak.

Szabalyozasi, intézményi,
finanszirozéasi hianyossagok kezelése

3. 4bra: A vizsgalt Szennyviziszap Kezelési és Hasz nositasi Stratégia és Program céljai

A célokrél altaldnossagban elmondhatd, hogy nem jogszabalyi kotelezettségen
keresztll lettek meghatarozva, hanem miiszaki szikségletek, a jelenlegi kezelés és
hasznositas gyakorlati vonatkozasai alapjan, illetve a varhaté valtozasok muiszaki,
szabdlyozési és intézményi kihivasai alapjan.

A jelenlegi és varhatdo hasznositasi iranyok (mezégazdasagi-, rekultivacios- és
energetikai hasznositas) figyelembe vételével, a célok egyes nemzeti szintl
stratégiakhoz és programokhoz valo illeszkedésének vizsgalata indokolt.
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Orszagos Hulladékgazdalkodasi Terv 2012-2020: a terv vizsgalatat a
szennyviziszapok és azok komposztjainak hulladékstatusza, az energetikai és
rekultivaciés hasznositas lehetésége, valamint az iszapok kismértéki lerakdsa
indokolja. Az OHT a szennyviziszapokkal kulon foglalkozik, a kdvetkezd altalanos
feltételeket fogalmazta meg.

* Mivel a szennyviziszapok mezégazdasagi kihelyezése meghatarozott
szennyezettség esetén korlatozott, alternativ hasznositasi megoldasok (pl.
iranyitott komposztalas, energetikai, rekultivaciés hasznositas stb.)
preferdlasa is szilkséges.

* A szennyviztisztitas tertletén tovabbra is jelentds feladatot jelent a telepulési
szennyviz kezelésérdl sz6l6 91/271/EGK iranyelv teljesitését szolgald Nemzeti
Telepulési Szennyvizelvezetési és -tisztitasi Megvaldsitasi Program el6irt
hataridére torténd végrehajtasa, valamint a tisztitas soran keletkezé
szennyviziszapok korszerlli és energia-hatékony kezelése, hasznositasa és
artalommentes elhelyezése. A kommundlis szennyviztisztité telepekrél
kikeril6 iszapot stratégiai nyersanyagként kell figyelembe venni az energetikai
és/vagy ndvényi tapanyagtartalom hasznositasi folyamatok tervezése soran.

Az OHT szennyviziszapokra vonatkozo atfogo céljai a kbvetkezok:

* A szennyviziszapban hasznosithatd energia €s névényi tapanyagok minél
nagyobb aranyu kinyerése és visszaforgatasa, a kornyezeti kockazatok
csokkentése, a talajok fokozott védelme.

« Uj szennyviziszap agglomeraciok létrehozésa

* A szennyviziszap energetikai hasznositasa.

* A szennyviziszap nyersanyag, melynek energia-és névényi tapanyagtartalmat
minél nagyobb aranyban hasznositani kell. A keletkezett szennyviziszap
mennyiségének kommunalis hulladéklerakon torténé elhelyezését minimalizalni
kell. Mez6gazdasagi célu kihelyezésre kizardlag a hatarértékeknek megfeleld
minéségl szennyviziszapok és szennyviziszap komposztok hasznalhatok fel.

A vizsgalt Stratégia valamennyi célja igazodik és s zolgélja az OHT relevans
céljait.

Nemzeti Vidékstratégia 2012-2020: A Nemzeti Vidékstratégia a vidéki
Magyarorszag egészének megujitasa érdekében a természeti eréforrasok
fenntarthatd hasznositasara alapozva hatarozza meg az agrar- és élelmiszer-
gazdasagra, a Vvidékfejlesztésre, valamint a kornyezetvédelemre vonatkozé
célkitizéseket és a megvaldsitasukhoz sziikséges programokat.

A vidékstratégia célkitlzései nemzeti programokon keresztil valésulnak meg. A
természeti  er6forrasokhoz és a  kornyezetligyhoz, az agrar- és
élelmiszergazdasaghoz, valamint a vidék gazdasagahoz és kozosségeihez
kapcsolodo hét stratégiai teriileten negyvenharom vidékstratégiai nemzeti program
alkotja a megvalositas kereteit, melyeket nyolc térségi komplex vidékfejlesztési
nemzeti program egeészit Ki.
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Stratégiai céljai az aldbbiak:
— Tajaink természeti értékeinek, eréforrasainak megérzése
— Sokszin( és életképes agrartermelés:
Elelmezési és élelmiszer-biztonsag
A vidéki gazdasag létalapjainak biztositasa, a vidéki foglalkoztatas novelése
A vidéki kozosségek megerdsitése, a vidéki népesség életminéségének
javitasa.
A konkrét intézkedések kozul az alabbiakkal mutat szoros illeszkedést a vizsgalt
stratégia:

» A melléktermékként fel nem hasznalhatd biomassza biogaz és/vagy
komposztalo telepek létesitésével valdé hasznositasa.

e A Dbiologiai uton lebonthaté noévényi melléktermékek és hulladékok
lerakasanak korlatozasa, lehetéség szerint megsziintetése, decentralizalt (a
hazi, kozosségi és telepulési) komposztalas elterjesztése, elsésorban a
szerves hulladék keletkezésének helyén.

A komposztok minéségbiztositasi rendszerének fejlesztése, a komposztok
alkalmazaséanak dszténzése

A vizsgalt Stratégia valamennyi célia igazodik és s zolgadlia a Nemzeti
Vidékstratéqgia relevans céljait.

Nemzeti Energiastratégia 2030: a szennyviziszapok és azok komposztjainak
energetikai hasznositasa indokolja. A stratégia alappilléreit az aldbbi abra szemlélteti.

VIDEKFEJLESZTES

OKTATAS ES
FOGLALKOZTATAS

3 o
5
N Y
2 g
H |

. GAZDASAGELENKITES

4. abra: A Nemzeti Energiastratégia pillérei

A vizsgalt Stratégia valamennyi célija igazodik és s  zolgalia a Nemzeti
Energiastratégia _vidékfejlesztési, kornyezet- és te rmészetvédelmi céljait,
valamint_a fenntarthatésagi alappillért. Az energet __ikai_hasznositas névelése
kozvetett médon szolgalja az ellatasbiztonsag alapp illért.
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IV. Nemzeti Kornyezetvédelmi Program (@ Kormany meég nem targyalta):
valamennyi kezelési és hasznositasi irany €s azok kérnyezeti vonatkozasa indokolja.

A IV. NKP szennyviziszapokra vonatkozo 6 célkitizése: A szennyviz és a
szennyviziszap hasznositasa, a kornyezeti kockdzatok csokkentése. A cél elérése
erdekében az alabbi intézkedéseket hatarozta meg a IV. NKP:
* A 25 000 LE szennyez6anyag-terhelés feletti szennyviztisztitdo telepeken a
rothasztok kiépitésének, illetve a biogdz hasznositasanak kotelez6 elbirasa.
Az innovativ szennyviziszap kezelési modszerek hazai bevezetésének
elékészitése es adaptacidja. Az iszap mezdgazdasagi kihelyezésre vonatkozo
szigoritott hatarértékek betartatasa és a kornyezeti biztonsag javitasa a talajok
fokozott védelme érdekében.
» Telepulési szennyviziszap kezelési és elhelyezési tervek kidolgozasa.

A vizsgalt Stratégia valamennyi célia igazodik az N KP céljahoz és
intézkedéseihez, azonban a teleplilési szennyvizisza p kezelési és elhelyezési
tervek kidolgozasara konkrét javaslatot kell tenni a Programban.

Nemzeti Vizstratégia : a szennyviziszapok keletkezése, valamint valamennyi
kezelési és hasznositasi irany és azok koérnyezeti vonatkozasa indokolja. A
Vizstratégia az alabbi intézkedéseket tartja szikségesnek a szennyviziszapokkal
kapcsolatban:

« A 25.000 LE szennyez6anyag-terhelés feletti szennyviztisztitd telepeken a
rothasztok kotelezé kiépitése és a biogaz eléallitds és hasznositas koételezé
eléirasa.

» A szennyviziszap energetikai hasznositasa.

* A szennyviztisztitd telepekrél kikertld szennyviziszap égetési részarany
novelése a meglévé égetd kapacitdsok jobb kihasznalasaval. Kizarélag
energetikai hasznositast célzo Uj beruhazas csak 2016-t6l varhato.

A vizsgalt Stratégia valamennyi célja igazodik és s  zolgalia a Nemzeti
Vizstratégia relevans céljait, de a rothasztok Kkiép itését és a biogaz
hasznositasanak lehet 6séqgét mas LE terhelés értékek mellett latja indokol  tnak,
mint a Nemzeti Vizstratégia.

Egyéb relevans tervekhez és stratégiakhoz torténd igazodast a 3. melléklet
tartalmazza.

2.4 VALTOZATOK VIZSGALATA . AZ ADOTT CELOK MEGVALOSITASA ALTAL
ERINTETT TERULETEK LEHETSEGES FEJLODESE A STRATEGIA/PROGRAM
MEGVALOSITASA NELKUL , ILLETVE AZ ABBAN SZEREPL O EGYES VALTOZATOK
ALKALMAZASA ESETEN

2.4.1 A null valtozat értékelése

A hazai szennyvizkezelési, szennyviziszap-kezelési és hasznositasi ipar fejlesztése
ma dontéen az EU tamogatasokra alapozott. Mivel a 2014-2020 kozétti EU
tamogatasokat eloszté operativ programok rendszere mar felallt és a szennyvizes
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fejlesztésekben potencidlisan érintett OP-k a Vidékfejlesztési Program kivételével
mar EU altali elfogadasra keriiltek, ezért a Stratégia elkésziilte csak kisebb befolyast
tud gyakorolni a forrasoknak az OP-kban rdgzitettél eltéré elosztasara. A rovid tavu
Program javaslatot tesz példaul a hulladékokkal torténé egyuttégetés
tamogathatosdga érdekében szilkséges modositasra, de ehhez az EU jovahagyasa
szukséges. Masfelél azonban a KEHOP szennyviziszap optimalis hasznositdsanak
fejlesztését tamogatd intézkedése (2. prioritasi tengely 3. intézkedés) hivatkozik a
készuld Stratégiara: ,A stratégiai terv kidolgozasat kdvetden a stratégia eredmeényei,
megallapitasai felhasznalhatéak a jovébeli beruhazasok tervezése, kivitelezése
soran.” (Ez legalabb arra garancia lehet, hogy a Stratégiaval szembe mend
fejlesztések nem kapnak tdmogatést.) Jollehet a Stratégia kidolgozasa EU elvaras
volt, elviekben nincs okunk feltételezni, hogy a Stratégia nélkiul (abban a teoretikus
esetben, ha nem kovetelték volna meg az elkészitését) nem biztositana a tervezett
0sszeget a KEHORP ilyen jellegli beavatkozasokra.

A KEHOP forrasainak jelentés részét a févarosi szennyviziszap kezelését és
hasznositdsat biztositd projekt koti le, mely projekt megvaldsitdsa az EU altal
megkovetelt. Az OP 50 milliard Ft-os forradsigénnyel tervezett erre a fejlesztésre és
mivel az intézkedésre korilbelil 59 milliard Ft jut, azaz 9 milliard Ft-tal lehet a
fennmaradd fejlesztésekre szadmolni. Emellett az iszapok kezeléséhez kéthetd
fejlesztések a prioritds 2. intézkedésébdl (Szennyvizelvezetéssel és kezeléssel
kapcsolatos fejlesztések) is finanszirozhatok.

Tovabba, mivel a szennyviziszap er6forraskéent torténé felhasznalasanak
perspektivikus tertlete a megujulo energiahordozoként torténd felhasznalas, ezért az
EU fenntarthatd, karbonmentes gazdasagra torténd atallasanak is fontos pillére.
(Megjegyezziik, hogy elsésorban a mitragyak kivaltasaval az anyagaban
hasznositas is hozzajarul ehhez).

Az energetikai (féképp termikus) hasznositasokra a TOP célzottan biztosit forrast. A
hulladékok energetikai hasznositasa a 2. prioritastengely 2. intézkedése (Telepdilési
kornyezetvédelmi infrastruktira-fejlesztések). Emellett ugyan a végsé valtozatban
mar nincsen nevesitve a hulladékok energiahordozoként torténd felhasznalasanak
tamogatasa, de a kivalasztasi kritériumok kozoétt szerepel, tehét elviekben a GINOP
keretei kozott sem kizart ilyen projektek megvaldsitasa.

Tervezett beavatkozasok A beavatkozas megvalosulasa Stratégia hianyaban

A rothasztok fejlesztései kozil a 10 mar Stratégia elétt is tervezett
vélhetéleg megvaldsulhat, és tekintettel arra, hogy a stabilizalas a
Rothaszt6 fejlesztés kezelés és nem a hasznositas részének tekintett, ezért kdnnyen lehet,
hogy a rovid tavi Program altal is javasoltaknak megfeleléen a KEHOP
szennyvizkezelést célzé intézkedésébdl.

KEHOP szennyvizkezelést célzo 2. intézkedésébdl esetleg néhanyra jut

Viztelenits fejlesztese pénz, de Stratégia nélkill nem valésulna meg a tervezett komplexitassal.

KEHOP 2.2.2 intézkedésébdl (Szennyvizelvezetéssel és kezeléssel

Mobil viztelenitd beszerzés kapcsolatos fejlesztések) esetleg néhanyra jut pénz.

A févarosi projekt koltségei felett rendelkezésre allé forrasok sz{ikbéssége

Komposztalé fejlesztes miatt csak néhany helyszinen valosulhat meg.

Szarit6 fejlesztés A termikus hasznositas el6térbe keriilésével a ,tehetésebb” lizemelteték
rdkényszeriilnek a beruhazasra. A tobbiek nagy szallitasi koltségek és
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Tervezett beavatkozasok

A beavatkozas megvalosulasa Stratégia hianyaban

kedvezétlenebb atvételi feltételek mellett a hasznositomire bizzak a
szaritast.

Mintaprojektek: ~ Mikroturbinas  és
lizemanyagcellas biogazhasznositok

Forrasszilke miatt Stratégia hianyaban kicsi ra az esély, pedig az
lizemelteték érdekét is szolgalna.

Termékmindsités  megszerzésének
lehet6vé tétele a komposztalokon

A févarosi projekt koltségei felett rendelkezésre all6 forrasok sz{ikbéssége
miatt csak néhany helyszinen valésulhat meg a komposztalo fejlesztése,
ami ennek az intézkedésnek feltételezhetéen az alapja. Onmagéaban is
van koltségigénye.

Budapesti termikus szennyviziszap
hasznositasi projekt

Stratégia hianyaban is egészen biztosan megvalésul, mivel a févarosi
szennyviztisztitd fejlesztés EU altali tAmogatasanak feltétele volt és a
KEOP-ban forras van ra elkilonitve.

Biomassza égetésre atalakitando
Vértesi Erémlbe val6 beszallitas
lehetéségének megteremtése

Mar tervezés alatt allg, a Stratégiatol teljesen fiiggetlen projekt.

Dél-Dunéntulon torténé egyuttégetés
lehet6ségének megteremtése

Stratégia hianyaban is lehetséges és hosszabb tavon feltételezhetéen
megvalosul, de Stratégia hianyaban kérdés, hogy a létesitmények
tervezésekor mennyire szamolnak az iszappal, mint nyersanyaggal.

Dél-Alféldon  torténd  egyuttégetés
lehetéségének megteremtése

Stratégia hianyaban is lehetséges és hosszabb tavon feltételezhetéen
megvalosul, de Stratégia hianyaban kérdés, hogy a létesitmények
tervezésekor mennyire szamolnak az iszappal, mint nyersanyaggal.

Mez6égazdasagi hasznositashoz
kapcsolddd beruhazasok

Stratégia hianyaban nem varhaté megvaldsitasa.

Kdzszolgaltatasok ellentételezése

A forrdsok biztosithatésaga még Stratégia esetén is kérdéses. A
vizikbzmi-szolgaltatasrél szélé toérvény dijrendelete mindenképpen
kialakitasra keril, de a szennyviziszap vonatkozasok bekerilése
kérdéses.

EU tdmogatasok megpalyazasa

Stratégia hianyaban is lehetséges.

Szennyviziszap kezelési
kialakitasa

térségek

Stratégia hianyaban is lehetséges, mivel az (izemelteték érdeke is, de
forrasszlike miatt az ehhez sziikséges fejlesztéseknek csak tdredéke
realizalhato, és feltehetéen nem az optimalis keretek kozott.

Termékkomposzt hasznositaskor a N-
hasznosulas biztositAsanak lehetévé
tétele jogi szabalyozassal

Stratégia hianyaban nem varhaté el6relépés, pedig elvileg lehetséges
volna.

Termékkomposzt  hasznositasanak
lehetévé tétele erdd terlleteken jogi
szabalyozassal

Stratégia hianyaban varhatéan nem mertiil fel a sziikségessége.

A hulladékstatusz végének egységes
koévetelmény szerinti régzitése

Sirgeté igény van ra mas szakterlletek részérdl is, az érintettek
varhatéan kikényszeritik.

Szennyviz/komposzt/hulladék

Amennyiben a szakteriletek elég erés érdekérvényesité képességgel

hasznositas szabalyozasanak | rendelkeznek, akkor lehetséges, hogy megvaldsul Stratégia nélkil is.
0sszehangolasa
A termékkomposzt onkéntes | Stratégia hiAanyaban nem varhato el6relépés.

mindségbiztositasanak lehetésége

Oktatas (szennyviztisztitasi
szakemberek), szemléletformalas

Stratégia hianyaban esetleg a hulladékos projektek révén lehetséges a
komposzthasznositas Osztbnzését célzo szemléletformalas
megvalosulasa, ez azonban nem a szennyviziszapokra szabott
tudatformalas lesz.

Kutatas, fejlesztés: tartamkisérletek

Stratégia hianyaban legaldbbis révid tdvon nem véarhat6o elérelépés.
K+F-re szant forrasokbdl elvileg megvalésithaté lenne.

A szennyviziszap kezelési,
hasznositési, artalmatlanitasi
koéltségeinek szennyvizdijba torténd
beépitése

Stratégia hianyaban is a vizikbzm{-szolgaltatasrél széldé torvény
értelmében is a mikodés fenntartasa érdekében szilkséges és
varhatéan megvalosulé intézkedés.
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Tervezett beavatkozasok A beavatkozas megvalosulasa Stratégia hianyaban

Gazddk pénzigyi 0Osztonzése a | A forrasok biztosithatosdga még Stratégia esetén is kérdéses.
termékkomposztok hasznositasara

Adatszolgéltatas, adatbazis fejlesztés | Stratégia hianydban nem varhaté elérelépés, pedig elvileg lehetséges

volna.
Szennyviziszap hasznositas | Stratégia hianyaban nem varhat6 elérelépés, pedig elvileg lehetséges
nyomonkdvetése volna.
A rekultivaciés tertletek | Stratégia hianyaban nem varhat6 el6relépés, pedig elvileg lehetséges

felhasznalasaban stratégiai szintl | volna.
tervezés érvényesitése

Rekultivaciés hasznositasra | Elvileg lehetséges volna, de kérdéses, hogy Stratégia nélkil mi lesz a
vonatkozé szabdlyozas hajtoerd.

4. tblazat: A tervezett beavatkozasok megvaldsulas  a Stratégia nélkil

Stratégia hianyaban is megvalésulndnak tehét fejles  ztések, de véarhatéan
inkAbb az energetikai hasznositashoz kapcsoléddan. Az energetikai céla
felhasznalas ugyanis a nemzetkozi és EU-s kotelezettségvallalasok miatt — UHG
kibocsatas cstkkentése, megujuld energia felhasznalas novelése az el6irt mértékben
- is sirgetd feladat. A hulladékhierarchia alapjan kedvez 6bbnek tekinthet 6
anyagaban valé hasznositds terén nem lennének varha  téak nagy valtozasok; a
projektek kifutasaig tovabbra is a rekultivaciés ha sznositas, valamint a s (ritett,
vagy Vviztelenitett iszap mez ©6gazdasagi kihelyezése domindl. A komposzt
ertékesithet 6sége  tovabbra is komoly problémakba  dtkbzne, a
termékmin d8sités i komposztok el éallitasa tekintetében nem lenne érdemi
elérelépés. A rekultivacios hasznositasi lehetéségek ,elfogyasaval” a gyengébb
minéségl komposztok egyéb megoldas hianyaban a sokszor nagy tavolsagra
talalhaté erémlvekben, cementmlvekben égnének el. Ha nem épilnek tovabbi
egyuttégetdk, akkor a hulladékbdl szarmaztatott tlizel6anyagok versenytarsaiként a
fogadd létesitmények helyzetikkel visszaélve mind magasabb és magasabb aron
vennék csak at ezeket az anyagokat. A nagy szallitasi koltségek és atvételi arak
miatt az Uzemeltetés egyre ink&bb ellehetetlentine.

2.4.2 A Stratégia/Program altal vizsgalt valtozatok

A Stratégia és az ezen alapuld rovid tava Program esetében nem beszélhetlink
klasszikus értelemben vett alternativakrol.

A Stratégia két un. szcenariot feltételez, ami a kilsé (jogszabalyi) kérilmények
fuggvénye, nem a Stratégia altal barmi modon befolyasolhatd paraméterek
Osszessége. Az 1. szcenari6 azzal szamol, hogy tekintettel a mez&gazdasagi
hasznositas feltételeinek valtozatlansagara — vagy csak kismértékl szigoritasara — a
mezégazdasagi hasznositas aranya hosszabb tavon (a Stratégia idétavjan tul) sem
csokken, mikbzben, mint a Stratégia szennyviziszap prognozisa feltételezi, 2027-ig a
szennyviziszapok mennyisége jelentds meértékben ndvekszik. Ezzel szemben a 2.
szcenari6 a mezbgazdasagi hasznositds hatarértékeinek jelentés (20%-0s)
szigorodasat feltételezi, minek kévetkeztében, illetve a rekultivicids lehetéségek ettél
fuggetlen visszaszorulasaval nagy mennyiségi iszap hasznositasat kell megoldani. A
mez6égazdasagi hasznositasra kerilé iszapok tdmege ennél a szcenarional nem
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valtozik. Mindkét szcenario szembestil a korabban rekultivaciora kertlt mennyiségek
hasznositdsa megoldasdnak kényszerével - de nem a Stratégia idétavjan belll,
hanem 2025 utantol! Ett6l az id6t6l szikséges egyre nagyobb mértékben
tamaszkodni a termikus hasznositasra. Mivel a termikus hasznositd kapacitdsok
kiépitését legalabbis nagy kapacitasok esetében rendkivil hosszlu tervezési és
engedélyeztetési idészak elézi meg, ezért a vizsgalati idétav utani idészakra torténd
felkészllés el6készitését mar a Stratégia idészakaban meg kell kezdeni.

A termikus hasznositasra tervezett iszapmennyiségben a két szcenario kozott alig
tébb mint 20 000 t/év kildnbség van (2023-ban ~21 000, 2040-ben ~~24 500 t/év). A
2016-ra égetésre prognosztizalt mennyiséget elviekben mindkét szcenario esetén a
mar jelenleg rendelkezésre all6 Matrai Erém{°, illetve a biomassza hasznositasra
atallas alatt 1évé Vertesi ErdmU fogadni tudja. Emellett még a joval bizonytalanabb
cementmdvi hasznositas lehetésége is fennall. (Ez természetesen leegyszerisités,
hiszen nyilvanvaloan terileti korlatok is vannak, azaz olyan helyen is felléphet
egetési igény, ahol nincs a kodzelben redalisan szoba joheté termikus hasznositd
kapacitas.) Az ezt kovetd idészak tekintetében elmondhatd, hogy egyéb
kovetelmények miatt 2023-ra meg kell valdsuljon a budapesti iszapokat (is)
hasznosité erém is (el6relathatolag 54 000 t/év iszap hasznositasi kapacitassal). Ez
a fentiekkel egyltt mar 6nmagaban is elég mind az 1., mind a 2. szcenarié 2023-ra
feltételezett égetésre kertild mennyiségeinek lefedésére. A Stratégia emellett ezen az
idétavon egy a Dél-Dunantilon a szennyviziszapoktdl flggetlendl is létesitendd
egyuttégetési lehetéséggel is szamol. A 2040-re elbrejelzett igények kielégitése
érdekében tovabba a Stratégia idétdvjan megkezdddik egy tervezett dél-alfoldi
egyuttégeté(hdz torténd csatlakozas) el6készitése. Elméletben azonban még a 2.
szcenarié esetén is elégnek tekinthetd egy kb. 20 000 tonnas egyiittégetdi kapacitas
biztositdsa 2040-re. Azaz még a Stratégia javasolt fejlesztései nélkil is tavlatban
rendelkezésre allo lehetéségek (Stratégia részéve emelt févarosi hasznositom,
Matrai Erémd, Veértesi Erémi) elegendbéek — az 1. szcenarional 2040-re, illetve akar
meég a 2. szcenariora elbrejelzett égetési igényekre is! Ellatasbiztonsagi
megfontolasokbol azonban mindenképpen meg kell kezdeni a tovabbi égetési
lehetésegek el6készitését (elébb Dél-Dunantul, majd Dél-Alfold). A két szcenarid
beavatkozas sora tulajdonképpen csak ebben az egyben kulonboztethetd meg
egymastol (a Stratégia ilyen kiildnbséget nem is tesz).

A két szcenarié kapcsan itt csak annyit jegyzink meg, hogy egyrészt nem csak a
jelenlegi hatarértékek szigorodasa képzelhetd el, hanem akar Uj, eddig hatarértékkel
nem szabdlyozott paraméterek (pl. egyes gyogyszerhatbanyagok kapcsan)
bevezetése sem zarhato ki. Azonban mivel a vonatkoz6 EU jogszabalya sem varhato
2016 végénél kordbban (és altalaban késedelem szokott lenni a tervezettekhez
képest), valamint mivel az EU szokas szerint egy id&intervallumot enged meg a
tagallamoknak az U0j szabdlyozds nemzeti jogba valé &tlltetésére, ezért ha a
mezégazdasagi kihelyezés feltételei szigorodnak is, az csak a Stratégia idétavjanak
masodik felében varhatd. (Szikség szerint a Stratégia esetleges (és javasolhatd)
félidei felllvizsgalata soran kell erre kitérni.) Ezért megjegyezzik, hogy nem latjuk

® Ugyanakkor 2020-ig az erémi hulladékként kategorizalt anyagot nem, csak termékmindsitési
komposztot vesz at, a termékmingsitési komposztok égetését azonban az SKV nem javasolja.
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feltétlentl indokoltnak a 2016-ra elérejelzett kb. 15000 t-nyi kilonbséget az
energetikai hasznositas tekintetében.

A sz6 hagyomanyosabb értelemben vett alternativa elemzését a technoldgiai
valtozatok vizsgalata kozeliti meg. Ennek keretében 5 kapacitas tartomanyban
vizsgaltdk a viztartalom csokkentés, a stabilizalas, a végsé kezelés (hasznositas,
esetleg artalmatlanitas) kulonbdz6 modjainak kdltséghatékonysagat (tarsadalmi
hasznokat is figyelembe vettek). Osszesen 49 mintatechnolégia kozgazdasagi
elemzése végen fel tudtak allitani egy a kapacitastél figgd javasolhatd kezelési-
hasznositasi sorrendet. (Zaréjelben jegyezzik meg, hogy a mintatechnolégiak k6zott
a Stratégiaban csak a monoégetés vizsgalata jelenik meg, az a termikus technoldgia,
amit késébb egyébként a Stratégia elvet. A Stratégia altal javasolt egyuttégetés
viszont nem Kkerul vizsgalatra, csak annyit jegyez meg a dokumentum az 5.2.2
fejezetben, hogy az egyuttégetés kedvezébb!)

Végul, de nem utolsésorban a Stratégia egyik f6 elemének tekintheté térségi
iszapkezeld rendszerek kialakithsa kapcsan a kozelben elérhetd hasznositasi
lehetéségek alapjan mindegyik térségre javasolnak egy hasznositasi hierarchiat, a
legtbbb térség esetében ketté vagy harom lehetéséggel (mezdégazdasagi kihelyezés,
rekultivdcid, égetés). Ugyanakkor nincs informécié a rendszerbe be nem sorolt
telepllésekrdl; ezek hasznositasi lehetéségeirdl, illetve arrdl, hogy az ezeken a
terlleteken képz6dott iszap hasznositasa befolyasolja-e és ha igen, akkor hogyan a
valamely IKT-ba sorolt kdzeli telepiilések, térségek hasznositasi lehetéségeit.

A stratégiai kornyezeti vizsgalat kisebb-nagyobb mértékben mindharom fenti
,valtozat-rendszert” érinti majd, annyit azonban mar eldljaréban meg kell jegyezniink,
hogy éppen a mintatechnoldgidk esetében nem latjuk SKV szempontbdl értelmét a
Stratégidban elvégzetthez hasonl6 vizsgalodasnak. A kornyezeti értékelésnek nem
feladata a gazdasagossag vizsgalata, nekiink csak a kornyezeti-fenntarthatésagi
kérdésekkel kell foglalkoznunk. igy mi a kapacitasok vizsgalata helyett inkabb a
létez6 hasznositdsi modok kornyezeti szemszogl elényeit és hatranyat vetettik
0ssze -—fuggetlentl a kapacitastol, a méretgazdasagossagi kérdésektél.
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3 A STRATEGIA/IPROGRAM CELJAINAK ILLESZKEDESE A
KOZOSSEGI ES NEMZETI SZINTEN KITUZOTT CELOKHOZ

3.1 A KAPCSOLODO KOZOSSEGI ES NEMZETI CELRENDSZER BEMUTA TASA

A kapcsoldédd kozosségi és nemzeti stratégiak, programok ismertetése — a nagy
terjedelemre val6 tekintettel- a 3. mellékletben keril kifejtésre. Osszességében
megallapithatd, hogy a kornyezetvédelmi kozosségi és nemzeti célrendszerhez
igazodik a vizsgalt Stratégia.

3.2 A STRATEGIA/PROGRAM ES BEAVATKOZASAINAK ERTEKELESE A KOZOSSEGI
ES NEMZETI CELOK ALAPJAN MEGHATAROZOTT KORNYEZETI C ELKITUZESEK
ALAPJAN

A relevans kdzosségi €s nemzeti célokat attekintve lathatd, hogy ezek kdzoétt szamos
atfedés van, illetve hasonlé célok eltér6 megfogalmazasban jelennek meg az egyes
anyagokban. Ezért készitettiink egy koérnyezetvédelmi célrendszer szintézist, ahol a
szdmunkra legfontosabb kornyezeti célokat a leheté legkonkrétabb formaban irjuk le.
A Kkovetkez§ tablazat elsé oszlopdban az Osszevont célrendszer egyes céljai
szerepelnek, mig a méasodik oszlopban azt jelezziik, hogy melyik dokumentum
elvardsa, a harmadikban pedig azt, hogy a vizsgalt Stratégia/Program ezekhez a
célokhoz kapcsolodik-e vagy sem, ha igen akkor milyen maédon, hol lehetnek olyan
célok, melyeket a Stratégia megfelelé megoldasok alkalmazasaval kedvezé irdnyba
mozdithat el.
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A célt tartalmazé dokumentum

Kornyezetvédelmi célok

Kapcsolodas
I. Az unids polgarok megoévasa a kornyezeti terhelésektol, az egészségiiket és jolétiiket fenyegetd kockazatoktol (levegd, zaj, klimaalkalmazkodas, sth.)

1. Az éghajlatvaltozashoz valé alkalmazkodés, a kockazat-
megel6zés és -kezelés elémozditasa, a regionalis és globalis

hatékonyabba tétele

Az éghajlatvaltozas hatdsaihoz vald
alkalmazkodasra vonatkozd unids stratégia
EU-7. Kdrnyezetvédelmi cselekvési
program

EU-Fenntarthato Fejlédés Stratégia

OFTK, NES2, IV. NKP 2014-2020.
Nemzeti Vizstratégia

A szennyviziszapok, iszapkomposztok kihelyezése javitia a talajok

vizhaztartasat, ezzel csokkentve a felmelegedés karos hatasait. A

Stratégiaban szerepld egyes technoldgiai elemek, létesitmények tervezése

soran az éghajlatvaltozas hatasainak ellenalld kialakitast biztositani kell.
©

2. Az UHG-k kibocsatasanak csokkentése az 1990-es szinthez
képest 20%-kal (vagy akar 30%-kal). 2050-re EU szinten mar az
1990.8vi szint 80-95%-ara torténd csokkenés a cél, ehhez 2030-ra
és 2040-re részcélok rendeltek, de ennek nemzeti szintli bontasa
még nem ismert. Magyarorszag esetében tilteljesités miatt
2020-ra az emisszio-kereskedelem ala nem tartozé
szektorokra (pl. kozlekedés, épiiletek) elvben akar 10%-os
névekedés is megengedett.

EU 2020

EU - Kérnyezetvédelmi cselekvési
program

IV. NKP 2014-2020.

A szennyviziszap, mint megUjulé energiaforras kiaknazasa biogaz
hasznositas vagy termikus hasznositas Utjan jelents hozzajarulasu lehet
az UHG kibocsatas csokkentési célok eléréséhez. A miitragya kivaltas is
UHG emisszi6 csokkenéssel jar.

©

3. A megujulé energiaforrasok aranyanak névelése 20%-ra (10% a
kézlekedési szektorban), beleértve a geotermalis energiat és a
hulladék-hasznositast is (magyar cél: 14,65 % 2020-ig) Az
energia-hatékonysag fokozasa révén 20%-kal csokken a
primerenergia-felhasznalas mértéke.

2009/28/EK iranyelv, EU 2020

EU-7. Kornyezetvédelmi cselekvési
program

IV. NKP 2014-2020., NES2, Nemzeti
Energiastratégia 2030, Megujul6
Energiahasznositasi Cselekvési Terv

A szennyviziszap, mint megujuld energiaforrds kiakndzésa biogaz
hasznositas vagy termikus hasznositas Utjan teljes mértékben hozzajarul a
célhoz. ©

4. Kevesebb és tisztabb energia felnasznalasa a kozlekedesi
szektorban, a kdzlekedésbél szarmazé UHG kibocsatas
csOkkentése 2012-t6l évente atlagosan 1 %-kal

Kozlekedéspolitikai Fehér Konyv, NES2,
Nemzeti Energiastratégia 2030, Megujulé
Energia-hasznositasi Cselekvési Terv II.
Nemzeti Energiahatékonysagi
Cselekvési Terv

A rothasztas sorén képz6d6 biogaz tisztitast kovetben autogazként, illetve
s(ritett foldgazként is felhasznalhato lenne. A termikus hasznositas oxigén
kizérésdval megvaldsitott modja, a pirolizis szintén eredményezhet
megujuld forrasbdl szarmazé (zemanyagot. Ezekkel a lehetdségekkel
azonban a Stratégia/Program nem foglalkozik. A széllitasi igények
mérséklésén keresztiil torténd lizemanyagmegtakaritas és UHG
csokkentés kapcsan lasd a 17. pontot. ©

5. Kibocsatast elnyeld természetes felszinboritottsag ndvelése

NES2

A rekultivaciés hasznositas szamos olyan roncsolt felszin tajbaillesztését
valositia meg, ahol, ha a természetes felszinboritottsag nem is lesz mér a
régi, ahhoz kdzeli allapotok kialakithatdk.

©
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Emberi egészséget és életmindséget veszélyeztetd
kibocsatasok/terhelések korlatozasa

EU-7. Kbrnyezetvédelmi cselekvési
program

Nemzeti Fenntarthaté Fejlédési Keret-
stratégia 2012-2024, IV. NKP 2014-2020.
NES2

A szennyviziszapok valamennyi hasznositasi médja, illetve azok
optimalizalasa szolgélja a célt. Kildn kiemelhetd a termékkomposztok
(6nkéntes) mindségbiztositasa, ami kiemelt fontossagu lehet ezen a
terileten A légszennyezés, mint vildgszerte a legjelentésebb
kérnyezetegészségligyi kockazati tényezd vonatkozadsadban e helyltt a
szallitasi igények valtozasan keresztil a kdzlekedési kibocsatasokat,
valamint a termikus hasznositds emisszidit kell kiemelni. A szallitasi
igények minimalizalasara valdé torekvés elve rogzitésre keril a
Stratégiaban, de a kezelés centralizacidjanak fokozasa miatt egyes
esetekben eléfordulhat ndvekedés is. A jelenlegi, esetenként irredlisan
nagy szallitasi tavolsagok azonban az Uj hasznositasi lehet6ségekkel
remélhetbleg megsziinnek. Az égetés, egylttégetés tervezése soran
fokozott kortiltekintéssel kell eljarni. ©

Kémiai kockazat csokkentése, kornyezetbiztonsag novelése

OFTK, IV. NKP 2014-2020.

Ld. el6z6 pont, kiegészitve azzal, hogy ennek a célnak az elérését a
Stratégia szinte minden intézkedése elésegiti. ©

A levegd mindségére vonatkozé elbirasok teljesitése a
nemzetkdzi, illetéleg EU kovetelményekkel, kiilondsen a Genfi
Egyezménnyel és annak jegyzékonyveivel dsszhangban.

Tiszta leveg6t Eurdpanak program (COM
(2013) 918 final), EU 7. Kv-i cselekvési
programja, IV. NKP 2014-2020, a kisméreti
szall6 por (PM1o) csokkentés agazatkézi
programja

A Goteborgi jegyz6kdnyvben célzott kibocsatas csdkkentési vallalasok
kozil kilondsen a miitragya kivaltason keresztlil az ammonia kibocséatas
csOkkentése mérséklddhet jelentésen a szennyviziszapok és a beldlik
készlilt komposztok anyagaban torténé hasznositasaval.

Kiemelt figyelmet érdemel emellett a szallo por és a nitrogén-oxid
kibocsatas kérdéskore is, melyet a szallitasi igények valtozasa, illetve az
iszapok és iszapkomposztok termikus hasznositasanak novelése
befolyasol.

Az anaerob iszapstabilizalas és biogaz hasznositas fejlesztésével a metan
emisszié mérséklddik, mikdzben a szennyviziszap értékes
energiaforrasként hasznosul. A szennyviziszap, mint megujul6
energiaforras hasznositasa altalaban véve is - amennyiben nem foldgazt
valt ki - kedvezd a levegémindség szempontjabdl. ©
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9. Az Europai Unio varosainak fenntarthatobba tétele, teleplilési
kérnyezetmin@ség javitasa (zOldfeliilet-fejlesztés, levegbmindség-
védelme, kibocsatas csokkentése, zajterheléssel érintett lakosok
szamanak csokkentése, ivoviz mindség javitasa, szennyviz
tisztitas fejlesztése)

EU -7. K8rnyezetvédelmi cselekvési
program

megvaldsitdsanak temterve, IV. NKP
2014-2020,

VKI, BluePrint

Kapcsolodas

A szennyviziszapok kezelése a szennyvizkezelés részteriilete, tehat ennek
fejlesztése a szennyviztisztitds egészének mindségét is javitia, ami
kedvezd hatassal van a teleplési kornyezet minéségére. Ki kell emelni a
varosi levegdmindség javitasanak feladatat, mellyel Gsszefiiggésben a
kdzlekedési (szllitdsi) kibocsatasok valtozésa, valamint az iszap és
iszapkomposzt égetés a meghatarozd. A  széllitasi  igények
minimalizélasara valo torekvés elve rogzitésre keril a Stratégiaban, de a
kezelés centralizaciojanak fokozasa miatt egyes esetekben eléfordulhat
novekedés is. Az égetés szamos légszennyezd anyag emisszidjanak
forrasa, varosaink vonatkozasaban kuldndsen a szallé por kibocsatast kell
kiemelni. Szalld por szennyezettség szempontjabdl aggasztd helyzetl
nagyvarosaink kozil tobb esetében is (Budapest, Pécs) felvetddik a
termikus hasznositas igénye, ezek esetében fokozott koriiltekintéssel kell
eljgrni. A szennyviziszap, mint megujuld energiaforras hasznositasa
ugyanakkor - legaldbbis amennyiben nem foldgazt valt ki - a
levegbminGség szempontjabdl kedvezd. A zoldfellletfejlesztések egyik
eleme lehet a szennyviziszap komposztok felhasznélasa.

© levegémindség szempontjabdl ©

10. Egészséges mezOgazdasagi termékek és élelmiszer biztositasa

Nemzeti Vidékstratégia

A Stratégia egyik f6 intézkedése, hogy a szennyviziszapok mezdgazdasagi
hasznositdsa soran a kivalé minéségli komposztok felhasznalasa felé
tolédjon el a hangsuly A cél elérése érdekében a tartamkisérletek is
jelent6s lépések lehetnek. ©

Il. Eréforras-felhasznalas hatékonysaganak elémozditasa, a jolét fiiggetlenitése az eréforras-felhasznalastol

11. Az energiahatékonysag javitdsa 20%-kal, az elsédleges
energiafogyasztas csokkentése 20%-kal, magyar cél 10%-os teljes
energia-megtakaritas elérése 2020-ig

EU-7. Kérnyezetvédelmi cselekvési
program

EU Energia Cselekvési Terv, Il. Nemzeti
Energiahatékonysagi Cselekvési Terv,
Nemzeti Reformprogram, NES2

Az egyes iszapkezelési lépések fejlesztése, modernizalasa, illetve
bizonyos kezelési lépések kdzpontositdsa (és az ennek kdvetkeztében
energiafogyasztas valtozasaval is jarnak. Az, hogy 0sszességében
csOkkenni, vagy néni fog az energiafogyasztas az nem allapithaté meg,
varhatoan lesznek pozitiv és negativ valtozasok egyarant. ©

12.  Energiatermelésre csak nem Ujrafeldolgozhaté termékek
hasznélata, a hulladéklerakas megsziintetése, a magas szinti
Ujrafeldolgozas biztositasa

Eréforrashatékony Eurdpa ..., 98/2008/EK
Iranyelv. 2012. évi CLXXXV.t6rvény, IV.
NKP 2014-2020, OHT 2.

A Stratégia csak azokban az esetekben javasolia a szennyviziszap
energetikai  hasznositdsdt, ha nem lehetséges egyéb mddon,
gazdasagosan hasznositani ezeket az anyagokat. A
szennyviziszapok hulladékként torténd lerakasat egyaltaldn nem tervezi
fejleszteni, tamogatni. ©
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13. Esszer(i, beosztd gazdalkodas a nem megujuld természeti
eréforrasokkal, az eréforrasok kitermelésébdl és felhasznalasabol
eredd kérnyezeti terhelések megel6zése, csdkkentése

Eréforrashatékony Eurdpa ...

A talajokkal torténé gazdalkodas soran hasznalt anyagok mindségének
ndvelése (jobb mindségli komposztok) ezt a célt szolgaljak, a miitragyak
komposzttal torténd kivaltasa is kedvezd lehet, tovabba a rekultivacio is
kozvetett modon megelézi a talajok esetleges terhelését. ©

Az U] szennyviziszap-kezelési agglomeraciok esetében nem egyértelmiien
hatarozhatd meg, hogy szallitasi tobblet keletkezik, vagy csékken a

14. Hatékony, a fenntarthatosag elveit tiszteletben tart6 kozlekedesi | g,¢orraqhatakony Europa... el6jell és mérték lehet, ezért itt ellentétes hatésokat lehet valészindisiteni,
rendszer kialakitasa, alacsony kibocsatasu kdzlekedési modok . R o ) " . .
PR et s " f Kdzlekedéspolitikai Fehér Konyv A mobil viztelenitd berendezések, a széritas, valamint a keletkezés
Osztonzése, szallitasi igények csokkentése , . s . ol oo

helyéhez a jelenleginél kozelebb torténd hasznositas lehetdségeinek

megteremtése ugyanakkor a szallitasi igények csokkenése iranyaba mutat.

O

A Stratégia a keletkezd szennyviziszapok mennyiségére nincs hatassal (az

a szennyvizekkel foglalkozd stratégiak feladata), azonban a kezelés soran

. ) . L fellépd karos hatasok csokkentése a feladata. Ezzel egyitt kdrnyezeti

EU - 7. Kérnyezetvédelmi cselekvési ) . - . "y
) ) L. L L szempontbdl szerencsés lenne, ha a Stratégia a keletkezd mennyiség
15. A hulladékkeletkezés megel6zése, 1 fore jutd mennyiségének program

csokkentése, a hulladék képzédése és kezelése nyoman fellepd
karos hatasok megelézése vagy csokkentése

98/2008/EK Iranyelv, 2012. évi
CLXXXV.térvény, IV. NKP 2014-2020,
OHT2

csOkkentésének fontosséagara is felhivna a figyelmet.

A mez6gazdasagi hasznositds soran felhasznélt anyagok mindségének
novelést tlizte ki célul a Stratégia, illetve az energetikai hasznositas tavlati
fejlesztését. Utdbbi esetében ugy minimalizaljak a karos hatasokat, hogy
csak azokban a térségekben javasoljdk az égetést, ahol nem johet szdba
egyéb hasznositasi technologia. ©

16. Hulladékgazdalkodas: keletkezésiik megel6zése, veszélyességik
csokkentése; szelektiv gyjtés; Ujrahasznositas; biztonsagos
artalmatlanitas

Eréforrashatékony Eurdpa ..., 98/2008/EK
Iranyelv, 2012.CLXXXV.térvény, IV. NKP
2014-2020, OHT 2.

A Stratégia célul tlizte ki, hogy a hulladékstatusszal rendelkez
szennyviziszapok hasznositdsa legyen a cél, a lerakassal torténé
artalmatlanitast nem tamogatja. ©

IIl. A bioldgiai sokféleség csokkenésének és az 6koszisztéma-szolga

Itatasok karosodasanak megallitasa, a bioldgiai sokféleség helyreallitasa

17. Az unios természetvédelmi jogszabalyok hatélya ala tartozo
valamennyi faj és éléhely természetvédelmi helyzete romlasénak
megallitasa, helyzetlik sz&mottevd és mérhet javitasa

EU - 7. Kornyezetvédelmi cselekvési
program

Eréforrashatékony Eurdpa ..., EU-Bioldgiai
Sokféleség Stratégija, Nemzeti
Biodiverzitas Stratégia, IV. NKP 2014-2020,
Nemzeti Fenntarthaté Fejlodési

Keretstratégia 2012-2024, OTFK

A Stratégia nem minden iszapkezelési térség esetében tesz kiildnbséget a
védett és a nem védett terlileteken torténd hasznositas kdzott. ®
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18. Az orszagos jelentéségli- koztlk a Natura 2000 terlletek—
védett természeti teriiletek és természeti — koztik foldtudomanyi— | V. NKP 2014-2020 Ld. el628 pont
értékek oltalma, bdvitése, in situ és ex situ faj, genetikai dllomany | Nemzeti Biodiverzitas Stratégia ' P
védelem
19. . A Ieromlott pkosz'|szte'm§k 15%-anak helyreallitasa a zbid EU BIOk.)g'.al Sokfglgseg Str’at.eglaja A rekultivacios hasznositas kozvetett médon szolgalja a célt. ©
infrastruktdra fejlesztése révén Nemzeti Biodiverzitas Stratégia
A Stratégia kiemelt helyen kezeli a mez8gazdasagi hasznositast, illetve az
20. A fenntarthaté qazdalkodas elseqitd L itt felhasznalhaté anyagok mingségének magasabb szintli szabalyozasat,
- Atenntarfhalo gazdakodas l0Segiiese, a mezo- €5 N - tovabba az érintett gazdak informécioval torténd ellatasét. Szamos
erd6gazdalkodasbol eredé terhelések csokkentése, tajszerkezet, EU-Biolégiai Sokféleség Stratégiaja . . AR
" o menedzsment eszkoz is szolgalja a cél teljeslilését. ©
tajjelleg, tajpotencial védelme " f o . Lo
A tajszerkezetre, tajjellegre és a tajpotencialra vonatkoz6 vizsgalat nem
tortént. ©
21 Erddk természetvédelme: természetes fol tokra al i Az erdbterlleteken torténd szennyviziszap hasznositas lehetdségének
- Lrdok lermeszetvedeime: termeszetes lolyamalokra alapozo EU-Biolégiai Sokféleség Stratégiaja vizsgélata szerepel a dokumentumban, azonban ez kdzvetlen hatéssal
erdégazdalkodas, erdéteriletek novelése . A
nincs a cél teljesulésére. &)
22. Biologiai sokféleség megdrzése, szempontjainak integralasa EU-Biologiai Sokféleség Stratégiaja A szennyviziszapok energialitetvenyeken fortent hasznositasa kozvetve
2 ; L SO . az energetikai célu névénytermesztés térhoditasaval jarhat, a tajidegen és
egyes szektorok dontéshozatalaba, stratégiakba, programokba Nemzeti Biodiverzitas Stratégia ; : el e n .
agresszivan terjeszkedd fajok elétérbe keriilhetnek. ®
i A szallitasi igények ndvekedése csokkentheti az dkolbgiai atjarhatdsagot,
23. Okoldgiai atjarhatdsdg novelése EU-Bioldgiai Sokféleség Stratégiaja de erre vonatkoz6 részletes informaciok nem alltak rendelkezésre (lasd

szallitasi igények valtozasarol irtakat a 14. pontban. ©

IV. Az eurdpai vizkincs megérzése, j6 mindségii és mennyiségii viz biztositdsa minden jogos vizhasznélat szamara.

EU - 7. Kdrnyezetvédelmi cselekvési

csokkentése és a kiemelten veszélyes anyagok bevezetéseinek,
kibocsatasainak és veszteségeinek megsziintetése vagy
fokozatos kiiktatasa

Blueprint

24, A felszini és felszin alatti viztestek j6 dkologiai allapota, program
po’te,nmalja, ajo I,<em|a|' allapota €s a jo mennyisegi ,alla)po,ta Erdforrashatékony Europa .., Viz Keret- A’ bea)vatkq;asok soran mind k('a'dvez?,' mlpd lfedvezotlen hatgsok
elérése, megdrzése, hidromorfol6giai terhelésik mérséklése, a -, e . varhatok, Torekedni kell a kedvezdk erdsitésére, illetve a kedvezétlen
B, e ) " Lo iranyelv, Ivoviz Iranyelv, Telepilési . . . e x
vizgy(ijtd-gazdalkodasi terv végrehajtasa, a VKI célkitlizéseinek ) L hatasok csokkentésére vagy megsziintetésére ©
elérése Szennyviz-kezelési Iranyelv, OF'[K, Duna
Stratégia, IV. NKP 2014-2020, NES2
25 Felelo§ vizkormanyzas, !’nttlelgralt V|,zgazdallkoda}s’, a vizkészlet Duna Stratégia Csak kozvetett kapcsolat van a Stratégia és a cél kdzott. ©
adottsdgoknak megfeleld tajhasznélatok kialakitasa
Az elsébbségi anyagok részben a szennyviziszapokban is megtalalhaték,
ezért ezek kibocsatasa ellentétes a Blueprint torekvéseivel. Azonban a
26. Az els6bbségi anyagok altal okozott szennyezédések fokozatos tervezett hasznositasi modok csékkenthetik is a kibocsatast pl. termikus

hasznositds soran, vagy szennyviziszap komposzttal torténé miitragya
kivaltds utjan, stb. Térségenként kilénb6zé modon kapcsolddhat a
Stratégia a célhoz, annak fiiggvényében, hogy a korabbi hasznositasi
gyakorlathoz viszonyitva tobb vagy kevesebb elsébbségi anyag
kibocsatasa torténik meg. ©
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felszamolasa és monitorozasa

[V. NKP 2014-2020, OHT2

21. éoxé}zlfiz/étel ne é{fjle etlta’rekr.]dgtlklezkésrgfkllé ?egl]julq Vf"ZkéSZh:t’Fek EU - Kérmvezetvédelmi cselekvési oroaram | Sratégianak fel kellene hivnia a figyelmet a takarékos vizhasznalatra,
o-all, azaz a W1ZOW VIZKIVEISIek CSOKKentese, a vizlogyaszias y . prog szennyvizhasznositasra, ezek kozvetett mddon a keletkez
tudatositasa, a takarékos vizhasznalat, a vizfelhasznalas IV. NKP 2014-2020, NES2 szennvviziszanok mennviséaét is befolvasolnik. @
hatékonysaganak javitasa W P yIseg y '
, . , e ’ - Kdzvetett kapcsolat van a keletkezd iszapok mennyiségével, ezért
28 Vizielhasznalas hatékonysaganak javitasa Viz Stratégia ajanlasok szintjén a Stratégianak is foglalkozni kellene a kérdéssel. ©
Magyarorszagon a talajoknak van a legnagyobb vizraktarozé potencialja
29. Zbld infrastruktura fejlesztése a természetes vizmegtartas, e i (nagysagrendekkel nagyobb, mint a felszini viztesteknek), ezért a talajok
. . ) . . o ) Nemzeti Vizstratégia, NES2 . PR g I ,, L
valamint az arviz-, aszalykockazat csdkkentése érdekében vizraktdrozd képességének javitisa - komposztok mez8gazdasagi
hasznositasan keresztiil - illeszkedik a célhoz. ©
, " s ) , A kérmentesitések utan, a terilet rekultivalasa soran felhasznélhaték a
30. Karmentesités: a szennyezettség mértékének csokkentése,

szennyviziszapok és az azokbol elballitott komposztok, igy kozvetett
modon van kapcsolédasi pont a célhoz. ©

V. Kornyezeti eltartoképességnek, mint a gazdalkodas korlatjanak érvényesitése

asvanykincsek védelme

Eréforrashatékony Eurdpa ...

31. Ak|§ajat|tott teriiletek nove’kedesgnek' megallitasa (2050-re), a Ersforréshatékony Eurépa ... A me'zogazqf':lsagl' hasznositas hozzajarul a talaj szervesanyag-
talaj szerves-anyagtartalmanak ndvelése tartalmanak ndveléséhez ©
EU - 7. Kérnyezetvédelmi cselekvési
. o , , . program . L e ” .
32. Talajok mennyiségi és mindségi vedclelme", terrpekgnysegen’ek Eréforrashatékony Eurépa ..., Nemzefi A mezogazda§ag| hasznositas és a rekultivacios hasznositas egyarant
hosszu tavu fenntartasa, fenntarthat6 tertlet- és féldhasznélat A . illeszkedik a célhoz. ©
Fenntarthato Fejlédési Keretstratégia 2012-
2024, OFTK. IV. NKP 2014-2020
A rekultivaciés hasznositds soran a foldszer(i anyagok kivaltasara is
33. Epitdipari alapanyagokkal valo fenntarthaté gazdalkodas és az alkalmas a szennyviziszap komposzt. A mez6gazdasagi hasznositas

sordn miitrdgyak kivaltasakor olyan asvanykincsek mennyiségi védelme
valésulhat meg, mint pl. az apatit, a foszforit (a mitragya-alapanyag). ©

VI. Kornyezeti tudatossag fejlesztése

NES2

34, Fenntarthat’c')§égot’szolgélo hétkéz’napi életstratégiékkal, V. NKP. 2014-2020 s Kdzvetetten, a szemléletformalasi intézkedéseken keresztill lehet esetleg
fenntarthatd életmaddal, fogyasztassal kapcsolatos ismeretek Nemzeti Fenntarthaté Fejlédési .
o . kapcsolodas. e
atadasa Keretstratégia
5. Kb tudat elet ng site termeszet A szennyviziszap értékes anyag és energiaforras voltanak tudatositasa, a
- fornyezetiudalos szemielel NEpSzerusitese, a termeszet-, IV. NKP 2014-2020 szennyez6 fizet elv érvényesitése a szennyvizdijban szintén az eréforras
kérnyezet- és energia-tudatossag erdsitése ) . .
takarékossagot szolgélja. ©
o . — IV. NKP 2014-2020 Kozvetetten, a szemléletformaldsi intézkedéseken keresztil lehet esetleg
36. Az éghajlatvaltozassal kapcsolatos ismeretek bévitése.

kapcsolodas. ®

5. tdblazat: A tervezett beavatkozasok és az altala

nos kornyezeti célkit zések kapcsolata
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3.3 A STRATEGIA/PROGRAM CELRENDSZERENEK ES BEAVATKOZASINAK BELS 6
KONZISZTENCIAJA KORNYEZETI SZEMPONTBOL

A Stratégia a célokat a kovetkez6kben fogalmazza meg:

1. Aziszapkezelés hasznositasokhoz igazodo szintjének elérése

2. Az iszapkezelés hatékonysaganak novelése

3. A mezbgazdasagi hasznositas szinten tartasa, ndvelése, hatékonysaganak
novelése

4. A rekultivaciés hasznositas hatékonysaganak névelése

5. Az energetikai hasznositas aranyanak ndvelése, a mezégazdasagi és a
rekultivacids hasznositas f6l6tti mennyiség energetikai hasznositasa

6. Szabalyozasi, intézményi, finanszirozasi hianyossagok kezelése

Az alabbi tablazatban a Stratégia célrendszerének belsé konzisztenciajat mutatjuk be (A
szirkére szinezett négyzetek azt jeldlik, hogy az egyes célok 6nmagukra nem hatnak.).

A Stratégia figyelembe vehet 6

céljai 1. 2. 3. 4. 5. 6.

A hatds iranya ~—————»

1. Az iszapkezelés hasznositasok-
hoz igazodo szintjének elérése

2. Az iszapkezelés hatékonysa-
ganak novelése

3. A mezégazdasagi hasznositas
szinten tartasa, novelése,
hatékonysaganak novelése

4. A rekultivacios  hasznositas
hatékonysaganak novelése

5. Az energetikai hasznositas
aranyanak noévelése, a mezé-
gazdasagi és a rekultivacios
hasznositas folotti mennyiség
energetikai hasznositasa

6. Szabalyozasi, intézményi,
finanszirozasi hianyossagok
kezelése

| — egymast erésitd hatas I cilentétes hatas lehetésége L1 nincs egymasra hatés

6. tablazat: A Stratégia célrendszerének bels 6 konzisztenciaja

A t4blazatbdl lathato, hogy az elsé kettd, az iszap kezelésére vonatkoz6 cél minden méas
hasznositasra vonatkozd célt segit. A harmadik és negyedik cél egymasnak abban a
tekintetben ellentmondd, hogy vagy a mezégazdasagi, vagy a rekultivacidés hasznositast
erdsitjuk, egymasnak tehat ezek versenytarsai lehetnek. A valésagban azonban nem
varhato ilyen versengeés, a rekultivacios hasznositas lehetéségeinek visszaszorulasaval
mas hasznositasnak kell bévilnie.

Az energetikai hasznositasnal ilyen ellentmondas, versengés nem all fenn, mivel a
célban benne van, hogy a mezbgazdasagi és a rekultivacidos hasznositas folotti
mennyiségre vonatkozik.

Az utolso cél (,Szabalyozasi, intézmeényi, finanszirozasi hianyossagok kezelése”) minden
mas cél megvaldsulasat seqiti, erdsiti. Ezért a Stratégia is kiemeli ennek fontossagat
mar az elsé idészakban, a Program idétartama alatt.
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4 A STRATEGIA/PROGRAM EGESZE ES JAVASOLT
BEAVATKOZASAIK KORNYEZETI HATASAINAK ES A
FENNTARTHATOSAGI KOVETKEZMENYEINEK FELTARASA

4.1 A MEGLEVO (STRATEGIA/PROGRAM SZEMPONTJABOL RELEVANS ) KORNYEZETI
KONFLIKTUSOK ES PROBLEMAK BEMUTATASA

A jelenlegi helyzet bemutatasat kornyezeti elemek, rendszerek, illetve az azokhoz
kapcsolodo hatotényez6k bontasaban mutatjuk be.

4.1.1Leveg 6min 6ség és Uveghazgazok
Leveg 6

Hazank leveg6kornyezetének jellemzéit az Orszagos Légszennyezettségi Méréhalozat
(OLM) manualis méréhaldzati pontjain és az automata mérdallomasokon mért
immisszidés adatok, a szall6 por PM;g mintavételi programok eredményei, illetve ezek
kiértékelései, valamint a fébb Iégszennyez6 anyagok kibocsatasaira vonatkozé orszagos
adatok és tendenciak jellemzésével ismertetjuk.

Magyarorszagon a legjelent 6ésebb leveg émin 6ségi problémat még mindig a szilard
légszennyez 6anyagok jelentik, annak ellenére, hogy a 10 um szemcseméret alatti
szallo por kibocsatasa az ezredfordul6 6ta tébb mint negyedével cstkkent. A legnagyobb
csokkenés a mezbgazdasag, valamint a szallitas, raktarozds nemzetgazdaségi agak
PMio emisszidja tekintetében mutathaté ki. A kozlekedési dsszemisszié hosszabb
ndvekvé peridodus utan 2009 6ta csbkken a gazdasagi valsag hatasai mellett fé6képp a
személygépkocsikra és teherautdkra vonatkozd egyre szigorodd kibocsatasi normak
bevezetésének (2011-t61 EURO 5) kdszdnhetéen, illetve a dizeljarmivekbe vald
szilardanyag-sz(rék és a dizeloxidacios katalizatorok terjedésével. A tokéletlen égés
(elsésorban a dizelmeghajtasu jarmiveknél) mellett a fékbetétek és a gumiabroncsok
kopasa, valamint altalanos porfelver§ hatas miatt is a kozlekedés a meghatarozé
antropogén porforrds . A kisméreti szallo6 por (PMj) csokkentés &gazatkozi
programjanak helyzetképe szerint a kdzuti gépjarmivek részecske kibocsatasanak ca.
70%-aért a tehergépkocsik és az autdbuszok felelések.

A foldgaz aranak emelkedésével egyre jelent 6sebb a szilard tizel éanyagok (pl.
biomassza) égetésén alapulé (lakossagi) fiités hatasa is. Az emberi eredeti
kibocsatasok mellett a foldrajzi adottsagokrél (talajtani adottsagok, domborzat,
ndvényboritottsag jellemzéi, stb.), és a klimavaltozassal egyre gyakoribba és sulyosabba
Vvalo vegetacios tluzekrél sem szabad elfelejtkezni, mint a szallé por levegéterheltségi
szintjét meghatarozoé tényezékrol.

Az egészsegugyi hatarérték feletti koncentraciok kialakulasaban ezek mellett a
meteoroldgiai jellemzék (szélcsend, illetve inverzios idészakok) is fontos szerepet
jatszanak. A kibocsatas-csokkentési intézkedések eredményességét mutatja az éves
atlagkoncentraciok utobbi években tapasztalt csokkenése. 2012-ben és 2013-ban egyik
automata méréallomason sem tortént éves hatarérték tallépés. Az idéjarasi viszonyok
jelentds befolyaséara lehet viszont kdvetkeztetni a napi egészségugyi hatarértékek egyes
telepiléseinken még mindig a megengedheténél nagyobb szamua tullépésébdl. A
tullépések dontéen a téli idészakban fordulnak elé (vo. fltés és légkori inverzid hatasa).



SZENNYVIZISZAP KEZELESI ES HASZNOSITASI STRATEGIA, ES PROGRAM STRATEGIAI KORNYEZETI VIZSGALATA

2013-ban szinte az 6sszes automata mér 6allomason (50-bél 48-ban!) volt napi
hatarérték tallépés, mintegy otddikben a megengedet t 35-nél is tobbszor.

Raadasul az orszagos légszennyezettség mérés — dontéen a miiszerek allapota miatt -
adathianyokkal jelentésen terhelt, ami akdr még tobb tallépést is jelenthet.

Fentieket tovabb arnyalja a szall6 por PM;p, mintavételi program keretében minden év
folyaman egyenletesen elosztott 4x2 hetes idétartamban, 28 helyszinen végzett merések
eredmeénye is. 2012-ben 4 helyszin mindsilt szennyezettnek (az itteni mérések atlaga
alapjan volt éves hatarérték tullépés is!), 10 megfelelének (a tobbi j6 mindsitést kapott).
A szAall6 por nehézfémekkel (arzén, kadmium, 6lom, nikkel) nem, de fiitési eredeti
benz(a)pirénnel orszagszerte er 6sen szennyezett , értéke joval a megengedett feletti.

2013-ban még csak 8 telepilésinkdn tortént az egészsegugyi szempontbol
legkockazatosabbnak tartott, és a 10 mikrométernél kisebb atmeéréji szilard részecskék
zomeét (50-80%-at) kitevd PM,s légkori koncentraci6janak mérése. Az eddigi
eredmények alapjan a 2015-t6l érvényes hatarérték tullepése kevésbé, de a 2020-t0l
tervezett még alacsonyabb hatarérték meghaladasa mar gyakrabban fordulhat elé.

A fébb, savasodast okoz6 gazok kozil a nitrogén-oxidok, illetve ammonia kibocsatasa

alig valtozott , viszont a kén-dioxid kibocsatadsa jelent o6sen, majdnem 90%-kal
csokkent az ezredforduld 6ta. Utdbbi oka az energetikai szektorban végbement valtozas
(szénalapu energiaellatas visszaszoruldsa, a tlzel6anyagok kéntartalmanak
csokkentése, a kéntelenité berendezések alkalmazéasa). A savasodast okoz6 gazok
(SO,-egyenértékben kifejezve) meghatarozé kibocsatéja jelenleg mar a mezd- és
erdégazdalkodas.

Az emisszio csokkentésnek koszonhetéen az SO, légkdri koncentracioja egyetlen
monitoringponton sem éri el az éves és a napi egészségugyi hatarértéket. (Oras
hatarérték tullépése 2013-ban egyetlen automata méréallomason fordult eld.)

A légkorbe kertld6 ammonia dont 6en mezdgazdasagi eredet G (allattenyésztés,
mitragyazas, kisebb részben a novénytermesztés). Joval kisebb jelentéségl, de nem
elhanyagolhatdé a biomassza égetés, az ipar, valamint az emberi Urllékbél térténd
emisszio jelentésége sem. (Légkori koncentracidjat az OLM nem méri.)

Jelenleg a legnagyobb mennyiségben kibocsatott sava sodast okozo vegyulletek a

nitrogén-oxidok, melyek egyuttal a troposzférikus o zon keépz é6désének egyik
legf6bb prekurzorai is, raadasul a N ,0 a COjy-nal 300-szor hatékonyabb

Uveghazhatasu gaz. Az NO , fé forrasa (~60%) a kozlekedés (els ésorban a
dizellzem i jarm Gvek), a mtragyagyartas és -hasznalat, a m {anyaggyartas, illetve

altaldban az energiaelldtds. Az egészségugyi hataré rtékekkel szabalyozott

nitrogén-dioxid vonatkozasdban még mindig el  &fordul hatarérték-tallépés. 2013-
ban az éves, valamint a 24 éras atlagkoncentraciéo az automata méréallomasok kozul a
févarosban két helyszinen, valamint Pécsett lépte tll a megengedettet. Az 6éras
hatarérték tullépése 24 helyszinen fordult el és 8 mérdallomason haladta meg a
jogszabalyban rogzitett 18 alkalmat. A manualis mérépontok tekintetében csak
Budapesten volt éves hatarérték tullépés, a megengedett napi koncentracio
meghaladasa viszont a vizsgalt teleptlések majdnem harmadanal eléfordult.

A napsugarzas hatasara a troposzféraban 6zont képz 6 nitrogén-oxidok, a szén-
monoxid, a metan, valamint kilondsen a nem metan il lékony szerves vegyuletek
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kibocsatas dban az utdbbi kozel egy évtizedben csokkenés volt megfigyelhetd.
Feltehetéleg azonban a napsitéses 6rak, napok szamanak novekedése, az UV-B
sugarzas erésodéese kovetkeztében az atlagos O 3 koncentracio a leveg 6ben mégsem
csokken . 2013-ban a mérdallomasok tébbségében a 8 oras futdéatlagok napi maximuma
tekintetében tortént hatarérték tullépés; kiuléndsen Pécsett, Oszlaron és Nyiregyhazan.
Az 6zonprekurzorok f 6 forrdsa a kozlekedés.

A tokéletlen égés (kozlekedés, égetésen alapuld energiatermelés, kohaszat, kbolaj- és
vegyipar) soran keletkezé szén-monoxid koncentracioja nagyjabol allando és az
utdbbi években folyamatosan az éves hatarérték alatti és napi (pontosabban 8 6ras
futdatlag), illetve oras hataréerték tullepés sem fordul elé.

A dontéen a kozlekedésbdl, ezen belll is a benzinizem( gépjarmivek Gzemelésebdl,
valamint a vegyiparbdl és az olajfinomitasbdl szarmazoé benzol koncentraciokra az éves
hatarérték tuallépése egyaltalan nem jellemz6, de a 24 oOras hatarérték meghaladasa
2013-ban 3 allomason is eléfordult. Az OLM csak egyes illékony szerves vegyuletek
meéri. A poliaromas szénhidrogének és a halogénezett szénhidrogének, tovabba a
klérozott aromas szénhidrogének (dioxinok, furanok) immissziés koncentracidja nem
keril meghatarozasra. El6bbiek fosszilis energiahordozok és biomassza égetésekor
képz&dnek, utdbbiak f6 kibocsatoja a vegyipar, a gyogyszeripar (régebben a hités,
habositas, hajtogaz és tlzoltas, égésgatlas is jelentdés volt) mellett a fosszilis
energiahordozok, biomassza és hulladékok égetése. A lakossagi szennyviziszap
maga is tartalmazhat dioxinokat.

Az O6zonpajzsot karosité anyagok kibocsatasa szinte meg szlint a mez6égazdasagi
fert6tlenitdszerként hasznalt metil-bromid betiltasaval, valamint a hitétechnikaban a
klérozott-fluorozott  szénhidrogéneket  felvaltd hidrogénezett-klérozott-fluorozott
szénhidrogének hasznalatdnak szigoritasaval.

A globalis éghajlatvaltozasban szerepet jatszo lveghaz hatasu gazok (CO ,, CH4, N2O,
HFC, PFC, SFs) kibocsatasa hazankban a kilencvenes évek 6ta 6ssz  ességében is,
és a gyakorlatilag a rendszervaltas ota folyamatosan és szamottev 6en novekv 6
emisszidju (és a teljes kibocsatas csaknem o6todét add) kozlekedés kivételével
minden gazdasagi szektorban kulon-kilén is cstkken

Ez a csokkenés olyan jelentés, hogy az 1990-es szinthez képest vallalt kibocséatas-
csokkentési célok tulteljesitése miatt 2020-ra az emisszio-kereskedelem ald nem tartozo
szektorokra (pl. kozlekedés, épiletek) akar 10%-o0s novekedés is megengedett. A
kedvezd tendenciak ellenére a nemzetkozi, illetve EU-s, egyre jelentésebb mérték(i UHG
kibocsatas csokkentési kotelezettségek, vallalasok miatt érdemes részletesebben
attekinteni ezen gazok 6sszesitett, illetve vegyuletenkénti emisszidjanak helyzetét.

Az antropogén UHG emisszi6 valamivel tobb, mint 82%-a kozvetlenil gazdasagi,
termel6 tevékenységbdl szarmazik, a fennmaradé mennyisége a haztartasokhoz
kothet6. A meghataroz6 forras a fosszilis energiahordozdkra alapozott
energiatermelés , de a kibocsatasok dsszességében az energiatakarékossagban és a
nem fosszilis alapu energiahordozok hasznalatdban rejlé lehetéségek egyre nagyobb
mértékl kiaknazasaval csokkennek (az energiafogyasztas UHG-intenzitdsa csokken ),
ahogy csokkennek az ipari kibocsatasok is.
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2011-ben a villamosenergia-, gaz-, g 6zellatas, légkondicionalds nemzetgazdasagi ag
osszes UHG kibocsatasa a teljes UHG emisszi6 28%-at tette ki, feldolgozdipar esetében
az arany 17%, szallitas, raktarozas nal pedig 15% volt. Az Gveghazgazok kozll ezek a
nemzetgazdasagi agak dontdéen a szén-dioxid kibocsatasaeért felel 6sek, ezen gaz
esetében ezek tekinthetbk a legszennyez 6bb szektorok nak. (2011-es adatok:
villamosenergia-, gaz-, gbzellatas, légkondicionalas 35%, a feldolgozdéipar 22% és a
szallitas, raktarozas 20%.)

A mezégazdasag is emlitésre méltd és idében nagyjabol nem valtozé (ezért névekvd
részaranyt) UHG mennyiséget kibocsatoé szektor (2011-ben 23% volt a részaranya). Az
0sszes dinitrogén-monoxid doént 6 tdbbségéért (2011-ben  87%-4ért) a
mezo6gazdasag felel 6s: nitrogén mitragyakbdl, illetve a talajbdl, az allattartasbdl,
valamint biomassza égetésb6l szarmaznak a kibocsatasai. A mezbgazdasag az
allattenyésztés kovetkeztében jelentds metan kibocsatd is, azonban a metan
kibocsatasért legnagyobb mértékben (2011-ben 38%) a vizellatds; a szennyviz
gy ljtése, kezelése, hulladékgazdalkodas, a szennyez édésmentesités felel 6s.

A szennyviziszapok kezelése, hasznositdsa kapcsan n em elhanyagolhaté a
blzterhelés vizsgalata. A szaganyagok emisszioja tekintetében ugyan nem allnak
rendelkezésre a fentiekhez hasonl6 konkrét adatok, annyi azonban bizonyos, hogy a
konkrét technoldgiatol fuggé meértékben, de a szennyviziszap kezelése (kulondsen a
stabilizalas és viztelenités) szaganyagok kibocsatasaval jar. A kezeld telepek lakott
terlletektél val6 megfelel6 tavolsagat a létesités engedélyezés hivatott biztositani, tehat
az U] telepeknél ilyen probléma nem mertlhet fel. Régi telepeknél, illetve a nem telephez
kotott, diffiz bliz zavarhatja a lakossagot. (Altalaban a nem stabilizalt iszapok széllitasa
és a mez6gazdasagban, rekultivAlandd terlleteken torténd stabilizalatlan iszap
elhelyezése — el6bbire vonatkozéan egyébként szintén kotelezé védétavolsag elbirdsa
van érvényben.)

A Stratégia/Program szempontjabdl mérvado konfliktus: A szennyviziszap kezelése és
hasznositasa vonatkozasaban elsésorban a szallé por, a nitrogén-oxidok, az ammonia,
valamint egyes (veghazhatasu gazok (CO,;, N,O, CH,), illetve a poliaromas
szénhidrogének és a halogénezett szénhidrogének, tovabba a klorozott aromas
szénhidrogének légkori kibocsatasai (ill. az esetleges kibocsatas csokkentési
lehetéségek), mar jelenlevé koncentracidk okozhatnak gondot. Ezért a konkrét
tervezéskor ezekre kell figyelemmel lenni. Fenti légszennyez 6 anyagok kozul
szamosnak a kozlekedés az egyik f 6 forrdsa, kovetkezésképpen a szallitds
optimalizaldsa a tervezés kulcsfontossdgu kérdése. A szennyviz-iszapok termikus
hasznositasa soran egyes légszennyez 6 anyagok (NOx, PM, dioxinok és furanok,
emellett SO,, HCI, CO, egyes nehézfémek, pl. Cd, Hg, Pb) kibocsatasa szintén kiemelt
figyelmet érdemel. Fontos tovdbbd a b  (zterhelés kérdésének vizsgalata is.

4.1.2 A klimavéaltozas és hatasai

Az éghajlatvaltozas tendenciai

A Fold klimajanak valtozasa nyomon kovethetd a hémérséklet és a tengerszint
emelkedésében, a jégtakaré csokkenésében, a csapadék eloszlasanak és mértékének
valtozasaban, melyek kozvetett hatasaikon keresztil végsdé soron az emberi élet
minéségét veszélyeztetik. A valtozashoz tdébb mint valdszinli, hogy az emberi
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tevékenység is nagyban hozzdjarul. (Szadmos tudos vitatkozik azonban az IPCC
eredmeényeivel és kovetkeztetéseivel, elsésorban a széndioxid-kibocsatassal, illetve
emberi hozzajérulassal kapcsolatban.)

Az Orszagos Meteorologiai Szolgalat szerint a huszadik szazad kezdete 6ta a Fold
atlaghémerseklete 8 tized fokkal emelkedett, melybél az emelkedés jelentés hanyadaért
az elmult 50 év felelds. Ezt még fokozza a 2013-as Eghajlatvaltozasi Kormanykozi
Testllet (IPCC) jelentésében olvashatd észrevétel, miszerint az elmult harom évtized
sorra melegebb volt, mint minden korabbi az 1850-es évek 6ta, illetve valdszindsitik,
hogy az Eszaki féltekén az 1983-2012-es periddus a legmelegebb 30 éves idészak volt
1400 ota. (IPCC, 2013.)

A valtozas természetesen hazankat sem kertlte el. 1851 és 2013 kodzott a melegedés
meértéke a Karpat-medencében 1-1,25 fok volt (Bartholy, Pongracz, 2014). A 2013-ban
késziilt Masodik Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia szakpolitikai vitaanyaga szerint a
napi kozéphdmeérseklet éves, tavaszi €s nyari idésora az orszagra vonatkozoan rendre
0,14 C/évtized, 0,21 CT/évtized, illetve 0,16 T/é vtized szignifikans emelkedést mutat.

Az aldbbi, az OMSZ honlapjarél szarmazd abradk az orszag éves kozéphémeérsékletek
valtozasanak-, az éves csapadékdsszeg %-o0s eloszldsanak és a nyari atlagos
csapadékintenzitas tertleti eloszlasat az 1960-2009-es idészakban mutatjak be egymas
utan sorra:

abra

5. bra: Az éves kdzéph 6émérsékletek valtozasanak tertleti eloszlasa az 1960 -2009 id 6szakban
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6. &bra: Az éves csapadékosszeg %-0s valtozdsaaz 1 960-2009 id 6szakban

<-25
-25--15



SZENNYVIZISZAP KEZELESI ES HASZNOSITASI STRATEGIA, ES PROGRAM STRATEGIAI KORNYEZETI VIZSGALATA

4

<-1.0
-1.0--05
05-00
| 00-05
I 05-10
" B 1.0-15

I > 1.5mm/nap

7. abra: A nyéri atlagos napi csapadékintenzitas v altozasa az 1960-2009 id 6szakban

Egyes jellemzék szerint a valtozasok az alabbiakban foglalhatok 6ssze:

Hémeérséklet : Az Orszagos Meteorologiai Szolgalat adatai alapjan az elmult 30
évet vizsgalva a téli és 6szi kozéphémérséklet emelkedése nem szignifikans,
ugyanakkor a tavaszi kozéphdmérséklet 1,75 fokkal nétt (95%-o0s
bizonyossaggal), a nyari pedig csaknem 2 Celsius fokkal. Ugyanigy a meleged
tendenciat jelzi, hogy a nyolcvanas évektdl szembetliné az extréem meleg iddjarasi
helyzetek gyakoribba valasa. A k6zép-magyarorszagi, dél-alféldi régiéban kell a
leginkabb szamolni a héhullamos napok emelkedésével.

Csapadék, parolgas, arviz- és aszalyhajlam: A csapadék éves mennyiségének
valtozasat illetéen hazankban az elmdlt évek csapadék-6sszegeinek
koszonhetéen a véaltozas nem nevezhetd szignifikansnak. Evszakokra bontva az
elemzést a nyari, 6szi és téli hoénapokban nem mutathaté ki szignifikans
tendencia, az 6koldgiai szempontbdl legnagyobb jelentéségi tavasszal azonban
szignifikans a csokkenés, megkozeliti a 20%-ot a legutdbbi évszazadot vizsgalva.
Az ELTE Meteorolégia Tanszéken a csapadékos napok vonatkozasaban a
vizsgalt 4 nagyvarosbdl (Budapest, Debrecen, Szeged, Szombathely) 3-ban volt
tapasztalhatd szignifikAns csokkenés (ez szaz év alatt kb. 5 napot jelentett)
tavasszal és télen.

A 20. szazad eleje 6ta mindemellett jelentésen megndvekedett a szaraz
id6északok hossza, a 20 mm-t meghalad6 csapadékkal rendelkezé napok is enyhe
novekedést mutatnak, mig a csapadék napi intenzitdsa a nyéri id6szakban
mutatott jelentds novekedést (met.hu). A fentebb emlitett ELTE-vizsgalat is
kimutatott szintén - 3 varos esetében — egy szignifikans novekedést a szaraz
peridusokban (maximalis hosszuk 5-8 nappal névekedett).

Ezek arra utalnak, hogy a csapadék egyre inkabb rovid ideig tartd, intenziv
zaporok formajaban éri az orszagot.
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JOv 6ben varhato valtozasok

Az éghajlat valtozdsa az egész vilagon éreztetni fogja hatasat, ezért a varhato
valtozasokat komolyan kell venni, és fel kell késziini a vele valdé egyuttélésre. Ennek
elemzésére tobbnyire nem konkrét elbrejelzéseket talalhatunk, hanem uagynevezett
klimaforgatokényvek készilnek (egyebek mellett az (veghazhatasa gazok iddbeli
eloszlasaban, koncentraciojadban eltérd). A kilonb6zé elbrejelzések meglehetds
bizonytalansagokkal terheltek és kisebb-nagyobb mértékben eltérnek egymastaol.

Az IPCC 2013-ban kdzreadott, Climate Change 2013 The Physical Science Basis cimi
jelentésében bemutatott, kulonb6zé Uveghdzgdz koncentracié lefutason (4 dn.
Representative Concentration Pathway-en, RCP-n) alapuld elérejelzések példaul a
kovetkezdket allitjak.

A hémérséklet-emelkedéssel kapcsolatban az RCP-k megoszlasa a 2081-2100-as
periodusra vonatkozéan (1986-2005-6t alapul véve): a legoptimistabb 0,3-1,7 fokos
novekedést jovendol, a legpesszimistabb 2,6-4,8 fokos novekedést, a sarkvidékek
atlagnal gyorsabb melegedésével. Nagyon valdszinl tovabba, hogy a kontinentalis
terlletek az 6ceanokénal gyorsabban melegednek majd 2081 és 2100 kodzott (bar a
hosszu tavu becslésben jelentésebb kilénbségek vannak a szcenaridk kozétt, a 2046-
2065-0s id6szak esetében kisebbek az eltérések, ott nagyobb melegedést a kontinens
belsejében és az északi polaris terileteken joésolnak).

Az éghajlatvaltozas hatasai nem csak a hémeérséklet-emelkedésben mutatkoznak meg, a
felnérendszerek, csapadékrendszerek is jelentésen atalakulnak, vagyis a tengerszint
emelkedésére, a csapadék mennyiségére és idbbeni eloszlasara is hatnak, azaz
vélhetéen novelni fogjak a szélséseges iddjarasi helyzetek szamat (mint pl. viharok, un.
nagy csapadekok, aszalyok, aradasok, héhullamok). A Fold egyes részein nem
ugyanugy jelentkezik majd a valtozas, megné a kontraszt az esds és szaraz idészakok
és tertletek kozott is. Az egyenlitdi térségben és a sarkvidékeken vélhetéen jelentds
csapadekmennyiség-emelkedésre lehet szamitani, mig a ketté kozott az eddig is szaraz,
mediterran és szubtrépikus tertleteken csokken a csapadékmennyiség, az egyébként is
csapadékbd, illetve tropusi Oceani terlileteken pedig tovabb emelkedik. Nagy a
valoszinlisége annak, hogy a kdzepes szélességi fokokon elhelyezkedd szarazféldek és
nedves trépusi terlletek esetében a széls6séges esdzések egyre intenzivebbé és
gyakoribba vélnak. Altalanosan valOszinlsithet, hogy a globélis hémérséklet
emelkedésével parhuzamosan cstkkenni fog azon idészakok aranya, amikor hé esik a
mérsékelt ovi terlletek nagy részén, emellett viszont tobb lesz az es6t hoz6 idészak.
(met.hu)

Az oceanok felmelegedése nem csak annak felszinére lesz igaz, hanem éathatol a
mélyebb rétegekbe, megvaltoztatva a keringést. A jégtakaré és az Eszaki Félteke tavaszi
hotakargja altalanosan csokken majd; a tengerszint emelkedése meghaladja majd az
1971-2010 kozott tapasztalhatot; a karbonkdrforgas fejlédésére is hatassal lesz, vagyis
sulyosbitja a levegébe kerult CO, mennyiségi problémajat; illetve olyan hatasai lesznek
az elkovetkez6 évszazadokra is, melyek még a széndioxid-kibocsatas megallitasaval
sem lennének kivédhet6k. A talajnedvesség jelentésen csokken majd a mediterran
térségben, Afrika déli részén és Eszak- és Kozép-Amerikdban, mig Kanada Eszaki
részeén novekszik. (Bartholy, Pongracz,2014)
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A globalis klimamodellek felbontdsa altalaban nem alkalmas kisebb teriletek;
Magyarorszag, vagy akar orszagrészeire vonatkozd6 mélyebb értékelések készitésére.
Raadasul regionalis Iéptékben még nagyobb az elérejelzések bizonytalansag. Ezeért
viszonylag kevés (és ovatos) el6rejelzés érheté csak el Magyarorszagra vonatkozéan.
EU-tamogatasbol toébb eurdpai, illetve EurOpa egyes térsegeire szlkitett értékelés és
modellezés késziilt (pl. PRUDENCE, CarpathCC).

Ezek kozil a PRUDENCE projekt EurOpa kdzéps6 és déli részeire a nyar folyaman
0sszességében kevesebb, de gyorsabban lehulld csapadékot valoszindsit; a 2025-ig
varhaté 1C-os globalis felmelegedést kisér 6 magyarorszagi csapadékmennyiség éves
0sszege gyakorlatilag valtozatlan (ugyanolyan valosziniséggel lehet némi névekmény,
illetve csokkenés), ugyanakkor a csapadék mennyiségének idébeli eloszlasa nagy
kilénbségeket mutat. Nyaron érdemi csokkenés, mig télen hasonlé mértéki névekedés
figyelheté meg, ami viszont a téli id6szakban korlatozott beszivargas miatt hosszutavon
vizveszteséget okoz. Az atmeneti évszakokban a kilonb6zé modellek altal adott
becslések nem ennyire egyértelmiiek — némelyeknél csokkenést, masoknal névekedést
kapunk hazank terlletére. Gyakorlatilag az 6sszes modellfuttatas megerésiti a csapadék
éves menetében varhatéo valtozast, azonban annak mértékében mar jelentds
kulonbségek mutatkoznak (ami elsésorban a korabban mar emlitett valtozatlan téli
csapadekmennyiségl tertlet pontos behatarolasatol, illetve a nyari csapadékcsokkenés
mértékétdl fiigg). (www.prudence.dmi.dk)

Emellett hazankban is késziltek a regiondlis klimamodellek adaptaciojaval is kulonféle
modellezések. Az eltérésekre valo tekintettel azonban mi nem egy-két konkrét
modellezés szamszer(i eredményét kivanjuk bemutatni, hanem az &ltalanos, minden
(vagy legtobb) modell altal alatdmasztott megallapitasokra koncentralunk.

A kovetkez6 tabldzat az Orszagos Meteorologiai Szolgalat és az EO6tvés Lorand
Tudomanyegyetem altal készitett Eghajlati szélséségek véltozasai Magyarorszagon:
kézelmult és jové cimli HREX-jelentésében hasznalt 4 regionalis modell, és a Masodik
Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia 2014-2025 Kitekintéssel 2050-re Szakpolitikai
Vitaanyagban talalhaté 11 modell eredményeit foglalja 6ssze:

HREX

nyar 6sz

héhullamos napok.
szdma

+

fagyos napok szama

szaraz id6szak max.| +(szazad +(szézad +(szazad
hossza végére) végére) végére) ? -
csapadékvaltozas - + +
nagycsapadéku napok
sz. + + +

+(szazad
csapadékintenzitas + + végére) + +

7. tblazat: A HREX-jelentés és a NES2 predikcioi

Forras: OMSZ, ELTE, NES2, sajat szerkesztés
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A modellek a felmelegedés kovetkeztében a héhulldmos napok szdméanak névekedéseét,
mig ezzel parhuzamosan a fagyos napok szamanak cstkkenését josoljak. A fentebb
emlitett nyari szarazodast és téli csapadékndvekedést is alatamasztjak.

A csapadékbecslések szoérasa, kulonbségei lényegesen nagyobbak a hdémeérsékleti
elérebecslések bizonytalansaganal, hiszen a csapadék egy rendkivil valtozékony
meteoroldgiai elem. A Stratégia 11 modellje az évszazad kdzepére csak kismeértéki
csapadékhozam-valtozast j6sol, de a szazad végére télen 6sszességében 15-20%-0s
novekedés, nyaron pedig 10-30%-0s csokkenés vetitheté elére. Vagyis nyaron
jellemzéen szarazodasra szamithatunk, ugyanakkor a csapadékesemények
valdszinUsithetéen nagyobb intenzitasuak lesznek (féként 6sszel és télen).

Ezeken kivil azt is valoszindsitik az eredmények, hogy (kis teriletink ellenére) az
orszag tertletén a valtozasok nem érezhetbk majd egységesen: a
hémeérsékletvaltozasban eészaknyugat-délkelet iranyu né  vekedés, a
csapadekvaltozas esetében pedig ugyanilyen iranyd ¢ = stkkenés varhatd . (Blanka et
al 2012, Blanka-Mez6si 2012)

A Stratégia/Program szempontjabdél mérvado konfliktus: A klimavaltozas kdvetkeztében
mar napjainkban is tapasztalhatd, illetve varhaté altalanos felmelegedés, valamint a
csapadékjellemzék valtozdsa — valtoz6 mennyiségl (télen tébb, nyaron kevesebb, de
0sszesseégében kevesebb csapadék), gyakoribb nagy intenzitasiu csapadéekesemeények
el6fordulasa — a vizi k6zmUvekre is szamottevd terhet r6. A szennyviztisztitas esetében
mind hidrologiai, mind biokémiai, 0©kologiai hatasokkal is szamolhatunk, a
kovetkezmények részben kihatnak a szennyviziszapok mennyiségére és mindéségére is,
ami a hasznositas szempontjabdl is jelentds lehet, de egyéb hatasok is jelentkezhetnek.
(Példaul a szennyviziszapok mennyiségének és mindségének valtozasa a nagy
intenzitasu, hirtelen csapadékesemények, illetve a szarazodas kbvetkeztében szikséges
viztakarékossag miatt, bomlasi folyamatok felgyorsulasa az atlaghémeérseéklet, illetve a
héhullamok gyakorisaganak névekedésével.

A klimavaltozds hatasaira a tisztitotelepek és az i szapkezelés, valamint
-hasznositas elemeinek, létesitményeinek tervezések  or figyelemmel kell lenni.

4.1.3Vizek
Felszini vizek

Magyarorszag medence jellege a felszini vizrajzat er6sen meghatarozza. A felszini
vizfolyasok szama eléri a 9800-at, ezek dsszhossza az 52000 km-t. A medence jelleg és
az orszaghatarok elhelyezkedésének kovetkeztében a felszini vizek szinte teljes
egészben (94%) mas orszagbdl lépnek be hazankba. A kalféldrél érkezd vizek
mennyisége kb. 112 Mrd m®év. Az orszag hatérain belill jelentésebb vizhozam( folyé
nem ered, a kbzepes vizhozamu is csak néhany (pl. Zagyva és Zala). igy felszini vizeink
mennyiségi és mindségi mutatoit elsésorban a beérkezé vizek hatarozzak meg, melyhez
a hatarokon bellli antropogén terhelések is hozzaadddnak. Az Aallévizek a-e
mesterséges, az 6sszes vizfelllet az orszag 2%-at teszi ki.

Az EU Viz Keretiranyelve (VKI) okologiai allapotértékelést ir elé valamennyi felszini
viztestre. Az iranyelv egyik f6 célkitiizése, a viztestek j0 6koldgiai allapotanak elérése. A
VKI alapjan készult magyar vizgyUjté-gazdalkodasi terv felmérése szerint 2010-ben a
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felszini vizfolyasok minddssze 8%-a, a tavak (alloviz viztestek) 17 %-a volt j6 vagy kivalo
mindsitésl. Azt, hogy az alldvizek Osszesitett mindsitése sokkal kedvezdbb, mint a
folyovizeké annak készonhetd, hogy a nagy vizfellletekkel rendelkezé tavaink (Balaton,
Fert6-t6 és Velencei-t6) mindsitése jo. A feltlintetett aranyok nem valtoztak érdemben a
2010-2014 kozotti idészakban sem.

Allapot/ Biol6giai | Hidromorfolégiai | Fizikai-kémiai Specifikus Okologiai

potencial | osztalyozas osztalyozas osztalyozas szeljnyezok mindésités
. (fémek)

losztaly
Kivalé 11 1% 4 0% 52 6% 38 4% 0 0%
Jé 134 15% 56 6% 309 36% 68 8%
Mérsékelt 284 33% 491 57% 306 35% 295 34%
Gyenge 186 21% 282 32% 50 6% 76 9% 184 21%
Rossz 37 4% 26 3% 0 0% 37 4%
Nincs adat 217 25% 10 1% 152 17% 755 87% 285 33%

8. tablazat: Vizfolyas viztestek dkoldgiai eredménye i min 6ségi elemenként és dsszesitve, a viztestek
darabszama szerint

Forras: Orszagos vizgy djt6-gazdalkodasi terv, (VKKI, 2010.)

Viztest kategoria

Természetes jellegii Erésen modositott Mesterséges
db Y db 0

%

Kivalod 0 0% 0 0% 0 0%

Jo 23 6% 22 6% 23 16%
Mérsékelt 119 32% 136 39% 40 27%
Gyenge 78 21% 90 26% 16 11%
Rossz 34 9% 3 1% 0 0%

Nincs adat 119 32% 99 28% 67 46%
Osszes vizsgalt viztest 254 100% 251 100% 79 100%

9. tablazat: Vizfolyas viztestek dkolégiai min  ésitésének eredményei a kiilonbdz 6 kategoéridkban

Forras: Orszagos vizgy djt6-gazdalkodasi terv, (VKKI, 2010.)

A 2010-es felmérés pontossagéat befolyasolta a kisvizfolyasok tobbségének adathidnyos
volta. A vizek nem megfeleld fizikai-kémiai allapota a viztestek kozelitdleg felénél jarult
hozz& a nem jo allapothoz/potencialhoz. A szennyezési problémékat az esetek tiinyomo
tobbségében a vizek tdpanyagterhelése okozza (legnagyobb ardnyban foszfor hatarértéek
tullépés fordul el6). Egyeb specifikus szennyezd elemek (fémek) tekintetében elsd
sorban a Tisza vizgydjtdje terhelt, jellemzden hataron kivuli geokémiai befolyasoltsag
miatt. A réz és a cink koncentracidéja szdmos folyoviz nem megfeleléségét okozta a
mindsités soran (pl. Tar, Kraszna, Szamos, Lonyay-fécsatorna, Ronyva-patak, Tisza). A
Dunantul néhany pont kivételével mentes a problématdl, ugyanakkor a Matra térségében
és az Alfoldon kiterjedt tertileteken jelentkezik a probléma.
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Forrds: Wemzeti Karnyezetigyl Intézet MeK Magyworszig vizgylitd-gazdilleoddsi terve, 2010,
8. abra: A felszini viztestek 6koldgiai min  &8sitése

A vizfolyasok kémiai allapotanak veszélyes anyagok szerinti mindsitése sem hozott jo
eredmeényt. A viztestek kozel 50%-0s szennyezettségi aranya is jelzi a probléma
sulyossagat, a VGT alapjan a felszini vizek monitoring hal6zatanak jelentds fejlesztésére
van szikség annak érdekében, hogy mindig naprakész adatok alljanak rendelkezésre.
2006 elétt az EU altal meghatarozott elsébbségi anyagokra vonatkozéan nem torténtek
rendszeres vizsgalatok, a kés6ébbi mérések utan is 94-%-os az adathiany. A
rendelkezésre allé adatok alapjan az atlag tullépések jelentds részeért a kadmium felelés
(Berettyd, Fehér-Kords, Kraszna, Maros, Szamos, Tisza, Tuar, Raba), de egyéb
komponensek tallépése is eléfordult (pl. PAH2 Ipoly és a Tisza esetében, Diuron a Réba
és a Koppany esetében).

A viztestek morfologiai allapotanak bemutatdsat nem tartjuk relevansnak a vizsgélat
targya szempontjabol.

Felszin alatti vizek

Az orszag jelentbs felszin alatti vizkészletekkel rendelkezik, ami részben a medence
jellegnek koszonhets. Evente 2,2-2,7 millid m® vizet termelnek ki a felszin alél, melynek
79%-a az ivovizellatast szolgalja, a maradék 21% az ipari-, 6nt6zési-, banyaszati-,
geotermalis- és furdéviz igényeket eléqiti ki. Az ivovizsziikséglet 94%-a a felszin alol
szarmazik. A felszin alatti vizek ilyen meértéki kitermelése sok helyen mennyiségi
ertelemben veszélyezteti a vizkészletet. A természetes visszapotlodas lteme nem
minden felszin alatti viztest esetében tudja kdvetni a kitermelés mértékét.
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A Duna-vizgyujto magyarnwszagi resze
FELSZIN ALATTI VIZTESTEK MENNYISEG] ALLAPOTA
SEKELY POROZUS ES SEKELY HEGYVIDEKI
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9. dbra: A felszin alatti viztestek mennyiségi alla  pota

Forras: Orszagos Vizgy (jt6-gazdalkodasi Terv (VKKI, 2010.)

A vizkivételi trend és az aramlasi viszonyok megvaltozasa miatt a Szigetkéz, az Eszaki-
kozéphegység és a Nyirség déli része esetében all fenn kockazat. Tovabbi 18 felszin
alatti viztest lehetséges kockazat besorolast kapott, ezek esetében tovabbi vizsgalatok
szikségesek.

Viztestek tipusa Az egyes tesztek alapjan nem megfeleld viztestek szama (db)
viztestek | vizszint- vizmérleg | vizmindség- | karosodott oOsszesitett
szama silillyedés gyenge/ valtozas FAVOKO Mindsités?
bizonytalan | vizkivétel gyenge/ gyenge/
miatt bizonytalan bizonytalan
sekély por6zus 55 7 3/15 0 9/14 11/17
sekély hegyvidéki 22 0 0/1 0 0/1 0/1
porézus 48 2 3/15 0 4/14
hegyvidéki 23 0 0/1 0 0/2
por6zus termal 8 3 0/0 0 3/0
karszt 14 0 4/1 0 3/0 4/1
termalkarszt 15 2 3/0 0 0 5/0
Osszes 185 14 13/33 0 12/15 27/35

' Az 6sszesitett mindsités alapjan j6, bizonytalan vagy gyenge allapotu viztestek szama kevesebb is lehet, mint az egyes teszteknél
szereplé szamok 6sszege, mert egy viztest tébb ok miatt is lehet gyenge vagy bizonytalan allapotu.

10. tablazat: A felszin alatti viztestek mennyiségi  allapotanak min &sitése tesztenként és viztest tipusonként

Forras: Magyarorszag vizgy (ijt6-gazdalkodasi terve, (VKKI, 2010.)
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A 185 felszin alatti viztest kdzil 27 allapota gyenge (15%), 35 pedig bizonytalan (19%).
A gyenge A&llapotot okoz6 problémak kdzott nagyjdbdl azonos aranyban szerepel a
vizszintsullyedés (14 viztest), a negativ vizmérleg (13 viztest) és a karosodott FAVOKO
(12 viztest).

A 185 db felszin alatti viztestb6l 38 gyenge kémiai allapotu, valamint a trendvizsgalat
alapjan 4 viztest kockazatos allapotu.

A Stratégia/Program szempontjabol mérvado konfliktus: A felszini és felszin alatti
vizek kedvez 6tlen min ésége jelent 6s probléma. A szennyviziszap kezelésének és
hasznositasanak vonatkozasaban a felszini vizek min  éségére gyakorolt hatasokra
kiemelt figyelmet kell forditani, els @&sorban a mez 6gazdasagi hasznositas
tekintetében. A felszini vizek foszforral tortén 6 terhelése jelent 6snek mondhaté
orszagos szinten, tehat a m (tragya, szerves tradgya €s szennyviziszap kombinalt
hasznositasanak hatasait egyuitt kell vizsgalni. Af  elszin alatti vizek kdzil a sekély
rétegekben talalhatd (talajviz) vizkészletek lehetn ek kodzvetlentl érintettek.
Altalanossagban elmondhat6, hogy a természetes vize  k mennyiségi értelemben
nem lesznek kozvetlenul érintettek, els o©sorban tehat a min 6ségi paraméterek
vizsgélata indokolt.

4.1.4 Foldtani kozeg, talaj

E fejezetrészben a hasznositaskor a szennyviziszap befogaddé kozegét, a talajokat
vizsgaljuk, szélunk a féldhasznalatrél, ennek soran a mezégazdasagi talajutanpoétlas
kerdesérél. A hulladekgazdalkodasrél a telepilési kérnyezet fejezetben szélunk, mivel
ugyan a foldtani kdzeg, a talaj a hulladékok befogaddja, de keletkezésuk és kezelésuk 6
helyszine a telepulés.

Talaj

A Karpat-medence talaja az egyik olyan eréforras, amely részlegesen megujulo,
megujithatd. A talaj minéseégeét fizikai, kémiai €s biologiai paraméterei alapjan lehetséges
jellemezni, tovdbba a mezdgazdasag szempontjabol a termékenység a meghatarozo
tulajdonsag. A talajok természetes tulajdonsagait a mezégazdasagi hasznalat révid idén
belul jelentds mértékben valtoztathatja mind mennyiségi, mind minéségi értelemben. Az
intenziven hasznalat, nem megfelel6 mezégazdasagi gyakorlat kovetkeztében a talajok
degradacioja kdvetkezhet be. A FAO osztalyozasa alapjan a f6 degradacios folyamatok
alabbiak:

e Savanyodas

» Szikesedés, sofelhalmozodas

» Erozio

» Szervesanyag-tartalom csokkenés, humusztartalom csokkenése

» Fizikai degradacio (talajtomorodés, talajszerkezet leromlasa)

» Talaj- és termétertilet csokkenés

» Talajszennyezés

Magyarorszagon az elmult években kialakitasra kerllt a Talajdegradacios Informéaciés
Rendszer (TDR), amely tobbek k6zott alkalmas a mezégazdasagi terhelések folyamatos
nyomon kovetésére, a talajok &llapotanak folyamatos monitorozasara. A TDR adatai
alapjan az ero6zio s formak tertleti eloszlasaban jelentés kilénbségek vannak az orszag
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kilonboz6 tajegységei kozott. A DéI-Alfdldon, mint az orszag egyik f6 mezégazdasagi
térségében minimalisnak mondhaté az erdzid, csak kis mértékben jelenik meg a
csepperozio, illetve Békés megye teriletén a bardzdas er6zio. Az Alfold északi
régiojaban hasonléan kedvez6 a helyzet, egyedil a szabolcsi térségben lehet
megemliteni a csepperéziot. Az Eszak-Magyarorszagi régioban a dombsagi és
hegyvidéki terlleteken a csepp- és a bardzdaserdézid, valamint a szedimentacié egyarant
megjelenik csakugy, mint a Kozép-Magyarorszagi régioban. A Dunantul déli részeén, ahol
a terilet tilnyomé részén mezdgazdasagi tevékenyseéget folytatnak a korabban emlitett
erdziés folyamatok mind megjelennek, tovabba Somogy- és Tolna megyékben a vonalas
erozié is jelentkezik. A Nyugat- Magyarorszagi régioban a csepp- €s a barazdas-er6zio
magas mértékét kell kiemelni (Zala megyében), mig az Eszak-Dunantdlon a csepperézio
mellett a szedimentacié jelentkezik a Bakony térségében.

A savanyodas tekintetében ki kell emelni a mitragyazasban rejl6 kockazatokat, hiszen
az ilyen modon bevitt talzott tapanyagmennyiség a talajok savanyodasahoz vezet. A
TDR adatai alapjan a Dél-Alféldon jellemzéen gyengén lugos talajok talalhatok
(Csongrad megyében jelennek meg a savanyl és erésen savanyu talajok, Békés
megyében a semleges talajok is eléfordulnak). Az Eszak-Alféldon szintén nagy aranyban
vannak jelen a gyengén lagos talajok, azonban itt a régi6 minden térségében
megjelennek a semleges és a savanyu talajok is. Eszak-Magyarorszag erdés hegyvidéki
tertletein a gyengén savanyu talajok uralkodnak, a régio sikvidéki teriletein a semleges
€s a gyengeén lugos talajok is eléfordulnak. A Kézponti- Régidban és a Dunantul északi
részén a gyengen lugos kémhatas dominal, de jelentds terlleteken vannak semleges
talajok, illetve gyengén savanyu talajok is. Nyugat felé haladva a gyengén lugos talajok a
jellemzéek, mig a Dunantul déli részén Uujbol vegyes a kép. Somogy megye
mez6gazdasagi terlletein a gyengén lagos, a semleges, a gyengén savanyu €s a
savanyu talajok egyarant eléfordulnak. Tolna és Baranya megyékben mar inkabb a
gyengén lugos talajok dominalnak.

A kordbban emlitett mitragyazds mellett az 6ntbézés és a levegbbdl killepedd
szennyezbanyagok is szerepet jatszhatnak a talajok savasodasaban.

A szikesedés olyan degradéacios folyamat, amely soran a talajpan az oldhaté sok
hatasara kedvezétlen folyamatok indulnak be (pl. séfelhalmozodas). A helytelendl
tervezett 6ntdzeés tipikusan olyan tevékenység, ami a szikesedés folyamatat kivalthatja.
A szikesedés hazankban olyan terileteken fordul el6, ahol a s6kban gazdag talajviz a
felszin kdzelében taldlhato (jellemzéen az alfoldi tertleteken).

A talaj szervesanyag tartalmanak csokkenése ©6nmagaban is sulyos probléma, de a
tobbi talajdegradacios folyamatot is kivalthatja, illetve sulyosbithatja azokat. A talaj
szantott rétegének (0-30 cm) humusztartalma alacsonynak mondhaté a Nyugat-
Dunantuli régiéban altalanosan, Somogy megyében és Nograd megye egyes részein,
illetve az Alféld homokkal boritott tertletein (Bacs-Kiskun és Szabolcs-Szatmar-Bereg).
Az Alfold tobbi részén kifejezetten magas humusztartalmu talajok talalhatdk, az orszag
egyeéb terlletein pedig vegyes a kép, a humuszban szegény teriletek mellett a
humuszban gazdag teriiletek egyarant megtalalhatok.

A talajok fizikai allapotanak leromlasa  (tdmorddés, porosodas, eliszapoldédas stb.)
szinte valamennyi mez6gazdasagi teruleten megfigyelheté, ez taldn a legsulyosabb,
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legnagyobb tertletet érinté probléma. Alapvetd oka a sok évszdzados mdivelés, a
szantasra és tarcsazasra alapozott talajmuvelés.

A talajszennyezés orszagos szinti mértekére nem allnak rendelkezésre pontos adatok,
inkdbb csak egy-egy terilet vizsgalatanak eredménye ismert. A talajok szennyezése,
illetve terhelése szamos szennyez&anyag kornyezetbe jutasanak kdvetkezménye lehet.
A szennyviziszapok hasznositdsa kapcsan ki kell emelni a nehézfémeket és a
gyoégyszermaradvanyokat. El6bbiek esetében mar viszonylag nagyszamu kutatas Aall
rendelkezésre, melyek jellemz&en nem tamasztjak ala a kdzhiedelmet, amely szerint a
mez6égazdasdgban hasznositott szennyviziszapok jelentésen megnoévelik a talajok
nehézfémtartalmat. A gydgyszermaradvanyok esetében nagyfoki az adat- és
ismerethiany, ezen a terlleten még csak ezutan valésulnak meg a szabadf6ldi
vizsgalatok.

Foldhasznalat

Magyarorszagon a mez6égazdasag a legjelentésebb foéldhasznald, ennek megfeleléen ez
a legnagyobb foldhasznalati kategoéria is. 2012-ben az orszag terlletének 57%-a volt
mezdgazdasagi terilet, ezen kivil jelentés még az erd6 (21%) és a milvelés aldl kivett
tertletek (21%) aranya is. 2000 és 2008 kozott szinte minden évben jelentés nagysagu
tertletek keriltek kivonasra a mezégazdasagi termelésbél, ez a tendencia 2009-t6l
folyamatosan cstkken. A miuvelt terlletek aranyat tekintve az orszag az uniés orszagok
elsé harmadaban talalhato.

Az orszagon belll a szantoteriletek eloszlasa viszonylag egyenletesnek mondhato, az
alféldi és a dombvidéki terileteken hangsulyosabb, mig az észak-magyarorszagi
régioban kisebb sulyd, az erdétertletek javara. Az egyeb mivelési agak régios eloszlasa
egyenletesnek mondhato.

A biogazdalkodasba bevont teriiletek nagysaga 130 ezer hektar (2012), ennek fele rét,
legeld. A biogazdalkodasba bevont terliletek 2000 és 2008 kozott folyamatosan néttek,
majd 2009-t6l 2012-ig csokkentek. 2012-ben mar Ujra 5%-0s novekedés volt
megfigyelhetd.

Mdtragya-felhasznalas

A mitragyabdl szarmazoé nitrogén nem megfelel6 adagoladsa karos hatasu lehet a talajra
és a természetes vizekre egyarant. Nitratta oxidalédva a talaj savanyodasat idézheti elé,
illetve a talajviz nitratosodasat okozza. Magyarorszagon a mitragyazott terlletek
nagysaga 2,9 milli6 hektar volt 2012-ben. A mitragyazott terlletek aradnya a
szantoterlleteken volt a legnagyobb (67%), mig a gyumdlcsésok 35%-anak esetében
hasznaltak fel mitragyat. Az értékesitett mitragya mennyisége 2007-ig folyamatosan
nétt, majd az azt kovetdé 2 évben erbteljesen csokkent (28 %-kal). 2009 Ota ismeét
novekedeés figyelheté meg, de még nem érte el a 2007-e szintet. A gazdak elsésorban a
nitrogén alapu muatragyakat hasznaljak, a nitrogén hatébanyag az dsszes mutragya 71%-a
volt. A mitragyazott szantok aranya a dunantuli régiokban a legmagasabb 68-77%
kozotti, mig Eszak-Magyarorszagon a legalacsonyabb (53%). Eur6paban a Benelux
allamokban hasznaljak fel a legtobb mitragyat 1 hektar mezégazdasagi tertleten (187
kg), Magyarorszagon ez az érték 70-75 kg/hektar kozott mozog. Ezzel az értékkel szinte
valamennyi kelet-eur6pai orszadg mogott is le vagyunk maradva.
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Szervestragya-felhasznalas

A szervestragya magaba foglalja az istallotragyakat és a higtragyakat is. A mitragyaval
szemben ezek nem csak a talajok terméképességét javitjak, hanem a talajok
szerkezetére is kedvez§ hatassal vannak. A vizbazisok védelme érdekében, a
nitrdtérzékeny terlleteken a mez6gazdasagi terlletekre évente szerves tragyaval
Kijuttatott nitrogén-hatéanyag mennyisége nem haladhatja meg a hektaronkénti 170
kilogrammot. Az egy hektar szervestragyazott terletre jutd szerves tragya mennyisége
2012-ben a szb6l6kben volt a legnagyobb, 22 tonna/hektar, mig a szantéterileteken 20,
gyumolcsosokben ennek a fele volt a felhasznélds. A szervestrdgyazott teriletek
nagysaga 2004 o6ta folyamatosan csokken.

Talajok tapanyagmérlege

A talajok tapanyagmérlege megmutatia a noévényi kultirdk rendelkezésére 4&llo
tapanyagforrdsok forgalmat, illetve a talajok asvanyi anyagokkal torténd ellatottsagat.
Amennyiben a tdpanyagmérleg tartésan negativ képet mutat, a talajok minéségi
romlasarél beszélhetliink. Amennyiben a tapanyagmérleg valamelyik elem esetében
tartosan pozitiv értékd, ott pedig a kimosddas veszélye miatt a természetes vizek
terhelése fordulhat el6. Ezért a talajok tapanyag-utanpotlasa csak a helyes
mez6gazdasagi gyakorlat betartdsaval val6sulhat meg. Az alabbi abrdkon a 2012 évi
nitrogénmérleget, a foszformérleget, illetve az el6z6 évtized tapanyagmérlegének
valtozasait mutatjuk be.

A harmadik abrabdl is latszik, hogy a hazai tapanyag-utanpotlas jellemzéen nitrogén
kézpontu, a mitragya aranak idészakos novekedeési utan a gazdak a foszfor utanpotlasat
hagyjak el el6szor, igy ennek az elemnek folyamatosan negativ a mérlege. A nitrogén
esetében tébb olyan év is el6fordul, amikor jelentés mértékben a pozitiv tartomanyba
kertl a mérleg, ilyen volt a 2012-es év is. A nitrogén egyenlege féként a tertletrdl elvitt
termésmennyiség fliggvényében ingadozott. Ezzel egyltt a tapanyagbevitel
0sszességében jelentésen elmarad az unios atlagtol, mig a termésmennyiséggel elvitt
hatéanyag jelentdsen meghaladja azt. Ennek kdvetkeztében a mérleg egyenlege a tobbi
orszaghoz viszonyitva joval kedvezétlenebb.
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Mitragya Seervestragya Egyeb® Betakariiott Takarmanynivenyek  Melbekizrmekek
nivenyek™*

* Egyéb: nitrogénkdtés, nitrogén nedves llepedése és a vetdmaggal bejuttatott nitrogén mennyisége
** Betakaritott ndvények nitrogénkivitele: takarmanynévények nélkul

10. 4bra: A nitrogénmeérleg dsszetev  6i 2012-ben



SZENNYVIZISZAP KEZELESI ES HASZNOSITASI STRATEGIA, ES PROGRAM STRATEGIAI KORNYEZETI VIZSGALATA

Forras: Kornyezeti helyzetkép 2013, KSH
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*vet(’jmagokkal bejuttatott foszformennyiség
** Betakaritott noévények foszforkivitele: takarmanynévények nélkul
11. abra: A foszformérleg dsszetev  6i 2012-ben
Forras: Kornyezeti helyzetkép 2013, KSH
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12. abra: Egy hektar mez 6égazdasagi teriiletre szamitott tapanyagmérleg

Forras: Kornyezeti helyzetkép 2013, KSH

A Stratégia/Program szempontjabdl mérvado konfliktus: A talajok tapanyag
utdnpétlasanal a mitragyak okozta nitratosodas, a nitrogén érzékenység az orszag
szamos pontjan okoz jelenleg problémat. A szervestradgya bevitel, ideértve a
szennyviziszap mezégazdasagi hasznositasat is, kedvezébb lehet.

A talajok valamennyi szennyviziszap hasznositasi fo  rmaban érintettek. Ezért a
hasznositds kapcsan a fizikai degradacio, a talajok szennyezése €s a
humusztartalom csokkenése is vizsgaland6. A tapanya  g-utanpétlasban és a
talajok fizikai allapotanak javitasaban betdlthet &6 szerep miatt mez 6égazdasagi
hasznositds esetén a tapanyagmérlegre és a fizikai paraméterekre gyakorolt

hatasok kilon vizsgalata indokolt.
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4.1.5T4jokologia és él 6vilag
A szennyviziszap kezelés és hasznositds a tajat, azon belil a természetes,

természetkdzeli élévilagot a természet sajatossagainak megfeleléen tébbféle modon és
kiterjedésben érinti.

A tajat és az annak részét alkotd élévilagot, valamint a kapcsol6dd természeti
rendszereket ér6 (ezen belll is elsésorban a vizek, talajok altal kozvetitett kedvezdtlen)
hatdsok rendkiviul 6sszetett modon érvényesulnek. A tgj jellemzé allapotat altaldban egy-
egy kiemelt és védett elemének (védett fajok és teriletek) allapotvaltozasain keresztl
kovetjuk, azonositjuk. Ez azzal jar, hogy mikdzben kiemelt figyelemmel vagyunk egy-egy
Osszetevére (pl. védett teriletek, fajok), az egész taji rendszer allapotara vonatkozo
ismereteink korlatozottak, sét sokszor nem is ismerjik annak tényleges muikodését.
Eppen ezért, akkor, amikor a tajat éré kozvetlen és kdzvetlen hatas okozta kedvezétlen
valtozasokat azonositani tudjuk, tobbnyire kevés lehetéségiink marad a kivaltd okok
megszintetésére, az eredeti (vagy korabbi kedvezébb) 4&llapotok helyredllitaséara.
Raadasul a tajban jellemz6en nem egy-egy kedvezétlen hatds, hanem a hatasok
tomegének egylttes, sokszor egymas kedvezétlen hatasait erdsit§ folyamatokat
tapasztalhatunk és mindezek kilénb6zé konfliktusok forméjaban jelennek meg. A
konfliktusok el6szor csak a taji rendszerek egyes elemeinek csokkend
valtozékonysagaban, alkalmazkodo-képességében, a biodiverzitas csokkenésében
jelennek meg. De mire ennek tanui leszink, addigra mar a taj mas és méelyebb
rétegeiben is - nagy valosziniséggel — visszafordithatatlan, vagy alig regeneralhato
valtozasok torténnek. A természetes regeneracid0 lehetésége ezért a human
befolyasoltsag alatt |évé tajpban kevéssé hatékony és nagyon nehéz. Ezért keriini kell
mindazokat a terheléseket, melyek mai ismereteink szerint kedvezétlen valtozasokat és
folyamatokat inditanak el. A leromlott kdrnyezeti rendszerek dkoszisztéma-szolgaltatasai
€s a t4j eltartokéepessége drasztikusan lecsokkenthet és ezen rendszerek visszaallitasa
(ha egyaltalan képesek vagyunk rd) csak jelentés koltséggel és idében meérve
évtizedeket is igényelhet.

Az élévilag és ezen keresztll a taj jogszabalyi védelme napjainkban kétféle mddon
valosul meg, egyrészt bizonyos allat- €s novényfajok, masrészt tertletek (éléhelyek)
védelmét irjak el6. A nemzeti parkokban, tajvédelmi korzetekben, természetvédelmi
terlleteken és természeti emlékek helyén az ott talalhato élévilag/éléhelyek terileti
védelemben részesulnek.

Magyarorszagon csaknem haromezer noévényfaj €él, a novénytarsulasok szama
megkozeliti a 400-at. Az értékes novénytarsulasok éléhelyei gyakran veszélyeztetettek,
ezért csak terlletvédelmik jelenti a megoldast. A jelenleg 733 védett névényfajbol 87
fokozottan védett. 2000 6ta megkdzelitben 86%-kal nétt a védett ndvények szama, a
fokozottan védetteké pedig tobb mint 2/3-aval.

A tobb mint 43 000 hazai allat donté hanyada, mintegy 40 000 faj izeltlabu. A hazai
gerinces Aallatfajok kozott 83 hal, 18 keétéltd, 15 hdlld, 373 madar és 83 emlbs. A
nemzetkozi gyakorlatnak megfeleléen a legtdbb gerinces allatfaj kilon jogszaballyal
védett. A védett gerincesek szama 1168, ebbdl 186 a fokozottan védett kategodridba
tartozik.
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Az orszagos jelentdségli védett kategoriaba tartozé teriletek nagysaga 850,7 ezer
hektar, 2000-hez képest 34 ezer hektarral ndvekedett. E védett teriletek csaknem 57%-
at, 10 nemzeti parkunk jelenti. Ezek teljes terilete 2000 o6ta jelentésen, 159,1 ezer
hektarrdl 484,9 ezer hektarra, tobb mint haromszoroséara bévilt.

A természetvédelem tovabbi fontos, egységes eurdpai védelmét a Natura 2000 teruletek
jelentik, melyek kijelblésének célja a bioldgiai sokféleség megbvasa, az érintett terletek
természetes dllapotanak helyredllitasa, illetve védelmének fenntartasa. A hal6zat
kilonleges madarvédelmi és kilonleges természetmegdrzési terileteket tartalmaz,
el6bbiek kijelolése a madarvédelmi, utébbiaké az él6helyvédelmi iranyelv alapjan
torténik. A kijelolt Natura 2000 tertleteken 105 allatfajt, 36 novényfajt és 46 éléhelytipust
azonositottak. A hazankban él6 és eurOpai jelentdségl, illetve az orszagon nagy
tomegben atvonulé madarfajok védelmét 55 kulonleges madarvédelmi terllet biztositja.
A kuloénleges természetmegdérzési terlletek szama 467. Az emlitett terlletek nagysaga
mintegy 1 millié 950 ezer hektar, 39%-uk mar meglévé védett tertileteket foglal magaba.
Elhelyezkedésiket az alabbi térkép mutatja.

Orszagos jelentdségli védett természeti teriiletek és {g'
Natura 2000 teriiletek Magyarorszagon

1:700 000

Szerkesttette:
Vidéictejlestrisi Minisztirium
Természatmegordsi Foosrtaly
2013

Orszagos jelentGségl
védett természeti teriilet

4% Nemzeti Park

& Tijvédelmi Korzet

& Természetvédelmi Teriilet

Natura 2000 teriiletek
57> Killonleges Maddrvédelmi Teriiletek

Nemzeti Park Igazgatésag

0 50 100 200 km 55 Miikédési teriilet
| I I I ! 1 +  lgazgatdsagi székhely Kiildnleges Természetmegérzési Teriiletek

13. &bra: Orszagos jelent 6ség i védett természeti teriiletek és Natura 2000 terlilet ek Magyarorszagon

Forras: VM, 2013

2000 ¢ta az intenziv erdételepitések és fasitasok nyoman évente atlagosan tobb mint 13
ezer hektarral nétt az erdéterllet nagysaga, igy az 6sszes erddégazdalkodas céljat
szolgalo terlletnagysag napjainkra meghaladta a 2 millié hektart.
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A Stratégia/Program szempontjabol mérvadod konfliktus: A szennyviziszap elhelyezésre
vonatkozo jelenlegi szabalyozas jelentésen leszikiti a kornyezeti kockazatokat, azonban
tertlethasznalati konfliktusokat okozhat, ha a védett teriiletek és fajok, az 6kologiai
halézatok az iszaphasznositas telephelyei vagy kozlekedési utvonalai altal akar
kozvetlendl, akar kdzvetetten érintettek (pl. halas vizek, szlk tiréképességl tarsulasok,
zavarasra érzékeny fajok stb.).

Mivel a védett terlletek ndvekvd ardnya mellett folyamatosan né a kivett és nem
hasznositott terliletek aranya — ezt megallitandd — az eurdpai gyakorlatban most kezd
kialakulni az an. z6ld infrastruktara koncepcié. Ez nem a védett, hanem minden mas
biolégiailag aktiv tertlet (mezégazdasagi teriletek, telepulési zoldterlletek és
zoldfellletek, zold tetdk stb.) altalanos védelmét iranyozza eld, elsésorban azzal, hogy a
z6ld infrastruktGra minden m?-ét prébalja védeni, megtartani, okoldgiai allapotat
fenntartani és fejleszteni. Az iszapelhelyezéssel jaro teruletfoglalasoknak eés
terheléseknek ezért sajatos konfliktustertletei is kialakulhatnak.

A jogszabalyok altal nehezen és csak kdzvetett médon védhetd helyi és kistérségi taji,
tajképi értekek kulénodsen fontosak. Ezek jelentik az 6sszekodtd kapcsot és atmenetet a
nagyobb védett és értékes teriletek kozott. Az iszapelhelyezés koncentralt terileti
elhelyezése ma még nem jellemzé, de ha egy kisebb térségben, vagy teleplléskoérben
az hosszabb tavon gyakorlattd valik, a felhalmoz6d6 terhelések és a kiteljesedd
kedvezétlen hatdsok akér a teriletek altalanos leromlaséval jarhatnak.

4.1.6 Emberi egészség

Hazank lakossaganak egészségugyi allapota , az utobbi évtizedekben megfigyelhetd
kedvez§ valtozdsok dacéra is, nemzetkozi 6sszehasonlitdsban kiemelten rossz.

Jollehet a rendszervéltozas Ota emelkedett a sziletéskor varhato élettartam, ennek
ellenére Magyarorszag atlagos halandosagi viszonyait tekintve egyre inkabb leszakad a
nyugat-europai, illetve a jobban teljesitd régidés orszagoktdl. Rdadasul bar a névekedés
minden terlleti egységben megfigyelhetd volt, az orszagon belil mégis ndvekednek a
halanddsagi kilonbségek

Sziletéskor varhato élettartam, év

Megye 1990 2000 2005
Borsod-Abalj-Zemplén 68,1 70,2 70,2
Szabolcs-Szatmar 68,3 70,0 71,3
Nograd 69,4 70,7 72,2
Somogy 69,2 70,7 72,0
Komarom-Esztergom 68,4 70,7 72,0
Heves 70,2 71,4 72,2
Jasz-Nagykun-Szolnok 69,4 71,2 72,0
Hajdu-Bihar 69,7 71,3 72,6
Bacs-Kiskun 68,7 70,8 72,3
Baranya 69,2 71,2 72,8
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Békés 70,1 71,4 72,4
Pest (Budapesttel egyutt) 68,6 71,0 73,1
Vas 70,0 71,9 73,1
Csongréad 70,1 71,5 73,0
Tolna 69,6 71,0 73,1
Fejér 69,5 72,2 73,0
Veszprém 70,6 71,9 73,3
Zala 70,2 71,9 73,4
Gyér-Sopron 70,9 72,6 74,0
Telepuléstipusok

Budapest 70,1 72,3 74,1
Varos 69,9 71,7 73,0
Kozség 68,6 70,5 71,6

11. tablazat: Sziletéskor varhaté élettartam megyénk  ént 1990-2005

Forras: KSH Népességtudoményi Kutato Intézet 2009-es  ,Demogréafiai portré” c. kiadvany

A tablazatbdl lathatd, hogy mig 1990-ben a legjobb és legrosszabb halandésagu megye
kozott még csak 2,8 év, 2005-ben mar 3,8 év kilonbség mutatkozott a varhato
élettartamban. Budapest népessége — a varoson bellli jelentés egyenlétlenségek
ellenére — hosszu ideje joval kedvezdbb életkilatasokkal rendelkezik, mint az orszag mas
varosaiban élék, kulondsképpen pedig, mint a falvaiban él6k. JOl korilhatarolhato a
.vesztesek”, és a ,nyertesek” tabora is. Borsod-Abauj-Zemplén, Szabolcs-Szatmar,
Nograd, Somogy, Komarom-Esztergom, Heves és Jasz-Nagykun-Szolnok megyében a
halanddsag szintje ma magasabb az orszagos atlagnal (2005-ben 72,8 év), leginkabb a
relativ helyzet romlasa miatt. Jelentés Pest, Csongrad és Bacs-Kiskun megye
helyzetének javulasa és a dunantali megyék tbbbségenek is fennmaradt viszonylag
kedvezb helyzete.

A differencidkat els 6sorban a népesség korbsszetétele, a lokalis
munkalehet 6ségek, az életszinvonal, és az infrastrukturdlis és egészségugyi
intézmeényi ellatottsag terén jelentkez 6 terlleti kilonbségek okozzak. Az egészségi
allapot térbeli kilénbségei mogott nyilvanvaléan le hetnek kornyezetallapotbeli
eltérések is, de erre vonatkozo0 statisztikak és ele mzések nem, vagy alig készlltek.

A kovetkez6kben azokat az egészsegugyi kockazatot jelentd szennyezé anyagokat
targyaljuk roéviden, melyek a szennyviziszap-kezelés és hasznositas vonatkozasaban
leginkdbb relevansak lehetnek. A legnagyobb kozvetlen egészségugyi kockézatot a
levegbben diszpergalt, kis atméréja folyékony vagy szilard légszennyezd anyagok, azaz
a szallé por (PM) jelenti (a hazai szallé por terhelés tekintetében lasd a levegéminéség
jelenlegi helyzetét leird részt). Szadmos nemzetkdzi és hazai egészséglgyi vizsgalat
bizonyitotta a szoros korrelaciot a kis atmérgji porszennyezés meértéke és a légzészervi,
valamint a sziv- és érrendszeri megbetegedések, ill. az ezek miatti halalozas
gyakorisdga kozott. Ezek a részecskék ugyanis kis sulyuknal fogva nem rakddnak le az
emberi Iégzérendszer sziirémezdjén (felsé légutak pl. orrnyalkahartya), hanem bejutnak
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az alsé légutakba (horgbkbe, tidébe) is, ahol krénikus l1égz&szervi megbetegedéseket
(asztma, COPD, hoérghurut) okoznak. Az oxigénfelvétel zavara kovetkezményesen a
keringési rendszert is megterheli, fokozva ezzel a hazankban népbetegségnek szamito
sziv- €és eérrendszeri megbetegedések gyakorisagat. Az egészsegugyi kutatasok
szerint a légzészervi és a sziv-érrendszeri betegségekb 6l szarmazé halalozasok
szdma a PM 1o és PM, 5 koncentréciéjanak novekedésével aranyos  °.

A légzérendszert karosité részecskék a gyerekek szamara jelentik a legnagyobb
kockézatot, hiszen az 8 immunrendszerik még kevésbé fejlett. A gyerekek mellett a
részecskeszennyezés elsésorban az id6ésekre, valamint a tud6- és szivbetegekre
veszeélyes. A PMjo kérositd hatasét jelentésen novelik a szemcsék fellletén megkotédd
egyéb szennyezddések. Tipikusan ilyenek pl. a pollenek, melyek veszélye abban All,
hogy allergén hatasuk az 6sszekapcsoldédassal feler6sodik.

Jelenleg nem ismeretes a PM 19 olyan alacsony koncentraciéja, amelynél nem
kellene az egészségkarosodas kockazataval szamolni

A hazai egészségugyi statisztikdk szerint a halalokok kozoétt elsé harom helyen allo
megbetegedések (sziv- és érrendszeri, daganatos, l|égz6szervi) mindegyikében
jelentekeny kivaltd okként szerepel ez a szennyezbanyag-csoport, raadasul
Magyarorszagon az e betegségek miatt bekdvetkezé haladlozasok mértéke meghaladja
az unios atlagot. (A keringési betegségek Eurdpa szerte vezetd halaloknak szamitanak,
hazankban ez a halalok az EU-atlag kétszerese, hasonloan igaz ez a tidérak esetében
is.)

6 A légszennyezettség kornyezet-egészségugyi értékelése Budapesten és néhany varosban*

Beregszaszi Timea, Paldy Anna, Fodor Jozsef Orszagos Kozegészségigyi Kdzpont — Orszagos
Kérnyezetegészségligyi Intézete, Budapest, Egészségtudomany 49, 3 (2005) 162-177

" Dr. Rudnai Péter: A varosi leveg6szennyezettség hatdsa az egészségre, kilonos tekintettel az allergias

Iégzbszervi betegségekre, 2006.
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Osszesen
Orszéag keringé'si sz['v— ) daganat'os tiid 8rak vasta'tgbélr :ﬁg;g;ze ZZ'_ kozlekedési Nokre vonatkozoan
betegség problémak betegség ak dések balesetek mellrak méhrak

EU-27 209.9 76.5 168.9 384 18.7 41.2 6.5 22.6 7.2
Ausztria 213.0 97.8 157.9 32.6 16.4 28.3 6.9 22.8 6.2
Belgium 182.7 59.5 170.1 45.7 17.7 60.2 10.0 28.3 6.1
Bulgaria 621.7 114.3 156.4 36.2 21.6 38.2 9.1 194 13.7
Ciprus 194.4 70.7 123.1 25.0 10.0 394 10.5 21.5 4.2
Csehorszag 344.0 161.8 1955 41.5 26.5 41.0 8.1 20.6 9.8
Dania 159.5 59.8 188.9 48.2 23.8 66.5 55 28.9 5.7
Egyestilt 164.4 77.3 170.6 39.6 16.8 67.7 34 245 6.2
Kiralysag

Esztorszag 423.6 204.8 187.3 35.5 21.1 23.9 8.1 221 9.9
Finnorszag 213.6 120.7 138.5 27.5 13.1 21.3 5.9 21.2 5.2
Franciaorszag 119.5 32.1 164.7 37.0 16.6 27.6 6.9 23.6 6.2
Gorogorszag 228.9 62.1 149.0 39.3 12.1 49.1 11.8 25.2 6.2
Hollandia 146.7 40.6 182.8 46.3 21.4 48.1 3.9 26.8 51
Horvéatorszag 372.6 165.0 211.9 48.8 29.0 26.1 10.3 27.6 10.0
irorszag 178.2 91.2 169.6 37.1 19.3 60.3 4.2 26.2 7.4
Izland 172.7 83.2 155.9 38.0 17.1 42.3 4.2 20.1 2.7
Lengyelorszag 336.9 90.6 196.5 52.1 22.3 38.2 11.0 19.8 11.8
Lettorszag 477.6 248.9 193.9 36.3 20.6 22.3 10.8 23.7 16.7
Litvania 496.8 305.1 190.5 37.1 21.8 35.7 12.8 24.2 14.3
Luxemburg 167.3 45.2 156.9 33.8 18.4 36.5 4.8 255 5.0
Macedonia 566.4 89.7 173.6 42.5 18.8 334 7.2 23.7 10.5
Magyarorszag 418.7 215.1 238.8 71.3 34.4 42.5 8.9 25.0 10.2
Malta 189.4 106.7 151.7 29.8 19.1 47.2 3.6 25.8 6.3
Németorszag 208.7 80.9 158.6 34.3 17.7 37.0 4.4 24.0 55
Norvégia 157.6 65.9 156.4 335 22.1 494 5.2 19.0 6.4
Olaszorszag 167.7 57.4 159.9 34.9 17.0 29.4 7.4 23.0 5.2
Portugélia 173.8 40.8 156.5 27.3 22.3 59.5 8.3 20.0 7.5
Romania 548.4 188.8 181.4 42.3 19.5 50.6 15.1 22.6 17.4
Spanyolorszag 137.8 43.8 152.4 36.1 20.5 45.2 51 17.7 5.9
Svajc 146.3 57.2 138.3 29.5 14.3 25.5 4.0 28.1 54
Svédorszag 186.9 83.7 144.8 25.1 17.2 30.7 3.8 19.1 6.4
Szlovéakia 443.8 263.0 197.2 37-.6 28.1 52.4 8.9 22.0 11.7
Szlovénia 218.7 63.6 196.2 41.9 25.6 324 7.1 24.8 7.8

A léguti megbetegedések, koztik az allergias légzészervi betegségek gyakorisdga
Magyarorszagon folyamatosan né. A PM frakciok léegkori jelenléte a kockazatot
jelentésen noveli.

12. tdblazat: Haldlokok standardizalt halalozasi ar

Forras: Eurostat

anya, 2010 (100 000 lakosra vetitve)
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14. &bra A tid égondozokban nyilvantartott nem tbc-s megbetegedések

Forras: KSH

A PM frakcién talmendéen a masik, Magyarorszagon is sok problémat okozo
légszennyezb6anyag csoport a nitrogénoxidok (NOy). (LAsd még a levegdmindség
jelenlegi helyzetét leird részt is.) Ezek a vegyuletek mérgez6 gazok, melyek direkt
egészségugyi hatasmechanizmusa kettés. A nyalkahartyara kertilve salétromos- ill.
salétromsavva alakulnak, ez a savas vegylulet helyileg karositja a szoveteket. Masrészt
felszivbdva a vérdramba jutnak, ahol a hemoglobin molekuldt methemoglobinna
oxidaljak, igy a hemoglobin nem képes oxigént szdllitani. A tartds oxigénhianyos
allapotok maradandd egészség-karosodassal is jarhatnak az oxigénhiany, azaz az
expozicios idd - mértékeétdl fuggden.

Az el6szor kotd- és nyalkahartya izgalmat, kohogési, és hanyasi ingert, fejfajast,
szédulést okoz6, majd valamivel kesébb tidbvizenydbe és a tiddgyulladasba torkolld
heveny nitrogénoxid mérgezés szabad legkori korilmények kozott nem fordul eld.

Tartés nitrogénoxid hatas csokkenti a tudé ellenalloképességét a fert6zésekkel
szemben, sulyosbitja az asztmas betegségeket, gyakori Iéguti megbetegedéshez, idével
pedig a tudéfunkcid gyenguléséhez, a szervezet oxigénellatottsaganak csokkenéséhez,
vérkép-elvaltozasokhoz vezethet.

A nitrogénoxidok kozvetett médon is hatnak az emberi egészségre, mivel egyszerre
Uveghazhatasti és Ozonréteg-karosito gazok. Igy egyrészt hozzajarulnak a
klimavaltozashoz és ezzel az ebbdl ered6 egészségkarosodashoz, ugyanis a
szélsbséges idgjarasi viszonyokhoz a sziv- és érrendszeri betegségben szenveddk
nehezen tudnak alkalmazkodni, er6sen valtozékony vagy szélséségesen meleg idében
koriikben kimutathatéan né a mortalitas. Ozonréteget karosité hatasuknak pedig
attételes kovetkezménye a bérmegbetegedések, elsésorban a melanoma (b&rrak)
gyakorisaganak novekedése.

A kornyezetben és az él6 szervezetekben hosszi ideig megmaradd és a
zsirszbvetekben raktaroz6do, akkumulaldodoé perzisztens szerves vegyiletek (POP) kézil
a szennyviziszapok, illetve hasznositasuk kapcsan a poliklorozott bifenileket (PCB), a
dioxinokat és furanokat, valamint a policiklusos aromas szénhidrogéneket (PAH) kell
kiemelni. Az emberi szervezet poliklérozott vegyilet tartalma donté tobbségében az
élelmiszerek Utjan jut a szervezetbe.
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A szennyviziszapokbdl, a szakszerltlen égetésbél, illetve a klor tartalma ipari
hulladékokbdl, a régi elektromos berendezésekbdl, a papirgyartasi hulladékokbdl, a
fenoxi tipust gyomirtokbdl szarmazé PCB-k térbeli szerkezetiktél és klortartalmaktol
fuggéen kulonféle toxikus tineteket idéznek el6 (daganatkeltés, az immunszupressziv s
neurotoxikus hatas, a pajzsmirigy funkcio zavara, sziletési rendellenességek, 6sztrogén
hatés).

A szerves anyagok tokéletlen égéskor keletkezé PAH vegyuletek (policiklusos aromas
szénhidrogének) olajfinomitdk, katranyfeldolgozok, mianyag- és festékgyarak, valamint
a gardzsok szennyvizében vannak jelen, valamint a korom, a kétrany, a szurok, a kéolaj,
a petréleum, a bitumen, a dizelmotorok kipufogd gézai, a cigarettafist tartalmazza
jelentés mennyiségben.

A 75 kulonb6zé klérozott dibenzo-p-dioxint (PCDD) és 135 kulonb6zé klérozott
dibenzofurant (PCDF) témorit6, dioxinok és furanok elnevezési vegyulletcsoport tagjai
nem kivanatos melléktermékei egyes vegyipari reakcioknak, pirolitikus és eégeteési
folyamatoknak. Egyes képvisel6i bizonyitottan rakkeltéek, masok immunrendszert
karositd hatasuak. Mar igen kis koncentracioban is rendkivil veszélyesek és az élé
szovetekben felhalmozodnak. A bért és az idegrendszert egyarant megtamadjak.
Vizsgalatok kimutattak, hogy a teljes human PCDD- és PCDF-expozicid 90%-aért ma
mar az allati eredetl zsirkészitmények, tehat ételeink felelések. Az emberi szervezetbe
keril6 PCDD- és PCDF-vegyuleteknek csak 10% az, ami kdzvetlen légkori terhelés
kovetkezménye, ugyanakkor részben az allatokba is a Iégkorbdl kertl be.

Egészségkarositd hatasuk miatt beszélnliink kell a nehézfémek rél is. Nehézfémeknek az
5 g/cm® -nél nagyobb siir(iségii (és 20-nal nagyobb rendszamu) fémeket nevezzilk. Nem
minden nehézfém toxikus, azonban tal nagy mennyiségben még a szervezet szamara
nélkilozhetetlen nehézféemek (pl. cink, réz) is toxikussa valnak. Jellemzéen toxikus
hatasu egy nehézfém, ha kénnyen oldhat6 és felvehetd formaban van jelen az €él6- vagy
szennyvizben, iszapban vagy talajpan. A toxicitAs a szervezet egyes enzimjei
mikoédésének gatlasaban, ill. a sejtmembranok atjarhatésaganak maédositasaban
nyilvanul leginkabb meg.

A nehézfémek a bélrendszerben, az emésztérendszerben, a vesében, a csontokban, az
agyban, a bérben raktarozédnak el, és nagy mértékben felelések pl. a Candida gomba
okozta fert6zottségért, a refluxbetegség kialakulasaért, az immunrendszer
gyenguléséeért, a stressz-tiré6kéepesseég cstkkenéseéert.

A réz (Cu) esszencidlis, a vérképzés nélkilozhetetlen eleme, a szervezet napi
rézszikséglete 2-3 mg. Ennél nagyobb mennyiség vérszegénységet, hanyast és
hasmenést okozhat.

A cink (Zn) is jelen van az egészséges szervezetben (kb. 2-3 g). Napi szikségletiink
ebbdl az elembdl 10-15 mg. A cink létfontossagu az anyagcsere-folyamatok és ezaltal a
vércukorszint szabalyozasaban, részt vesz a nukleinsavak és a fehérjék szintézisében,
ezzel a novekedésben, a sebgyogyulasban. A szikségesnél nagyobb mennyiség
azonban cinkmérgezést okoz, ami levertséget, hidegrazast, kohogést, izlleti
fajdalmakkal jaro tineteket jelent.

Kdrnyezetegészsegugyi szempontbol az egyik legnagyobb jelentésége a kadmiumnak
(Cd) van. Legfébb veszélye, hogy képes helyettesiteni az esszencidlis cinket, annak
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jotékony élettani hatdsa nélkal. Mig a cink sok enzim lényeges alkotorésze, a
kadmiumvegyiletek mérgezd hatasuak, mivel a szulfidkénhez valé nagy affinitasuk miatt
a cinktartalmu enzimekbdl a cinkiont kiszoritjak, és ez altal az enzimet dezaktivaljak. Az
egeészseéget karositd hatasai kozul ki kell emelni, a vesekarosito hatasat, a reprodukciora
kifejtett karos hatast, a karcinogén hatasat, valamint a maj detoxikalo képesseégének
csokkentését és az immunszupressziv hatast is. A kadmium felhalmozddasa a
szervezetben gyengiti az immunrendszert, akadalyozza a vas anyagcserejét,
tudégyulladasra, tudétagulatra, a horgék gyulladasara, izileti gyulladasok kialakulasara
hajlamosit. Csontrendszer, idegrendszer és nyalkahartya karositdé hatasa is van.
Felhalmozddasanak altalanos tiinetei: a faradtsag, az ingerlékenység, a szomjusagérzet
fokozodasa.

Minthogy a kornyezet Cd-terhelése folyamatosan ndé, a kérdés kdzegészséglgyi
szempontbdl nagy figyelmet, és az okozati O6sszefliggések feltardsa pedig tovabbi
kutatasokat igényel. Veszélyességeét fokozza, hogy a tapasztalatok szerint a névények
sokaig elviselik a magas Cd-tartalmat, igy az kénnyen bekerllhet az allati és emberi
taplaléklancba joval azelétt, hogy maguk a névények lathatéan karosodnanak.

Az 6lom (Pb) nem alkotéeleme az emberi szervezetnek. A vérbe kerlé 6lom 90%-a a
vorosveérsejtekhez kotédik, majd lerakédhat a majban, a vesében és a csontokban. Az
emberi szervezetben valo felhalmozddasa rontja a férfiak nemzéképesseégeét, elésegiti a
Candida gombak elszaporodasat, izom- és csontfajdalmakat, emésztérendszeri
zavarokat, majpanaszokat, Vvérszegénységet, idegrendszeri panaszokat,
faradékonysagot és ingerlékenységet okoz. Sulyosabb esetben gorcsos fajdalmakat valt
ki az izmokban (6lomparalizis) és az iziletekben (6lomkészvény a hugysav fokozott
lerakbédasa miatt), a gyomorban és a bélrendszerben (6lomkdélika), az arc hamuszirke
elszinezédését (6lomkolorit) és sulyos vese és idegrendszeri tiineteket okoz. Altalanos
legyenguléssel, étvagytalansaggal jar6 allapotot idéz eld. Gyermekek esetében az
idegrendszer karosodasat okozza.

A krém (Cr) leggyakrabban oxidok formajaban fordul el6 a kornyezetben.
Haromvegyértékli formaja esszencialis nyomelem az ember szadmara, fontos szerepe
van a glukéz, zsir és fehérje anyagcserében. Toxicitdsat az oxidacios allapot és az
oldékonysag befolyasolja. (Altalaban a haromvegyértékii kromvegyiiletek ugyanolyan
oldékonysag mellett kevésbé toxikusak, mint a hat-vegyértékiiek) A krom a bért és a
nyalkahartyakat irritalo €s mard hatasa révén lokalisan karositja (pl. bérgyulladas,
ekcéma). A szervezetbe bejutott krom leggyakoribb célszervei a légzérendszer, a maj és
a vese. A krom bér- és leguti szenzibilizalo hatassal is rendelkezik, emellett rakkeltd.

Az arzén (As) er6s méreg, amely felszivobdhat a béron, a tiudén és az
emesztérendszeren keresztil. A legtoxikusabbak a szervetlen arzénvegyiletek. A
szervetlen arzén ember esetében bizonyitottan rakkelté, amely bér-, hdlyag-, vese- és
tudédaganatot idéz eld. Kis koncentracioban torténd tartdos bevitel esetén ezen kivil a
bér elszarusodasaval és festékanyaganak megvaltozasaval jaré elvaltozasok, a sziv- és
keringési megbetegedések, a periférias és a kdzponti idegrendszer rendellenességei, a
maj- és vesebetegségek, a cukorbetegség és Addison-kér Iéphetnek fol. Kromoszéma
rendellenességeket kivalto, illetve a DNS javitdé mechanizmusokat befolyasolo hatésa is
igazolt. A szervezetbe kertld arzénmennyiség mintegy fele trldl csak ki, a tébbi igy
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felhalmozodik féleg majban, tudében, lépben és a szaruképletekben. Az arzén
daganatkelt§ hatasa is ismert.

A higany (Hg) vizzel, taplalékkal (féként tengeri hal) és légzés utjan jut az emberi
szervezetbe. A higany a kézponti idegrendszerre hatdé méreg. Erételjes magzatkarosito,
akar egészen kis mennyiségben is maradando fejlédési rendellenességeket okozhat
(csokkent figyelmi, nyelvi, vizualis-térbeli képesség, roml6 memodria és koordinacios
képesség). Felnétteknél a béron viszketés, zsibbadés jelentkezhet, hatasara fejfajas,
homalyos latads, szabalytalan szivmikodés, remegés, almatlansag, ingerlékenység,
depresszio, sét akar személyiségvaltozas is el6fordulhat.

A nikkel (Ni) is szikséges az emberi szervezet mikodésehez, (pl. vasfelvétel,
vorosveértest képzédés). Nagyobb mennyiségben leggyakrabban allergias tineteket
okoz, azonban akut mérgezéshez igen nagy dozisra lenne szikség, igy ez nem is
jellemzé. Rendszeres belégzéses expozicional (pl. ipari munkasoknal) asztma, orriregi
és orrnyalkahartya gyulladasok, krénikus horghurut alakulhat ki. A nikkelvegyuletek
daganatkelt6 hatasa igazolt, elsésorban tiidé és orruregi rak kialakulasaért felelés ez az
elem.

Egészseglugyi veszélyt jelentenek a  kornyezetbe  kikertuld  gyogyszerek,
gyogyszermaradvanyok (antibiotikumok, hormonhatasu szerek) is, melyek a
szennyvizbe, majd ezek iszapjaiba kerllve, a hasznositas soran (mezégazdasagi
mivelés) visszakerulhetnek az élelmiszerekbe. (Ezekhez kapcsolédd nagyobb kockazat
az ivovizekbe torténd visszakerilés.).

Az antibiotikumok képesek a baktériumok sejtfalszerkezetének mdédositasara (pl.
penicillinek), fehérjeszintézisik megzavarasara (pl. tetraciklinek), vagy szaporodasuk
gatlasara (pl. szulfonaminok). A kornyezetbe kertld antibiotikumok az emberi
szervezetben allergids reakciokat véalthatnak ki és nagymértékben hozzajarulhatnak a
baktériumok gyogyszerekkel szembeni rezisztenciadjanak kialakulasahoz.

A gyogyszermaradvanyok emberi szervezetbe valé visszakerilésének hatasaira
vonatkozoan sajnos igen keveés tényadat, kutatasi eredmény all rendelkezésre, ami
kockazat noveld tényezd. Kulonb6zé nemzetkdzi monitoring programok azonban a
felszini foly6- és allovizekben, a talajvizben, a nyers- és tisztitott szennyvizben szamos
hatéanyag jelenlétét igazoltak. Eqgy dsszehasonlité vizsgalat adatai alapjan (lasd alabbi
abra) a befogaddokban mért gydégyszermaradvanyok terén a magyar helyzet nem jobb a
nemzetkozi atlagnal.



SZENNYVIZISZAP KEZELESI ES HASZNOSITASI STRATEGIA, ES PROGRAM STRATEGIAI KORNYEZETI VIZSGALATA m

Hatéstani csoport Gyogyszernév Németorszag Finnorszag Magyarorszag*
diclofenac 3500 350 6 400
o B (28 000) (480)
Gyulladascsokkentd ibuprofen 5000 13000 8 400
(14 000) (19 600)
Zsiranvagcsere szabalvozé benzafibrat 4900 420 224
yag y (7 500) (970)
Antiepileptikum carbamazepin 2 200 750 10 400
priep (3 000) (2 000)
o roxitromicin 830 20 320
Antibiotikum (1 000) (35)

*Szamitassal becsiilt adatok
Zarojelben a mért maximalis értékek

13. tdblazat: Gyoégyszermaradvanyok a szennyvizbefol  yokban (6sszehasonlité adatok ug/l)

Forras: Varga Margit — Zaray Gyula (ELTE, KKKK): Gyégy szermaradvanyok a szennyvizekben és a felszini
vizekben, ppt.

A kikerll6 gyogyszerek karos hatasat akar jelentésen novelheti, hogy nem egy, hanem
tobbfajta gyogyszerhatdéanyag egyutt hat az emberi szervezetre (kdztik a betegségre
szedettek is) Ilyen hatvanyozodast figyeltek meg pl. a verapamil esetében. Az
antibiotikumok gyakran kimutathaték a kilénbzé kozegekben®: szennyvizekben 3 0 pg/;
természetes vizekben 0,1-10 p g/l; felszin alatti vizekben 0,01-2 ng/l; tovabba kis
mennyiségben az ivovizben és az élelmiszerekben is.

A Stratégia/Program szempontjabol mérvadd konfliktus: Elsésorban a szallitAson és a
termikus hasznositason keresztil a szennyviziszapok kezelése és hasznositasa a
legjelentésebb kornyezetegészségugyi kockazati tényezét jelentd légszennyezéshez
jarulhat hozza. A masik jelentés probléméat a szennyvizek és ebbdél adédoan az iszapok
egészségre artalmas vegylilet-tartalma és az ezekkel kapcsolatos ismereteink hianya
okozza. A jelenleg alkalmazott szennyviztisztitasi technologiak a gyogyszermolekulakat
valtozo, de inkabb csak kismértékben tudjak lebontani, igy ezek a szennyviziszapokba
akar koncentraltan is atkertlhetnek, majd mezbégazdasagi hasznositas (tjan
visszajuthatnak az emberi szervezetbe. A gyogyszermaradvanyokrél, hormonhatasu
anyagokrdl e tekintetben azonban még kevés az ismeretink. Szintén kevés az
ismeretiink a  perzisztens szerves szennyez6k jelenlétével kapcsolatban.
Szennyviziszapok esetében a nehézfémtartalomra vonatkoz6 hatarértékek adnak
bizonyos foku biztonsdgot, azonban tartamkisérletek hidnyaban nem lehet lebecsitilni a
mez6gazdasagi hasznositas kockazatossagat.

4.1.7 Mivi elemek, telepulési kérnyezet

A fejezetben a szennyviziszap kezelését, hasznositasat lehetévé tevdé mivi elemekrél, a
telepllési kornyezetben meghataroz6 zaj- és rezgésterhelésrdl, valamint a
hulladékgazdalkodas vonatkoz6 jellemzdirdl irunk.

Juvancz Zoltan, Bodané Kendrovics Rita: Gyogyszermaradvanyok a kérnyezetben VGF, 2010.10.
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Mdvi elemek allapota

Mivi elemek szempontjabdl jelen esetben a szennyviziszap kezel6 és hasznosito
letesitmeények, illetve a szdlliths Utvonalainak és a kézmivek allapota mérvado. Azt
mondhatjuk el 6sszefoglaléan, hogy vegyes a kép, vannak hianyossagok is.

A Stratégia a tisztitételepek allapotardl, szikséges fejlesztéseirél részletesen szél. Az
elmondhatd, hogy a szennyvizkezelés Iétesitményei a folyamatban Iévd
korszerisitéseket is figyelembe véve 2016-ig megfelelé allapotiak. A tisztitotelepek
kiterheltsége alapjan a Stratégia szerint 50-75%-0s kategoriaba tartozik a
szennyviztisztito kapacitasok 40%-a, a 75% folotti kategoriaba pedig a kapacitasok 48%-
a. A nagyobb kapacitasu telepek 2013. évi terhelése sokkal jobban megkdzeliti a tavlati
terhelés értékét, mint a kicsiké.

Iszapkezelés tekintetében mara (2016-ig bezarélag) Magyarorszagon elfogadhato
allapotok alakultak ki. E miatt jelentésebb fejlesztések tehat nem sziikségesek. A
Hasznositas tekintetében azonban vannak hianyossagok. Ezek szikséges fejlesztéseit a
Stratégia magaba foglalja, ezek megvaldsitasaval az iszapkezelésnek mivi elemek
szempontjabol nem lesz gatl6 tényezdje.

A szennyvizgyljté halozat allapotardl részletesebben nem szoélunk, mivel ez nem a
kornyezeti hatasokat, hanem a szennyvizkezelést befolyasolja. (Egy nem megfelel
mdszaki allapotu szennyvizcsatorna okozhat ugyan kedvezétlen kornyezeti hatasokat,
azonban ez jelen Stratégia/Program szempontjabdl nem relevans.) 2014. juniusi adatok
alapjan a magyar utak burkolatanak allapota kedvezétlen. Az orszagos kodzutak kézil
csak 8,2 % burkolatmindsége jo, megfelelének 6,5 %, tlrhetének 20,8 %. Az utak kozel
kétharmadanak rossz a jelenlegi allapota. Ez neheziti a szennyviziszap szallitast is.
Ugyanakkor a kozuti iszapszallitas, a magas tengelyterhelési szallitojarmivek gyakran
meég tovabb rontjak az utak allapotat.

A Stratégia/Program szempontjabol mérvadé konfliktus: A szennyvizkezel 6 és —
hasznosité m Uivek allapota a Stratégia szerint megfelel 6, korszer G kezelést és
hasznositast tesz mar ma is lehet 6vé, amit a tervezett fejlesztések tovabb
javitanak.

A kozutak jelent 6s részének rossz allapota viszont neheziti az iszap  szallitast. A
szallitéjarm (vek magas tengelyterhelése pedig tovabb ront a hely  zeten.

Zaj, rezgés

A zaj és rezgés hatotényezbket a kibocsaté hely és a védendd kdzeg szempontjabdl
relevans vizsgalni. Mivel a kibocsaté forrasok, illetve a védendd objektumok tébbsége a
telepllési kornyezetben talalhatd, ezért értékelésére itt kertl sor.

A zaj, mely kifejezetten szubjektiv megitélésli, azonban fiziologiai és pszicholdgiai
problémakat egyarant okoz az Eurdpai Uniéban és Magyarorszagon is egyre inkabb
meghatarozé kornyezeti problémava valik. (Az EU-ban az elmult idészakban mar a
levegészennyezés utdn a masodik legsulyosabb kdrnyezeti artalomként tekintenek ra.)

A kornyezeti zajterhelés bemutatdsara egy adott teriilet zajterhelését térképen feltlintetd
zajtérképek a legalkalmasabbak. A zajterhelés szempontjabdl problematikus tertletek
azonositasa, a védendd teruletek érintettségének feltérképezése a zajforrasok és a
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zajterjedés modellezésével, szdmitassal, a kozutak, vasutvonalak, repul6terek, ipari
Uzemek vonatkozasaban készildé stratégiai zajtérképek segitségével lehetséges. A
kornyezeti zaj értékelésérdl és kezelésérél szol6 2002/49/EK iranyelv rendelkezéseivel
0sszhangban eddig zajtérképet, majd ezt kovetden zajvédelmi intézkedési programot
készitettek:

» Budapestre és a kdzvetlen kornyezetében 1évé huszonegy teleplilésre,

* 8 nagyvarosunkra (Székesfehérvar, Pécs, Gybr, Kecskemét, Nyiregyhaza,
Debrecen, Szeged, Miskolc),

e a 3 millié jarmid/év-nél forgalmasabb kozutakra, a 30 ezer jarm(/év-nél
forgalmasabb vasutvonalakra, valamint a Liszt Ferenc Nemzetkdzi Repulétérre.

A teljeskorli, azaz a vizsgalt négy kulonbdzé forrascsoportbdl eredd egyittes
zajterhelésérél sajnalatos modon nincs informéacio. Az azonban megallapithato, hogy a
nappali, illetve az éjszakai id6szak zajszintjét a kiszobértékekhez viszonyitva
hazankban (is) a koézuti kozlekedésb 6l szarmazé zajterhelés okozza legtdbb embert
érint 6 és legnagyobb problémat . A kozuti kdozlekedés zajterhelése sajnos még mindig
szamos helyen meghaladja a nappali 75, éjjeli 55 dBA értéket. A 21. szazadban az
orszagutakon a zajkibocsatas kismérték(i csOkkenése, a varosi utakon és az
autopalyakon viszont ndvekedése figyelheté meg. A Iényegesen kevesebbilinket érintd,
de helyi szinten jelentés zavarast kifejteni képes vasuti zaj kevésbé kotheté a vonali
forgalomhoz, inkdbb a palyaudvarok kérnyékén okoz gondot . A kozati és vasuti
kozlekedés egyuttal jelent 6s rezgésforras is.

A tapasztalatok szerint a jarmivek életkoranak névekedésével, az utak allapotanak
romlasaval, valamint a sebességhatarok be nem tartdsaval még csokkend forgalom,
illetve kedvezdbb jarmiosszetétel (pl. nehézgépjarmivek behajtdsanak korlatozasa)
mellett sem tapasztalhato a zajszintek szamottevé cstkkenése. A motorizalt kbzlekedési
igények novekedésével pedig — ellensulyozé hatasu lépések hidnyaban — a helyzet
tovabbi romlasaval kell szamolnunk, amit a folytatddd varosiasodas csak sulyosbit.

A zajkibocsatassal m Ukod 6 létesitmények esetén a m Uszaki kialakitasat és az
elhelyezését ugy kell biztositani, hogy az tGzemi lé tesitményekt 6l szarmazo zaj
megengedhet 6 mértékeét rogzit 6 jogszabaly (27/2008 (XII.3.) KWM-EUM egylittes
rendelet) el éirasai teljesiljenek. Az Uzemi létesitményeknél az elvarasok
viszonylag koénnyen ellen 6&rizhet 6k, betartathatok, az esetleg mégis fellép 6

zajterhelés relative kevés lakost érint.

A Stratégia/Program szempontjabdl mérvado konfliktus: A szennyviziszap kezelése és
hasznositasa szempontjabol a zaj- (és rezgés) terhe lésnek — az elbézbeket
figyelembe véve — a szallitas esetében van jelent 6sége.

Hulladékgazdalkodas

A hulladekok tekintetében azokat a hulladékaramokat vizsgaljuk, amelyek kdzvetlen
vagy kozvetett moédon kapcsolatban allnak (allhatnak) a szennyviziszapok kezelésével
eés hasznositasaval. A telepllési hulladékok mechanikai-biolégiai kezelésébdl
szarmaz6 masodnyersanyag hasonlo felhasznalasi terlleteken jelenik meg, mint a
szennyviziszapokbol szarmazd komposztok. Ezek az anyagok rekultivaciés teruleteken
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is felhasznalhatok — itt konkurencidt jelentenek a szennyviziszapoknak -, illetve
energetikai hasznositasuk is lehetséges, utdbbi esetben ezeknek az anyagoknak az
egyuttesen torténd hasznositasa is lehetséges, tehat erésithetik egymas hasznositasi
lehetéségeét.

A biologiailag lebomlé hulladékok , azokon belll elsé sorban a zéldhulladékok
komposztalassal torténd kezelése sok esetben a szennyviziszapok komposztalasaval
egyltt torténik, ez esetben szintén erGsithetik egymés hasznositasi lehetéségeét,
azonban ha kulon-kulon torténik a kezelésik, mar egymas konkurenciai lehetnek.

A szennyviziszapokat , mint hulladékokat is vizsgéljuk ebben a fejezetben. Meg kell
még emliteni a mezégazdasagi és élelmiszeripari hulladékokat, = amelyek kezelése és
hasznositasi feleléssége a termel6knél jelentkeznek, azonban az ezekbdl a
hulladékokbol eléallitott komposztok jelentds versenytarsai lehetnek a szennyviziszap
komposztnak a mez6égazdasagi hasznositas tertletén. Olyan hulladékaramoknak, mint
pl. a csomagolasi hulladékok, veszélyes hulladékok, elektronikai hulladékok stb. kilon
torténd targyalasat nem tartjuk relevansnak a vizsgalat soran, mivel ezek elkilonitett
gyljtésik esetén semmilyen kapcsolatba nem hozhatok a szennyviziszapok
hasznositasaval, amennyiben dmlesztetten kerllnek a telepulési hulladékba, ugy ebben
a kategodridaban egységesen kezelve vizsgaljuk azokat.

A telepulési hulladék tekintetében 2008-ig hullamzé mértéki ndvekedés volt
medfigyelheté a keletkezett mennyiségeket illetéen, majd a gazdasagi valsdg hatasara
tobb éves jelentds csdkkenés volt tapasztalhatd. 2012-ben ismét kismérték(i ndvekedést
mértek, ekkor 3988 ezer tonna volt az éves keletkezé mennyiség. A telepulési hulladék
55%-a a lakossagnal keletkezik, 45 %-a az intézmeényeknél, a szolgaltatéi dgazatban,
illetve az iparban, azonban ezeket a lakossagi hulladékokkal egytitt kezelik, hiszen
jellegiikben azonosak és azonos modon kertilnek begydjtésre és hasznositasra is.
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15. abra: A telepilési hulladék 6sszetétele

Forras: OHT 2014-2020

A telepulési hulladék 6sszetételében az utdbbi években nem volt jelentdsebb valtozas.
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A telepllési hulladék mennyiségének 65%-a lerakokba kertl, tehat semmilyen
hasznositasi folyamatba nem kerul bele. A kb. 25%-0s anyagaban térténd hasznositasi
arany (2012) messze elmarad a nyugat-europai atlagtol. A termikus hasznositas aranya
9-10% korul mozog. Jelenleg egyetlen olyan termikus hasznosité tzem van (Budapest),
amelyben vegyesen gyjtott telepulési hulladék hasznositasa folyik. A 2. budapesti
hulladékhasznositd mil telepitésének el6készitése jelen SKV készitésének idészakaban
zajlik, pontos informéaciék még nem alinak rendelkezésre réla.

Biologiailag lebomlo hulladékok

A biologiailag lebomlo hulladékokat - a hulladéktorvény értelmében - a telepulési
hulladék részeként 2016. julius 1. utan erésen korlatozott mennyiségben lehet csak
hulladék-lerakdban torténd lerakassal artalmatlanitani. Ez a rendelkezés kikényszeriti
ennek a hulladékfrakcionak a nagyaranyu kezelését és hasznositasat. Ennek két f6
irAnya van a mai gyakorlat szerint, a telepilési hulladék mechanikai-bioldgia kezelése és
az igy nyert masodnyersanyagok hasznositasa, illetve a biologiailag lebomlé hulladékok
— els6sorban zoéldhulladékok — szelektiv gyljtése és komposztalas utani hasznositasa.
Magyarorszagon évente kb. 1300 tonna bioldgiailag lebomlo hulladék keletkezik. Az
Orszagos Hulladékgazdalkodasi Terv (OHT) a komposztalas jelentés fejlesztését célozta
meg, illetve a komposztok mezbgazdasagi hasznositasat. A biohulladékok és a
szennyviziszapok komposztaladssal torténd kozos kezelése mar a multban is sikeresen
zajlott szamos helyen az orszdgban. Ennek a gyakorlatnak a késébbi alkalmazasat is
célszerli lenne tédmogatni, hiszen igy a zo6ldhulladékbdl elballitott komposztok és
szennyviziszap komposztok nem egymas rivalisai lennének a mezdgazdasagi
hasznositas teruletén.

A hulladéktérvény hatalya ala tartoz6 szennyvizisza  pok

A teleptilési folyékony hulladék 2010-ben kikerllt a hulladékgazdalkodasi szabalyozas
hatélya alol, szennyviznek mindsil (nem kdézmdlvel 6sszegyjtétt hdztartasi szennyviz).
Alapvetéen a szennyviztisztitokbdl kikerllé szennyviziszap és szennyviziszap komposzt
hulladékként jelenik meg. A szennyviziszapok mennyiségi novekedésével — mint a
vizsgélt Stratégia és Program is megallapita —, a hasznositasi gyakorlatban
valtoztatasokra van sziikseég.

A hulladéklerakasi jarulék bevezetésével a szennyviziszap lerakdban torténd
artalmatlanitasa visszaszorult, azonban a szennyviziszap energiatartalmanak kinyerése
utan komposztként a takarérétegben hasznosithaté. A mezbgazdasagban csak az
50/2001. (IV. 3.) Korm. rendeletben el&irtaknak megfeleléen lehetséges hasznositani a
szennyviziszapokat, elsé sorban a talajok és a termeészetes vizek védelmének
erdekében. A vizsgalt Stratégiaban és Programban meghatarozott keletkez6
szennyviziszap mennyiséggel az SKV készitéi egyetértenek, az adatokat a tervezéshez
megfelelének tartjak, ezért jelen fejezetben mennyiségi kérdésekkel nem foglalkozunk.

Az OHT kiemeli, hogy a keletkezd szennyviziszapot és szennyviziszap komposztot
stratégiai nyersanyagnak kell tekinteni, amelyet elsésorban névényi és/vagy energetikai
hasznositasi folyamatokba célszerii beépiteni. A nem megfelel6 minéségl
szennyviziszapok esetében, amelyeket mezbégazdasagi terlleteken nem lehetséges
hasznositani, a Hulladéktérvény a kdvetkezé kedvezményeket tartalmazza:
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e Nem kell hulladéklerakasi jarulékot fizetni az 5000 lakosegyenérték
szennyezbanyag-terhelést meg nem halado szennyviztisztitdo telepen képz&dott
telepllési szennyviziszap hulladéklerakoban torténd elhelyezésekor, amennyiben
a szennyviziszapban Iévd anyagok a szennyvizek és szennyviziszapok
mezégazdasagi felhasznalasanak és kezelésének szabalyairdl sz0l6
korményrendelet mellékletében meghatarozott hatarértékeket meghaladjak, és
ennek kovetkeztében a szennyviziszap mezbgazdasagi célu felhasznalasa
term6foldon nem lehetséges.

« Nem kell hulladéklerakasi jarulékot fizetni hulladéklerakdban, ha telepilési
szennyviziszap komposztot helyeznek el takarérétegként, amelybdl a biogazt és a
novények szamara hasznosithatd tapanyagokat el6zetesen kinyerték, és a
szennyviziszap  komposztban taldlhatd anyagok a szennyvizek és
szennyviziszapok mezégazdasagi felhasznélasanak és kezelésének szabalyairol
sz0l6 kormanyrendelet mellékletében meghatarozott szennyviziszap komposztra
vonatkozo hatarértékeket meghaladjak, és ennek kévetkeztében a szennyviziszap
komposzt mezbégazdasagi célu felhasznalasa terméfoldon nem lehetséges.

* Kedvezményes (50%) hulladéklerakési jarulékot kell fizetni a telepulési
szennyviziszap hulladéklerakdban torténd lerakasa utan, ha a szennyviziszaphbdl
a biogazt és a novények szamara hasznosithatd tapanyagokat elézetesen
kinyerték.

A mezbgazdasagi es élelmiszeripari hulladékok donté tébbsége biologiailag lebomlo
hulladék. Az élelmiszeripari hulladékok megitélése kettds, hiszen hulladék statusszal
rendelkeznek, azonban a gyakorlatban inkabb melléktermékként tekintenek rajuk,
magasfokl hasznositasuk megoldott az élelmiszeriparon belil. A mezégazdasagi
hulladékok azon koére, amelyek komposztalhatok, jelentds versenytarsai lehetnek a
szennyviziszap komposztoknak a mez8gazdasagi hasznositas terén. A mezégazdasagi
hulladékokbol elballitott komposztok versenyelénye abbdl szarmazik, hogy sok esetben
ugyanoda kerilhetnek vissza, ahonnan, mint hulladékok kikerilltek, rdadasul ezek a
komposztok elég nagy tisztasaguak, nagy mennyiségben &llnak rendelkezésre és
egyenletes mindségliek. A mez6gazdasagi és élelmiszeripari  hulladékok
komposztalassal kezelt mennyisége 2004-ben még 4329 tonna volt, mig 2012-ben mar
csak 293 tonna. Ebben a hulladéktipusban nem a komposztélas szerepe csokkent le
ilyen drasztikusan, hanem a keletkezé hulladék mennyisége. Az energiahasznositassal
torténé égetés aranya folyamatosan nétt az elmult években, mig ezen hulladékok
lerakasa gyakorlatilag megszint (néhany tonna).

Hulladéklerakdk rekultivacioja

2013 el6tt még tébb mint 200 hulladékleraké tGzemelt, mara azonban csak 70 olyan
leraké maradt, amely minden tekintetboen megfelel az eléirdsoknak. A 178 db bezart
hulladéklerako rekultivacidja részben megkezdddott, részben a kozeljové feladata. A
korabbi évtizedekben hasznalt kisebb, jellemzéen milszaki védelem nélkili lerakdk
rekultivacioja évek Ota zajlik, a vizsgalat idészakaban is tobb rekultivaciés projekt
kivitelezése torténik meg. A kifejezetten hulladéklerakdk esetében szikséges
rekultivacios munkakra a késébbiekben csak a jelenleg Gizemeld lerakok esetében lesz
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szikség, a nagyobb szabasu, regiondlis projektek a kozeljovében kifutnak. A
késbBbbiekben a szennyviziszapok komposztjait elsésorban nem a hulladéklerakdk
rekultivaciojara lesz lehetéség felhasznalni, azokkal inkabb az egyéb rekultivaciés
terlleteken (pl. meddéhanyok, kilszini banyaszati terlletek, tdjsebek stb.)

Osszességében a hulladékok tekintetében ki kell emelni, hogy amennyiben lehetséges
a szennyviziszapokat célszer G olyan hulladékfrakciokkal egyutt kezelni,
amelyekkel a kés 6bbi hasznositasukat is egyutt lehet szervezni (pl. zéldhulladékok).

A Stratégia/Program szempontjabol mérvado konfliktus: A jelenlegi
hulladékgazdalkodasi gyakorlatban tébb olyan masodn yersanyag keletkezik,

amelyekkel a szennyviziszapnak versenyeznie kell a hasznositasi lehet éségekert.
llyenek az MBH-bdl kikertl 6 frakciok (rekultivacio, illetve energetikai hasznositas), a
z6ldhulladék komposzt (rekultivacio és mezbgazdasagi hasznositas) és a
mez6gazdasagi hulladékokbdl szarmaz6 komposzt.

Ki kell emelni azt is, hogy nem csak a szennyvizisz apok hasznositand6
mennyisége fog ndvekedni a jov ©6ben, hanem a hulladéklerakoktdl eltéritend 6
bioldgiailag lebomlé hulladékok mennyisége is, teha t a hasznositasi kapacitasok
is fel fognak értékel édni. A helyzetet tovdbb neheziti, hogy jelenleg még aktiv
hasznositési lehet 6ségek fognak besz (ikiilni, illetve teljesen elt dnni a kovetkez 6
id dszakban.

4.1.8 Természeti er o6forrasok
Energiahordozok

A hazai energiaellatas ma még dontéen a hagyomanyos — és hazankban egyre
csokkend kitermelésu, ezért dontéen importbdl szarmazo ellatasra alapozott - fosszilis
energiahordozdkon, illetéleg az atomenergia felhasznalasan alapul. Orvendetes viszont,
hogy az elmult egy évtizedben a megujulé energiaforrasokbdl termelt primer energia
tobb mint kétszeresére nétt, ezzel az energiafelhasznalasbdl valé részesedése mar
2010-ben elérte a 2020-ra kitlizott ertek tébb mint felét, 7,4%-ot, 2012-ben pedig mar a
9%-ot.

A kulonb6z6 megujulé energiaforrAsok megoszlasat vizsgalva megallapithaté, hogy a
vizenergia tulsulya az évtized méasodik felében megsziint (2012-ben mar csak 8% volt);
napjainkban a megujulé forrdsokbdl termelt villamos energia dontdé hanyadét
biomasszabdl termeljik. (2009-ig mintegy 70%-at, az6ta részaranya csokken 2012-ben
mar csak ~50%. Ebben nem csak a tisztan biomassza felhasznalast, hanem a vegyes
tlizelést is figyelembe vették 55%-kal).

Az utdbbi években a masodik legfontosabb megujuld energiahordozénk a szél lett (29%).
A hulladékbol eléallitott vilamosenergia részaranya 2011-ig nétt, azéta részben a Matrai
Erémi csokkentése miatt mérséklédott. A biogadz, a szennyviz- és depdniagaz
jelentésége egyre né a megujuld alapu aramtermelésben (2008-2012 kozott
megnégyszerez6dott; 2012-re 9%-ot ért el). 2012-ben 34 biogaz, 16 depdniagaz, és 7
tisztan szennyvizgaz hasznositasara létesult erémi mikodott hazankban. A napenergia
jelenleg az 1%-ot sem éri el.

Megjegyezzik, hogy Magyarorszag esetében a megujulé energia hasznositas egyik
legjobb lehetésége a geotermikus energia, ha nem csak a villamos energia el6éallitast
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nézzik, hanem a hé- és villamosenergia-termelést egyittesen, akkor ebben a
geotermikus energia részesedése 10% koruli. A biomassza szerepe nem csak a villamos
aram, hanem a héenergia termelésben is jelentds; levegédminéségi szempontokbdl sem
elhanyagolhat0, hogy ezen belil a lakossagi, tlizelési célu felhasznalas is szamottevd és
altalaban rossz hatasfoku és jelentés légszennyez6anyag kibocsatasu kazanokban
torténik.

Az energiafelhasznalds szerkezetét vizsgalva azt latjuk, hogy napjainkban a lakossagi
szektor a legjelentésebb energiafogyaszté (2010-ben a teljes fogyasztas 34,8%-ért volt
felelés és ebben 40-45% a fités aranya. Ezt kdveti 25,95%-0s értékkel a kozlekedés
(amely az utobbi 2 évtizedben produkélt jelentds novekedést), de még a kibocsatas
18,93%-aért felel6s tercier szektor is megelézi az ipart (17,36%), mely a rendszervaltas
utén jelentés csokkenésen ment keresztil. A mezégazdaség részardnya minddssze 3%.
(A magyar éplletalloméany alacsony energiahatékonysdga miatt az 6sszes végenergia
felhasznalasban 6sszességében egyébként az éplletek (lakossagi és tercier szektorbeli)
része az EU-n bellil Magyarorszagon a legmagasabb (2010-ben 53,7%)°.)

Hazank energiaintenzitasi mutatdja (az energiafelhasznalast a GDP-hez viszonyito
mutato) az évezred elsé évtizedében 17%-kal mérseklédott ugyan, de még igy is tobb
mint 2,5-szerese az uniés atlagnak. Megjegyezzik, hogy a csokkenés a
mez6gazdasagban volt messze a legjelentésebb mértékld (57%). Ki kell emelni azt is,
hogy ebben az id6szakban a kozlekedési szektor energiafelhasznalasnak névekedése
(37%) — a kozuti kozlekedés energiafelhasznalasanak novekedése miatt - messze
meghaladta a GDP novekedését. A lendlletes novekedést csak a gazdasagi valsag
allitotta meg. Fontos kiemelni, hogy a ndvekedés dontéen a kozuti kozlekedés
energiafelhasznalasanak  kdszonheté, a tobbi kdzlekedési mod  fajlagos
energiafelhasznalasa alig valtozott.

A szennyviziszap hasznositasanak rendkivul fontos m  0dja az energetikai céld
hasznositds (biogazkeént, illetve termikus hasznosit  &s atjan - mas anyagokkal
egyutt, esetleg 6nmagaban). A szennyviziszap meguju 16 energiaforras, ezért az
alacsony szén-dioxid kibocsatasu gazdasag felé tort  éné elmozdulas egyik eleme.
fgy e kérdéskor vizsgalata jelen kornyezeti értékel  és kiemelt teriilete.

A Stratégia/Program szempontjabol mérvado konfliktus: Az energetikai célu felhasznalas
tekintetében éppen az okozhat konfliktust, hogy lesz-e lehet6ség, politika akarat a
hulladékok, ezen belll az iszapok ilyen iranyu hasznositasanak névelésére.

Talajok tapanyag-utanpaotlasa

Magyarorszagon a talajerpotlas a rendszervaltast kovetéen drasztikusan visszaesett.
Napjainkban a tapanyagbevitel mennyisége elmarad az EU éatlagtdl, illetve a
termésmennyiséggel elvitt hatbanyag mennyiségt 6l is.

A 2012. évi adatok szerint hazank 5,34 millié6 hektart kitevé mezbégazdasagi tertiletének
tobb mint felén, 2,9 milli6 hektaron, tilnyomérészt  (2/3 részben) szantoterileteken
hasznaltak m Gtragyat. Az értékesitett m Gtrdgya mennyisége egy rovid, de er 6teljes

° Elek L. 2012: Energy efficiency policies and measures in Hungary Monitoring of EU-level and national

energy efficiency objectives.http://www.odyssee-indicators.org/publications/PDF/ hungary nr.pdf
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csokkenés utan 2009 6ta Ujra novekszik, de még nem érte el a 2007-es szintet;
2012-ben 450 ezer tonna korul alakult.

Elsésorban (71%) nitrogénm Jtragya Kkijuttatasa torténik (hektaronként szanto
esetében 90 kg), a tapasztalatok szerint jellemz &en a foszfor- és kalium-hatéanyag
Kijuttatason szoktak sporolni a gazdalkodok. Pedig a talajban egyébként kevésbé
mobilis, ezért akkumulalodé foszfor mérlege a hazai talajokban az ezredfordulé ota
folyamatosan negativ, olyannyira, hogy a helyzet mar a fenntarthatésagot veszélyezteti!

A szerves tragya felhaszndlds  szinte eltiint a gazdalkodasbdl; folyamatos a
csokkenés , mind az érintett tertletek nagysaga, mind pedig az 6sszes kihelyezett
mennyiség tekintetében (csak az egy hektarra jutd mennyiségben figyelheté meg
idénként névekedés). Istallé-, illetve higtragya kihelyezésére 2012-ben minddssze kb.

0,25 millié hektaron, hektaronként ca. 20 tonna sze  rves tragya kihelyezésé vel kerilt
sor.

A szerves- és miitragya-felhasznalis arinyai

Omitragya-felhasmalas
tonna'hektar/ év

W szzrvestragya-
felhaszndlds
tonna'hektar év

1930-1940 1951-1960 1961-1965 1971-1975 1976-1980 1986-1990 1991-1995 1996-2000  2001-2010

16. abra: A szerves- és m (tragya-felhasznalas aranyai

Forras: Marai Géza: A vidék megujitasa és aterm  6fdld min ésége 2013

A talajok foszformérlege hosszu idé 6ta negativ, vagyis a gazdalkodas soran tébb elemet
viszlink el a term&foldrél, mint amennyit pétolunk (errél részletesebben a talajok jelenlegi
allapotat bemutat6 fejezetben talalhaték adatok).

A talajer6pédtlasban jelenleg is alkalmazzdk a szennyviziszapokat, illetve ezek
komposztjait. A mitragyahoz viszonyitott kedvezd hatdsokat ismertek, azonban a
hasznositdsra alkalmas terlletek téredékén torténik tényleges felhasznélas.
Magyarorszagon az 50/2001. (IV. 3.) Korm. rendelet kritériumai alapjan szennyviziszap
felhasznaldsra alkalmas tertlet kb. 3 millié ha, a legtdbb kihelyezésre alkalmas terilet
Fejér megyében talalhatd, a legkevesebb Szabolcs-Szatmar-Bereg, illetve Veszprém és
Zala megyében. Orszagos léptékben a mezégazdasagi teruletek kb. fele alkalmas a
szennyviziszapok hasznositasara a hatdlyos jogszabdalyi keretek kozoétt. A
szennyviziszapok mez8gazdasagi hasznositasa engedélykoteles tevékenység. Az
engedélyezett terliletek nagysaga évente valtozik 7000 és 16000 hektar kozott. A
hatésag altal engedélyezett terlletek az erre alkalmas tertletek mindéssze 0,5%-éat
teszik ki. A szennyviziszap komposztok mezégazdasagi hasznositasara engedélyezett
teriletek nagysadga 1200 és 2100 hektar kozott valtakozott az elmult években.
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Osszességében elmondhaté, hogy a szennyviziszapok é s a szennyviziszap

komposztok szerepe a talajer ©6pétlasban jelenleg marginalisnak tekinthet 6. Ez az
allitas nem csak terlleti vonatkozasban igaz, hanem a kihelyezett szarazanyag

tartalom tekintetében is. A 10 évvel ezelbtti 30-40 ezer tonna szarazanyag tartalom
kihelyezés jelentésen lecsokkent az elmult években. Egyes statisztikak szerint ez az
erték mindoéssze 20 000 t szarazanyag jelenleg, azonban meg kell emliteni, hogy az
adatszolgéaltatas valtozasa miatt jelentds bizonytalansdg van a rendelkezésre allo
adatokban, elképzelhet6, hogy a valésagban nem ilyen drasztikus a csokkenés meértéke.
A Stratégia sajat adatgydjtésebdl is az latszik, hogy 2013-ban kb. 30000 t szarazanyag
kerllt hasznositdsra mezbgazdasagi terlleteken a hulladékstatusszal rendelkezé
szennyviziszapokbol és azok komposztjaibdl. A termékkomposztok atja jelenleg nem
kovethetd, ezért megbecsilni sem lehetséges, hogy ezekbdl mekkora hanyad kerdl
mezdgazdasagi hasznositésra.

Komposztaldk Uzemeltetéi — még termék mindsitésii komposzt elballitasa esetén is! -
rendszeresen és orszagszerte panaszkodnak arra, hogy a komposztjaik tényleges
hasznositasa komoly akadalyokba tkozik, sokszor, ha egyaltalan meg tudnak
.Szabadulni” a komposzttol, akkor is csak veszteséggel. Jelentds ellenérzések
tapasztalhatok a potencialis felhasznalok kérében a hulladékokbdl, iszapokbdl eléallitott
komposztokkal szemben. Jellemzd az is, hogy sokszor csak a kornyéken zajlo
rekultivacioknak kdszonhetéen torténik meg a komposzt hasznositasa, de ezek
befejez6désével ismét komoly gondokkal fognak szembesilni. A termékminéségi
komposztok termikus hasznositasa kényszer-szilte, drdga megoldas a felhalmozédas
elkertlése érdekeében.

A Stratégia/Program szempontjabdl meérvadd konfliktus: Jollehet a talajok igénylik a
tapanyagpotlast, szerkezetjavitast, a komposztok (szennyviziszapok) felhasznaldsatol
idegenkednek az érintettek, a mezbégazdasagban rendelkezésre all6 kapacitasok,
lehetéségek kihasznaltsaga rendkivil alacsony.

4.2 KORNYEZETI HATASOK ERTEKELESE

4.2.1 A hasznositasi lehet 6ségek altalanos értékelése

Mint az 2.4 fejezetben ismertettik, a Stratégia készitésének egyik 1épéseként a tervezék
elvégezték 49 mintatechnologia kdzgazdasdgi szempontl elemzését. Ahogy ennek
kapcsan leirtuk, szdmunkra nem a gazdasagossagi, koltséghatékonysagi kérdések,
hanem a kornyezeti vonatkozasok érdekesek, fluiggetlenil példaul a szennyviztelep
kapacitasatol. Ezért mi a széba [ohetd hasznositdsi lehet6ségeket (és
dsszehasonlitdsképpen a lerakassal torténé artalmatlanitast) értékeltik, felsorolva
mindegyik esetben az ismert jelentésebb el6nytket és héatranyokat, esetleges
akadalyozo tényezbket. Az elénydket és a hatranyokat 6sszefoglald, a 4. mellékletben
talalhat6 tablazat alapjan megallapithato, hogy nincs olyan hasznositasi lehetéség, ami a
kornyezet minden eleme szamara egyforman kedvezd volna. Egy adott elem
szempontjabol pozitiv hatasu hasznositas kdnnyen lehet egy masik elem tekintetében
akar kedvezétlen is!

A leveg 6min 6ség szempontjabdl a legjobb megoldasnak a szennyviziszap rothasztas
Gtjan torténd stabilizalasa, a képzdéd6 biogaz minél nagyobb hatékonysagu (pl. ko- vagy
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trigenerdciés) hasznositdsa, €és az igy stabilizalt iszap komposztaldst kovetd
felhasznalasa tekinthet®.

A természeti er 6forrasokkal valé takarékos banasmoéd  szemszdgebdl a rothasztassal
torténd stabilizalas soran képz&dd biogaz minél nagyobb hatékonysagu energetikai (pl.
ko- vagy trigeneracios) hasznositasa, a stabilizalt iszap termékkomposztként torténd
mdtragya (igy asvany) kivalt6 mezdégazdasagi hasznositasa, ilyen lehetéség hianyaban
termikus hasznositasa (tavlatban foszforvisszanyeréssel kombinalt monoégetése) tiinik a
legjobb megoldasnak.

A legjobb megoldasnak kornyezetegészségugyi szempontbdél a rekultivacios
hasznositas tekinthet6. E lehet6ségek betelte utan a rothasztassal torténd stabilizalas
soran képz6d6 biogaz minél nagyobb hatékonysagu energetikai (pl. ko- vagy
trigeneraciés) hasznositasa, majd a stabilizalt iszap termikus hasznositasa - tavlatban
foszforvisszanyeréssel kombinalt - monoégetése bizonyul. Az ismerethianybdl fakado
bizonytalansagok miatt egyelére a mezbgazdasagi kihelyezéssel szemben/helyett az
egyeb, lehetbleg ember altal minél kevésbé hasznalt zoldfellleteken (pl. autopalyak
menteén, ipari parkok korul), illetve mezégazdasagi hasznositas esetén a nem élelmiszer
termelésre szolgalod (pl. energiatiltetvények) tertileteken torténé kihelyezés javasolt.

Okoldgiai és taji szempontbdl a rothasztassal torténd stabilizalas soran képz6dd
biogaz minél nagyobb hatékonysaglu energetikai (pl. ko- vagy trigeneracios)
hasznositdsa, majd a stabilizalt iszap termikus hasznositdsa (tavlatban
foszforvisszanyeréssel kombinalt monoégetése) tinik a legkedvez&bbnek.

A talajok szempontjabol a rekultivaciés hasznositds jar a legkisebb kornyezeti
kockazattal, majd a mezégazdasagi hasznositas, amely esetében csak a komposztok
felhasznaladsa lehet elfogadott. Az energetikai hasznositas csak azokon a helyeken
tamogathato, ahol az elébbi két hasznositasi médra nincs lehetéség.

A felszini- és felszin alatti vizek szempontjabdl is a talajoknal bemutatott sorrend az
érvényes, tehat rekultivacié, mezégazdasagi hasznositas, majd az energetikai
hasznositas.

Hulladékgazdalkodasi szempontbol a rekultivaciés hasznositas és a mezdgazdasagi
hasznositas egyenértékli, mindkét esetben egyéb hulladékok hasznositasaval is
0sszekdthet6 a folyamat. Az energetikai hasznositasnak is megvan ez az elénye, viszont
az égetési maradékok szintén hulladéknak minésulnek, tehat ebbdl a szempontbol nem
nyujt teljes értékl megoldast.

Fentiekb8l az is kovetkezik, hogy mindig az adott térség sajatossagai, az ott
jelentkez 6 foébb kornyezeti problémédk és a terhelhet 6ség alapjan kel
megvalasztanunk a hasznositas madjat és el kell tudnunk azt is fogadni, hogy
bizonyos elényokért, hasznokért cserébe esetleg aldozatot kell hoznunk és egy-egy
kornyezeti elem akar nagyobb terhelését is vallalnunk kell, nyilvan az ésszer(iség é€s a
jogszabdlyi elbirasok (hatarértékek) keretei kozott.

4.2.2 Altalanos észrevételek a Stratégia/Program ka  pcsan

A hazai szennyviziszap kezelés és hasznositas el6ttink allo tiz esztendére sz0lo
stratégiaja (és az ennek alapjan rovid tavra készilt program) abbdl a vilagszerte egyre
meghatarozébb és a fenntarthaté fejlédés elvével teljes mértékben 6sszhangban 1évé
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elgondolasbal indul ki, miszerint a szennyviziszap nem ,gondot, ny(igét” jelentd hulladék,
hanem értékes és feltétlenll kiaknazandd er6forras. Magyarorszag szerencsés
helyzetben van, mert a képz8dd szennyviziszapok doént§ része mar jelenleg is
hasznosul, ugyanakkor a meég hatralévd, jogi kotelezettséghdl fakado
szennyvizelvezetési és -—tisztitasi fejlesztések befejezédésével a szennyviziszapok
mennyiségének nagymértékii és szinte ugrasszerl novekedésével kell szamolni,
mikdzben a hasznositas f6 terepének szamito rekultivacios felhasznalas az ilyen jellegi
feladatok elvégzésével visszaszorul. Viszonylag gyorsan lesz tehat szikség nagy
mennyiségl hasznositasi kapacitasra, mely kihivas kezelése a Stratégia/Program
feladata.

Az SKV készit6i a tervezés els6 pillanatatdl figyelemmel kisérhették a Stratégia és a
Program készitését, a legtdbb egyeztetésen részt vettek, véleményiket tobb izben
kifejtették. Ismerik a tervezés megalapozasat biztosito, az el6z6 stratégia felllvizsgalatéat
tartalmazo6 tanulmanyt is, melybdl azonban a terjedelmi kotottségek miatt csak nagyon
keveés informé&cio — Iényegében csak a f6bb megallapitasok, kovetkeztetések — kerilt &t a
Stratégidba/Programba. Azt lehet mondani, hogy a legfébb negativ észrevételink éppen
az, hogy a kivulallé olvas6 szamara sokszor nem derll ki a Stratégiabodl/Programbal,
hogy egy-egy rovid tényszer( allitas mogott milyen oOriasi meértéekih munka, tudas és
eréfeszités all. (A jelenlegi helyzet felmérése, értékelése, az adatbeli hianyossagok,
ellentmondasok problémak kezelése, tisztdzasa tobb idét vett igénybe, mint maganak a
beavatkozasoknak a tervezése.) A vizsgalt dokumentum legfontosabb megallapitasainak
megalapozottsagat célszerd roviden bemutatni, még annak aran is, hogy a dokumentum
terjedelme ezéltal névekszik és igy cstkken a kezelhet6sége. Koszonhetéen annak,
hogy a kezdetektdl jelen voltunk a tervezésnél, szamos olyan hattérinforméacionk is van,
ami terjedelmi okokbol a megalapozé tanulmanyba sem kertlt mar be. Bizonyos
esetekben pedig mi is bizonytalanok vagyunk a tekintetben, hogy egy-egy megallapitas,
feltételezés mogott milyen hattér, megalapozottsag rejtézik. Megitélésink szerint az
anyag jobb megértését és elfogadottsagat szolgalna, ha nagyon réviden, de a lényeget
érintéen megvilagitanak a hatteret, a tekintetbe/szamitasba vett szempontokat. Ezekre
vonatkozoan néhany javaslatot is megfogalmaztunk a részletes értékelés soran.

A masik atfogo észrevételink — és ez semmi esetre sem réhaté fel a Stratégia/Program
késziték hibdjaul -, hogy a 2014-2023 kozotti idészakra sz6l6 Szennyviziszap Kezelési
€s Hasznositasi Stratégia készitése elkésett annyiban, hogy mire az el6z6 stratégia
felllvizsgalata, a jelen fejlesztési dokumentum megalapozé anyaganak készitése
befejez6dott és a tervezés elindulhatott, a fejlesztések f6 forrdsanak tekintheté EU
tamogatasok elosztasat meghatarozé operativ programok tervezése mar - a
Vidékfejlesztési Program kivételével - lezarult. Ez valamilyen szinten o6hatatlanul
befolyasolta a tervezési kereteket is. A munkat tovabba nehezitette az is, hogy egyes, a
hasznositasok tervezéséhez szilkséges egyéb stratégiak hianyoznak, példaul nincsen a
kilonb6z6 hulladékok energetikai, termikus hasznositdsara vonatkoz6an orszagos
koncepcio, melyek mentén az ilyen projektek tervezhetéek volnanak.

4.2 .3 SzakterUleti értékelések
Leveg 6min 6ség

A szennyviziszap kezelés és hasznositas kapcsan a levegémindségi kérdések kozott
egyrészt a szallitasok kibocsatasai, masrészt az egyes kezelési/hasznositasi modok
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emisszidi, illetve ezek esetleges pozitiv, azaz kibocsatds csokkenését eredményezé
hatasai vizsgalandok.

A telephelyi fejlesztések kapcsan a kovetkez6k mondhatodak el.

A viztelenités és szaritas fejlesztése a szallitasi i  gények cstkkenése miatt elvben
kedvez 6 lehet leveg 6kornyezeti szempontbdl — ugyanakkor ezt a kedvezd hatast
csokkentheti, hogy a térségi kdzpontokba a kisebb telepekrél be kell szallitani a
kezeléshez az iszapot. (A szallitasi igények valtozasardl a térségi iszapkezelési
rendszerek kapcsan szolunk.) Ezért értékeljuk kulondsen kedvez 6 megoldasnak a
Balassagyarmati, Bolyi, Dombovari, Kisujszallasi, Sétoraljadjhelyi térségben tervezett
mobil viztelenit 6 hasznalatat, igy ugyanis a szallitasi szukségletek ténylegesen
minimalisak. A szallitas izemanyag felhasznalas mellett a kezelés egyes lépései is tObb-
kevesebb energiaigénnyel — igy az energiaeléallitAshoz kapcsoloddéan légszennyezd
anyagok és lveghazhatasu gazok emisszidjaval jarnak. A napenergiat természetesen
aton hasznositd szolar széritas alkalmazésa ezért tidvozlendd.

A szennyviziszapok anaerob stabilizalasa (rothasztasa) soran a szerves anyag dontéen -
az er6s Uveghazhatdsu - metadnra és szén-dioxidra bomlik (tdbbek kozétt blzos
vegyuletek képzédése mellett, amelyek szabadba jutdsa a mai technolégiak mellett mar
elkertlhet®). A stabilizalas egyik fontos célja a kellemetlen szagok mérséklése (a bomlas
ugyanis stabilizalds nélkil, ,magaban” is végbe menne). A szennyvizgaz értékes és
megujulé nak tekintett energiaforrds , ezért elfaklyazdsa helyett energetikai
hasznositasat kell preferalni  UHG kibocsatasunk csokkentése érdekében. A kizarolag
hétermelési céli hasznositas csak ott tekintheté megfelel6 megoldasnak, ahol egész
évben folyamatos héigény van, és a képz6d6 szennyvizgaz teljies mennyisége
folyamatosan hasznosithatd. Ezért a gazmotoros hasznositas (faklyazas csak miszaki
problémak, karbantartas esetén), illetve a még nem igazan elterjedt egyéb megoldasok
(pl. tisztitast koveté foldgazhaldzatra torténd betaplalas) elénybdsebbek , elébbinek
azonban viszonylag alacsony a hatasfoka. A gazmotorokat kivaltd megoldasokat
tartalmazé mintaprojektek megvalésitasa ezért is rendkivil fontos , tapasztalataikkal
irAnyt mutathatnak a késébbi fejlesztések szamara.

Megjegyezzik, hogy a korszerl hulladéklerakokon ma mar biztositott a depbniagaz-
gyljtése, és elegendd mennyiségli gaz fejlédése esetén a gazmotoros hasznositas.
Amennyiben a deponiagaz energetikai hasznositdsa megoldott, akkor — legalabbis e
szempontbdél — a rothasztas annyiban jelent el6relépést, hogy teljesebb, nagyobb
meértékl szerves anyag bontas, ezért nagyobb mértékl gaztermelés lehetséges.

A térfogatcsokkentést szolgald komposztalas kor a szerves anyagok aerob kérilmények
kozott torténd lebontasa soran a stabilizalt szennyviziszapbol dont 6en szén-dioxid és
vizg 6z, kisebb mennyiségben blizanyagok és egyéb gazok képzédnek. Ez a CO, nem
fosszilis eredet , ettdl fuggetlentl azonban még lUveghazhatasu . Komposztalasra a
rothasztas soran eléallo stabilizalt szennyviziszap tovabbi kezelése érdekében is
szikség lehet, tovabba ez biztositia az iszapok anyagaban valé hasznositasanak
legkedvez6bb mdbdjat. Komposztalds esetén bevett megoldas a féligatereszt 6
membrannal toértén 6 takaras, ami a folyamatos blzkibocsatast is megakadalyozza
ezeért e szempontbdl is kedvezébb megoldas. A kisebb telepeken zajlé régi és ezért is
elavult komposztalasi megoldasok megsz (intetése, és kozpontositott kezelése
ugyan a szallitdsi igények, igy az ebbdl ered6é kibocsatdsok novekedésével jar
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ugyanakkor jobb és egyenletesebb mindéségli komposztot eredményezhet, és a
blzterhelés szempontjabadl is elébnydsebb.

A blzterhelés mérséklése miatt is egyetértiink a Stratégia azon javaslataval, hogy a
sdritett, illetve viztelenitett iszapok mez ©6gazdasagi kihelyezésének fejlesztését
nem tamogatjak (Ezek ugyanis mind kiszallitasuk, mind kihelyezésik soran jarhatnak
kellemetlen szaghatassal, még akkor is, ha csak a lakott tertletek 300 m-es kdrzetén
kivil helyezheték el.) A komposztok — mint feljebb lattuk - csak a telepen, a
komposztalas soran okozhatnak ilyen problémat.

A nitrogén tartalmd m (trdgyak iszappal, iszapbdl készilt komposzttal torténd
kivaltasaval a rendkivil erdés Gveghazhatasu N,O, valamint az emisszié cstkkentési
célkit Gizések kozott el 6kel 6 helyet elfoglalé NH 3 kibocsatasa is mérsekl édik, mivel a
nitrogénmitragyadk a mezégazdasag UHG, illetve ammonia emisszidjanak & forrasai,
mind gyartas soran, mind pedig a kihelyezés utan.

A levegbmindség szempontjabdl kiemelked 6 fontossagl a szennyviziszapok
égetéssel tortén 6 hasznositas anak vizsgalata . A termikus hasznositas terjedésével a
képz8db iszapok mennyiségének ndvekedése miatt mindkét vizsgalt szcenarié szamol
mar rovidebb tavon is, azonban hosszabb tavon valik ez a megoldas egyre nagyobb
jelentéségivé. A két forgatdkonyv kozétt mindossze ca. 20-25 000 t/év égetésre javasolt
mennyiség a kulonbség. Mindkét szcenari6 megvaldsitasa esetén a szikséges
beruhazasok elékészitését és részben megvaldsitdsat még a Stratégia idétavja alatt el
kell végezni. A Stratégia egytttégetést javasol minden esetben. Emiatt is szikségesnek
latjuk a hulladékok, a biomassza alapu melléktermékek és a hulladékbdl termékké
atmindsitett anyagok égetésére egy orszagos stratégia készitését a tervezhetéség
érdekében. (Lasd bévebben a természeti eréforrasokat taglalé pontban.)

A szennyviziszap (villamos) energia eléallitas céljabol torténd égetés e, melyet megujulo
energiaforrasnak tekintiink, fosszilis energiahordozot valt ki, ezért hazank

Uveghazhatasu CO , kibocsatas csokkentésében jelent 6s szerepet jatszik . Masfelél
azonban mind a hulladék, mind pedig a biomassza égetése légszennyez éanyagok
soranak kibocsatasaval jar. Az orszag szamos pontjan immissziés problémakat okozo
szall6 por (égetés esetén kulondsen a legkisebb méretli, a 2,5 um alatti atmérgji!) és
nitrogén-oxidok mellett a dioxinok , furanok, és tovabbi szerves szennyez&anyagok
(PAH, PCB, stb.), nehézfémek, hidrogén-halogenidek , valamint kén-dioxid és szén-
monoxid is eléfordulnak a flstgazban. A nagy kapacitasu égetémivekre szigorubb
hatarértékek vonatkoznak, mint a kisebb teljesitménytiekre'®, de elébbieknél a nagyobb
elégetett mennyiség miatt — még a szennyezbéanyagok hatékony levalasztasa mellett is -
a kibocsatadsok is tetemesebbek. Kibocsatdsok még a szigoru hatarértékeket

maradéktalanul betarté, a legkorszer (bb technologiat alkalmazé er ©6mivek
esetében is elkertlhetetlenek , sét, a keletkezd flstgaz lehllése soran képzédhetnek
akar az eredetileg jelenlévé szerves vegylleteknél joval veszélyesebb vegyuletek is (pl.
dioxinok). Megfeleld technoldgiai megoldasokkal azonban ezek mennyisége az eldirt
kibocsatasi hatarértékek alatt tarthatd, mint azt fent leirtuk. Dacara a szigoru
szabalyozasnak, az iparilag fejlettebb orszagokban is gyakran kerll napvilagra hir
egetémiivek sulyos, illetve a vallaltnal nagyobb meértékii szennyezéseirél, sét idénként

10 Megjegyezzik, hogy a Tiszta levegét Europanak program keretében jelenleg van napirenden a kézepes
kapacitasu tiizel6berendezések kibocséatasainak szigoritasa.
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még titkolni is szandékoznak ezeket. Ennek hataséara vilagszerte megrendult a bizalom a
valés emissziOk, az égetbmivek veszélytelensége tekintetében. A kornyezeti
informacios rendszerek fejlesztésével, az ellenérzés, szankcionalads szigoritasaval,
6szinte kommunikacioval és a szemléletformalassal sokat lehetne tenni idehaza is a
kozbizalom helyreallitasa érdekében — ez azonban a Stratégia keretein, hataskoérén
javarészt tulmutat.

A Stratégia 6sszesen 27 iszapkezelési térség esetében javasolja az égetést, azonban
egyik esetben sem els6 prioritasi helyen és zdémmel — a termikus hasznositd kapacitasok
kiépitetlensége miatt — csak tavlatban. Jelenleg Visontan van, illetve a Vértesi Erému
tervezett fejlesztése esetén rovidebb tdvon még Oroszlanyban lesz lehetéség
erémilvenként néhany tizezer tonna iszap egyuttégetésére. A foévaros tetemes
mennyiségl iszapjdnak gazdasagos hasznositdsara szintén az égetés tinik a
legalkalmasabb megoldasnak, ehhez azonban fejlesztés szilkséges. A Stratégia
készitésével parhuzamosan el6készitett févarosi termikus hasznositomi |étesitését
adottsagnak veszi a Stratégia, azt — amennyire a rendelkezésre all6 informaciok
megengedik — beépiti és el6készitését a Program, megvaldsitasat a Stratégia idejére
teszi. Szintén a Program idészakara teszik az elékészitését eés 2023-ig a megvaldsitasat
a Dél-Dunantulra tervezett egyuttégetének, a Dél-Alfold esetében pedig 2023 elbtti
elékészitéssel és 2023 utani megvalositassal kalkulalnak. (Az idébeli besorolas helyes,
tekintettel arra, hogy ezek a létesitmények kilondsen kériltekintd tervezést igényelnek
€s hosszu az engedélyezési idejuk is.)

Magas szallé por koncentraciokkal és/vagy nagy szdm U napi hatarérték tallépéssel
jellemezhet 6 terileteken a szilard tizelésen alapuld energia el  éallitasi megoldasok
altalaban kertlend 6k az égetés magas szilard anyag kibocsatasa miatt.

Budapest és kornyékének |égszennnyezettsége, kulonésen a szall6 por
szennyezettsége példaul komoly aggodalmakra ad okot. Ugyanakkor a févaros
esetében a mez 6gazdasagi, illetve rekultivaciés hasznositas lehet  6ségei limitaltak |,
jelenleg a budapesti szennyviziszapok akar 100 km-es tavolsagokban kerilnek
hasznositasra. A nagy szallitasi tavolsagok tobbek kozétt éppen a levegdminéseg
védelme érdekében kerilend6k. Ezért és egyéb, nem levegdkérnyezeti szempontok
miatt a févarosi termikus hasznositas bizonyos feltételek teljesilése esetén elfogadhato
kornyezeti szempontbol. Az elérhet 6 legjobb technika alkalmazasa, a lehet &
legnagyobb hatasfoku szennyez ©6anyag-levalasztas, a telepitési helyszin megfelel 6
megvalasztasa segithet a leveg 6minéségre gyakorolt kedvez 6tlen hatasok
minimalizaldsaban. A kibocsatdsok hatasa a kornyék immissziés allapotaban
kimutathat6 valtozast fog okozni, de a fentiek betartdsaval, megfelelé helyszinre torténd
telepitéssel meg lehet és kell akadalyozni az egészségugyi hatarértéket meghalado
koncentraciok kialakulasat (és lehetdleg a hatarérték megkozelitését is el kell kertlni).

A tervezett Dél-Dunantali és a Dél-Alfoldi egyuttégetdk telepitési helyszine
természetesen még nem ismert, annyit tudunk elézetesen megallapitani, hogy a hatar
kozelsége miatt akar hataron atnyuld kérdések is felmerilhetnek éppen légszennyezési
okokbol, amivel az adott Iétesitmények kdrnyezetvédelmi engedélyezése soran lehet és
kell foglalkozni.

A termikus hasznositom (vek esetében a konkrét m (iszaki kialakitds, tovabba a
pontos telepitési helyszin, szallitasi atvonalak, e  zaltal az érintett lakott, védend 6
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objektumok, terlletek ismeretében a tervezett Ilétes itmény kornyezeti
hatdsvizsgalata sordn kell szamszer (siteni a varhaté kibocsatasokat, azok
terjedését és az ezek kovetkeztében kialakulé immis  sziés allapotokat. Az
Uzemeltetés id 6tavliataban nemcsak a kibocsatasokat, hanem a leveg 6 terheltség

alakulasat is folyamatosan ellen  6rizni, kévetni kell

A Program idétavjan elbkésziteni javasolt Dél-Dunantulon telepitendd egyuttégetd
kapcsan megemlitjuk, hogy Pécs szall6 por szennyezettsége az Orszagos
Légszennyezettségi Méréhal6zat adatai alapjan az orszagban az egyik legrosszabb (két
mérdallomason is 50 napi hatarérték tallépés volt 2013-ban!). A kérnyéken van egy
kimondottan fas- és lagyszari biomasszéat hasznosité égetémi és a méar emlitett
cementgyar is. A szennyviziszap égetése ezen a kornyéken, a porszennyezettség
jelentés visszaszoritdsaig nem igazan javasolhatd, ezt a dél-dunantuli egyittégetd
telepitési helyének kijeldlésekor szem elétt kell tartani.

A termikus hasznositas témakoéréhez hozzatesszik még azt is, hogy a szaritas soran a
szennyviziszapok szamottevd nitrogén-tartalmanak egy jelentds része ammonia
formajaban tavozik.

A menedzsment eszk6zok kozil jelen kérdéskor vizsgélata soran elsésorban a
szennyviziszap kezelési térségek kialakitds &t kell kiemelni. A centralizalt megoldasok
a szdllitasi igények megvaltozdsaval, altalaban ndvekedésével jarnak, azonban fejlettebb
kezelési modok esetén az egyéb levegbkornyezeti kibocsatasokban bekdvetkezé
csokkenések esetenként ,ellensulyozhatjak” a szallitasi kibocsatasok negativ hatasat. A
vizsgélt dokumentumokban jelenleg nemigen talalni informéaciét arr6l, hogy milyen
kornyezeti szempontokat €s hogyan vettek figyelembe a térségek lehatarolasakor. Nincs
publikus informécié arrdl, hogy azok a kis telepek, amelyek a javaslat szerint nagyobb
kézpontokba fognak beszallitani a kezelés kilénbdz6 fokain atesett iszapot, eddig
hogyan és mekkora szallitasokkal biztositottak iszapjaik teljes meértekl kezelését, de
minden esetben megadasra kerilt a beszallitdo kisebb telepek tavolsaga a kdzponti
teleptél (jellemzéen 20-30 km-es tavolsagok vannak, az 50 km feletti mar ritka). igy akar
az is elképzelhetd, hogy egyes térségekben Osszességében az iszapkezeléshez, -
hasznositdshoz kéthet6 szallitas igények cstkkennek.

A térsegektél fuggetlendl, kilon is érdemes foglalkozni a szallitas kérdésével.

Az iszapok szallitasa tekintetében a Stratégia alapvetéen és dont 6en kozuti
szallitas sal szamol. Bar a légszennyez6 anyagok emisszibja vonatkozasaban ez a
legkevésbé javasolhatd szallitasi méd, az infrastrukturalis akadalyok és az ebbél is
fakado lassabb szallitas, és az esetleges blizterhelés miatt is meglehetésen beszikuil az
egyeb szallitasi médok alkalmazasanak lehetésege. (Megjegyezzik, hogy a kdzlekedési
Fehér Konyv is a kozuati szallitast javasolja a 300 km alatti tavolsagok esetén.) Azonban
stratégia altal emlegetett 100 km-es vagy nagyobb szallitasi tAvolsagok  (pl. Stratégia
5.2.5. fejezet: ,A koziti szallitas 100 km alatt alkalmazando jellemzéen”) az SKV
készitbk véleménye szerint nem elfogadhatdak, csak nagyon Kkivételes esetben
engedhetéek meg. Ezzel a Stratégia is egyet ért; a szallitasi igények minimalizalasanak
szikségessége, mint elv meg is jelenik a dokumentumban. Célszer( javaslatot tenni —
akér a Stratégia altal javasolt orszagos rekultivacios terv, illetve az SKV éltal javasolt
termikus hulladékhasznositasi stratégia keretében - arra a maximalis szallitasi
tavolsagra, ami egy-egy hasznositasi méd esetében még elfogadhatd. Ezen tavolsagok
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meghatarozasa sordn a szallitds kedvezdtlen kornyezeti hatasait kiemelt sudllyal kell
figyelembe venni!

A tehergépjarmivek ma meég a légszennyezés szempontjabdl legkedvezétlenebb dizel
Uzemlek. Az alternativ, illetve biolzemanyagok terjedésével hossza tavon a
kibocsatasok csokkennek, de a Stratégia idétavjaban ezzel érdemben még nem lehet
szamolni. Ugyanakkor pozitiv, hogy a rothasztassal torténé stabilizalas soran képz6dé
biogdz Uzemanyag kiindulasi alapja is lehet, segitve a kdrnyezetbaratabb kozlekedés
terjedéseét.

Mivel az égetés minden érintett térség esetén a hierarchia utolso helyére sorolt, ezért a
térségi iszapkezeld rendszerek esetében egyelére a rekultivalas alatt allo, illetve
kihelyezésre alkalmas terlletek elérhetésége a kérdeés.

A Stratégia megallapitdsa szerint a gyakorlatban egyelére csak a Matrai Er 8mi képes
kiszolgalni a rovidtavu égetési igényeket. Ez azonban levegd-kornyezeti szemszoghél
csak a kornyékén keletkez 6 iszap esetében lehet redlis megoldas , a nagyobb
tavolsagrol torténd beszéllitast kertlni kell! (Gyongyosi térség, ahogy az a térségi
rendszereknél feltlintetett.)

Klimavédelem, klimaalkalmazkodas

Az éghajlatvaltozas esetében tdbb kérdéskort sziikséges vizsgalnunk; egyrészt a klima
tovabbi jelentds valtozdsanak ultemét és léptékét befolyasold Uveghazhatdsu gaz-
(UHG)kibocsatas mértékét (illetve adott esetben az liveghazgaz megkotd képességet),
masrészt a mar bekovetkezett negativ hatasok cstkkentésének képességét, tovabba a
klimavéltozassal szembeni sérllékenységet, a valtozdsokhoz vald alkalmazkodasi
képességet.

Az Uveghazhatdasu gazok kibocsatasaival részletesen foglalkoztunk a
leveg 6min 6ségre gyakorolt hatasok értékelésénél , ezeket ehelyltt nem ismételjik
meg. Annyit jegyzink csak itt meg, hogy az iszapok, iszapkomposztok zoéldfellleteken,
illetve mezbgazdasagban torténd kihelyezésével, ill. rekultivalas soran torténd
felhasznalasaval, azaz a szennyviziszap széntartalmanak talajpan torténd
felhasznalasaval az Uveghazhatasu CO, légkdrbe jutasa mérséklédik, ami még ugy is
elényds, hogy ez nem fosszilis szén.

A novekvé gyakorisagu intenziv csapadékesemeények I6késszerl  hidraulikai
terheléseket okoznak a tisztitd telepeken, ami az iszap kimosodas é&val és a tisztitasi
hatdsfok csokkenés ével jarhat.

A vizkészletek csokkenése az oOnkéntes vagy kotelezd takarékossagi intézkedések
terjedését (illetve végsd soron takarékossagot eredményezé vizdij emelkedést) vonja
maga utan. Ez a keletkez6 szennyvizek mennyiségének cstkkenésével jar, gyakorlatilag
a szennyez&anyag-tartalom valtozatlansdga mellett (azaz a szennyez éanyagok
koncentraciéja novekszik ). A korabbival azonos tisztitAs mellett mindez a tisztitott
szennyvizeket befogadé vizfolyasok vizminéségének romlasat okozza. Ezzel egyidejlleg
varhatd, hogy az éghajlatvaltozas kovetkezmeényeképpen csokken a kisvizfolyasok
atlagos, illetve kisvizek ideji vizhozama is, Rdadasul a h6mérséklet emelkedése rontja az
ontisztuld képességiiket. Osszességében ezen hatdsok miatt szilkségessé valik a
szennyviztisztitdsi  teljesitmény fokozasa, illetve hosszabb tédvon Ujabb

szennyviztisztitasi elemek bevezetése . Ez természetesen az iszapok min 6ségére,
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szennyez 6anyag tartalmara is befolyassal lesz . (Ugyanakkor az intenziv csapadékok
a szennyviz leh(ilését is eredményezik, ami kilénosen télen a tisztitds hatékonysagat
ronta — ezt a tobbi évszakban az emelkedd atlaghémérséklet viszont béven
ellensulyozza.) Ennek figyelembe vételét a Stratégia nem emliti. Megitélésiink szerint a
Stratégia majdani felllvizsgalatanak részeként érdemes lenne a szennyviziszap
prognozis fellilvizsgalatéat is elvégezni, egyebek mellett fentiek figyelembe vételével.

Az atlaghémérséklet emelkedésével, illetve a héhullamok gyakorisaganak
novekedésével a bomlasi folyamatok gyorsulnak . Ez mar a szennyviztisztitas soran is
problémakat okozhat, esetiinkben pedig kiléndsen a nem kivant, a célzott kezelést
megel 6z6en bekdvetkezd bomlads miatt kedvezétlen; bilizhatdssal jar és a késdébbi,
irdnyitott bontési, stabilizalasi folyamatok hatékonysag at ronthatjak. Ez a késébbi
hasznositas vonatkozasaban kedvezétlen.

A klimavaltozas hatasaira, kulonosen az id &jarasi széls 6segekre, valamint a
képz6ddé szennyviziszapok mennyiségét és min 6ségét befolyasold egyéb
hatasokra val6 felkészilés, a sérulékenység minimal  izalasa a létesitmények, illetve
egyes technologiai elemek tervezésénél, megvalaszta  sanal fontos szempont kell
legyen.

A pozitiv hatas ok (azaz a klimavaltozds kedvezétlen hatasainak csokkentési
lehetéségei) kdozott emlithetjik, hogy a klimavéltozassal fokoz6d6 szarazodas (nagyobb
mértékl parolgas, aszalyos id&szakok, felszin alatti vizek szintjének csokkenése)
hatdsainak kis mérték @i ellensulyozasa lehetséges a s (iritett, illetve viztelenitett
szennyviziszapok, valamint a komposztok kihelyezésé  vel, tekintettel ezek magas
nedvességtartalmara (komposzt: ~30-35%, Vviztelenitett iszap: ~55-72%). Még
fontosabb, hogy a talaj szerkezetének javitasaval a talaj vizmegkot 6, viztarolo
képessége is javul . Igy mind a komposztalok fejlesztése, mind a komposztok
nagyobb meérték G hasznositdsat tamogatd beavatkozasok (termékmin  dsités
megszerzese, gazdak 0sztdnzése, szemléletformalas, termékkomposzt dnkéntes
min éségbiztositasa, stb.) kedvez 6 lesz az éghajlatvaltozas kedvez 6tlen hatasainak
mérseklése tekintetében

Tovabba, az éghajlatvaltozas kedvezé kdvetkezményének tekintheté az is, hogy a
viztelenitést, szaritdst természetes moédon, illetve napenergiaval megoldé telepek
esetében az atlaghédmérséklet novekedése és a melegebb napok szamanak
emelkedése, illetve a napsitéses napok szamanak emelkedése gyorsabb, hatékonyabb
viztelenitést, szaritast eredményezhet.

Felszini és felszin alatti vizek

A szennyviziszapok kezelése és hasznositasa elsésorban a felszini vizek és a talajvizek
mindseégi allapotét befolyasolhatja, mennyiségi problémak felmertlésének rendkivil kicsi
az eseélye.

A Stratégiaban és a Programban meghatarozott telephelyi fejlesztések olyan
technolégiavaltasokat, illetve kapacitasbdvitéseket tartalmaznak, amelyek kedvezd
irAnyba mozdithatjak el szennyviziszap hasznositas jelenlegi gyakorlatat. A természetes
vizek védelme szempontjabdl a komposztalé kapacitasok fejlesztését  kell kiemelni,
illetve azt a Stratégiai szinten megfogalmazott fejlesztési iranyt, hogy a mezégazdasagi
hasznositas teriletén el kell mozdulni a komposztok nagyobb aranyud
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hasznositdsanak irdnydba. Jelenleg még a viztelenitett és sdritett szennyviziszap
szantofoldi hasznositasa van tulsulyban, ami a komposztokhoz képes terhelébb a
felszini és a talajviz szempontjabol. A komposztokbdl kevésbé tudnak kimosodni a
tapanyagok, a talajba — és ezaltal a vizekbe — id6ben egyenletesebben elosztva jutnak
be a viztelenitett iszapokhoz viszonyitva. A komposztok e tulajdonsaga nem csak a
viztelenitett iszaphoz hasonlitva kedvezd, hanem a mitragyakhoz viszonyitva is. Ez
utobbi tényez6t féként az Alféld azon tertletein érdemes figyelembe venni, ahol a felszini
vizek foszforterhelése jelentds.

A viztelenités és szaritds fejlesztése csak kismértek(i és kozvetett hatassal van a
természetes vizek allapotara. A tervezett fejlesztéseknek koszonhetéen cstkkenhetnek a
szallitasi igények, ezaltal a kozuti szallitAsbdél szarmazdé szennyezbéanyagok (pl.
nehézfémek) kibocsatadsa csokkenhet a szallitdsi utvonalak mentén. Ennek hatdsa csak
a szennyviziszap széllitasaval eddig kozvetlenll érintett Utvonalak 100-200 méteres
kornyezetében talalhaté felszini vizeket és a talajokon keresztil a talajvizeket érinti.

A szennyviziszapok rothasztasa kedvez6 hatasu a felszini és felszin alatti vizek
terhelésének cstkkentése szempontjabdl. A rothasztas soran az iszapban talalhato
szervesanyagok donté tdbbsége gaz halmazallapotu anyagokra bomlik, ezért a felszini
vizek szervesanyaggal torténd terhelése kevésbé valdosul meg. A rothasztas soran
képz6dé anyagok (fermentacios maradéekok, illetve esetiinkben stabilizalt
szennyviziszap) tovabbi biztonsagos kezelésével a vizek terhelése megelézheté.

A szennyviziszapok hasznositasainak kilonb6z6 valtozatai kozil — a fent leirtakat is
figyelembe véve — a vizkészletek védelmét szem elbtt tartva a rekultivacidés céla
hasznositds jar a legkisebb kockézattal és a legnagyobb elénnyel. Ez a
hulladéklerakokon torténé és a tajsebeken, banyaterileteken torténd rekultivaciokra
egyarant igaz. A rekultivacido soran fékéent komposztalt iszapok felhasznalasa torténik
meg. Jellemzéen mar terhelt kdérnyezeti kozegben torténik a hasznositas, ezért a
komposzt felhasznélasa az ilyen terileteken jar a legkisebb kockazattal. A leromlott,
roncsolt felszin kdrnyezetben a komposzt felhasznalasa javitja a helyreallitott felszin
allapotat, ezaltal a felszinen lefolyo, illetve a talajba leszivargd vizek is kedvezdbb
paraméterekkel fognak rendelkezni. Egy kilszini banya teruletén példaul, ahol hianyzik a
természetes talajtakaro, a csapadékvizek akadalytalanul juthatnak le a féldtani kozegbe
és természetes szirés nélkul kerilnek be a felszin alatti vizekbe. A rekultivalt
térszineken a rekultivacios rétegrend a talajok természetes szlréképességét is
helyettesiti, tehat a természetes vizek minéségének védelmét is biztositja.

A Stratégia és a Program 24 szennyviziszap-kezelési agglomeréacié esetében emliti meg
a rekultivacios hasznositas lehetéségét, ezek kozul 22 esetében az els6é prioritasu
hasznositasi lehetéségként, kdztik a Budapesti agglomeracié esetében is. Ez a nagy
szam biztositja azt, hogy a természetes vizek szempontjabol a legkisebb koérnyezeti
kockazatu hasznositasi mod legyen az uralkodd azokon a terlleteken, ahol még évekig
van lehetdség rekultivaciora. A Stratégia rekultivaciéra vonatkozo prognozisa kb. 2025-re
valészinlsiti azt az id6pontot, amikor a rekultivaciés lehetéségek jelentésen
csokkennek/megszinnek. A tervezett szennyviziszap-kezelési agglomeraciokat
atvizsgalva javasoljuk, hogy a vizek allapotanak védelme érdekébe — és a kornyezeti
szempontok 0Osszességéet szem el6tt tartva — kerdljon felllvizsgalatra néhany
agglomeracié hasznositasi sorrendje. Az SKV korabbi javaslatanak megfelel éen a
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Gyongyosi, a Kiskunhalas-Kalocsai és a Kecskeméti a  gglomeraciék esetében
felllvizsgalatra és modositasra kertilt a rekultivac i0s hasznositas lehet 6sége.

A vizek védelme szempontjab6l a szennyviziszapok mez 6gazdasagi hasznositasa
jarhat elényokkel, ugyanakkor kockazatokat is hordoz magaban. A nitrogén- és foszfor
matragyakkal szemben, az iszap komposztoknak szamos elény6s tulajdonsaga van
(fentebb mar emlitésre keriltek). A felszini vizek szempontjabol a foszforterhelést lehet
kiemelni problémaként, hiszen pl. a Tisza vizgy(Qjt6jén szamos — koztik jelentés
vizhozamu - vizfolyas terhelt ezzel az anyaggal. A terhelés szintje néhany esetben olyan
mértékl, hogy egyes vizfolyasok esetében a foszfor mennyisége az, ami miatt az adott
viztest nem kertlt a VKI szerinti j6 vagy kivalé mingsitési kategoridba. A Tiszantulon
gondot okoz még a kadmium terhelés is (lasd Berettyd, Fehér-Koros, Kraszna, Maros,
Szamos, Tisza, Tur). A kadmium terhelést a felsorolt felszini vizekben a Kéarpatokra
visszavetitheté geokémiai hattérnek tulajdonitjak. A mitrdgydzasnak is lehet ilyen
negativ hatasa, kisebb mértékben azonban a szennyviziszap komposztok is terhelhetik
ezzel a komponenssel a kornyezetiket, kdzvetetten a vizeket. A mitrdgya és a
komposzt 6sszehasonlitasaban meg kell emliteni, hogy a valéban j6 minéségu, termékké
mindsitett komposztok kedvezdbb tulajdonsagai miatt kisebb valésziniséggel kertlhet a
kornyezetbe kadmium, mint a mdtragyakkal. A nehézféemekhez hasonléan a szerves
szennyezOk esetében is ugyanazokra a kovetkeztetésekre lehet jutni a kockazatokkal
kapcsolatban, azonban ezeknek a szennyezdknek a terileti érintettsége nem
korlatozodik a Tiszantulra, egyéb folydok is jelentésen érintettek (pl. Ipoly). A
komposztok esetleges nehézfémtartalmabdl és szerves szennyez éanyag
tartalmabol ered 6 kockazatokat nem terlleti alapu korlatozasokkal cé  Iszerii
kezelni, hanem a komposztok min @&sitésével és rendszeres vizsgalataval.
Amennyiben a jelenlegi gyakorlatnal s  (rilibben esnek at a komposztok rendszeres
vizsgalatokon a szantéfoldi hasznositas el 6tt, a kornyezeti kockazatok
minimalizalhatdk és el 6térben keriilhetnek az anyag kedvez 6 hatésai.

A termikus hasznositas vizekre gyakorolt hatasai elsésorban kozvetett maodon
jelentkeznek. A hasznositasi moéd miszaki sajatossagainak kdszonhetéen joval zartabb
rendszerekrél beszélhetliink, mint a rekultivacio és a mezdégazdasagi hasznositas
esetében. A termikus hasznositas zart kézegben torténik, a kibocsatasa a legkorén
keresztil torténik (hatasait Id. a levegbvel foglalkozo fejezetben), a flstgazok tisztitasat,
illetve a maradékanyagok (hamu, pernye és salak) kornyezetre gyakorolt hatasait
lehetséges megemliteni. A flistgaz nedves mosasa esetén veszélyes anyagokban
feldusult szennyviz keletkezik, mely ennek megfeleléen kezelendd. Az utotermékek
esetében hulladékgazdalkodasi feladatok mertlhetnek fel, hiszen a hamu, a pernye
veszélyes hulladéknak minésil, amennyiben nincs méd a hasznositasukra,
artalmatlanitasuk csak veszélyes hulladékokat befogadd lerakdban lehetséges, a salak
viszont hasznosithat6. Vizvédelmi szempontbdl ez nem jelent terhelé hatast, hiszen a
veszélyes hulladéklerakok olyan miszaki védelemmel vannak ellatva, hogy a
koérnyezetbe nem juthat ki szennyez6 anyag.

A menedzsment eszkdzok kozal ki kell emelni a rekultivdcids terileteken torténd
felhasznalds stratégiai szintl tervezését. A természetes vizek terhelésének
szempontjabadl a rekultivaciés hasznositas jar a legkisebb kockazattal, ezért eléremutatd
az az otlet, hogy a szennyviziszap komposztok ilyen terlleteken torténé hasznositasat
orszagos szinten tervezzék és koordinaljak. Ez azért is kiemelt feladat, mivel a
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rekultivaciora vard terlletek kb. 2025-ig allnak rendelkezésre és egyéb anyagok
(hulladékgazdalkodasbdl szarmazé masodnyersanyagok) hasznositasa is tervbe van
véve ezeken a terileteken. Eppen ezért a rekultivacio érintett teriiletek ilyen célu
.hasznositasat” a legoptimalisabban kell végezni. A rekultivaciés tevékenység
szabalyozdsa menedzsment eszkdz végrehajtasa tovabb erdsithetné azt, hogy ez a
hasznositasi mod a legkevésbé kornyezetterheld, illetve a legkisebb kockazattal jar.

Az intézményi kérdések kozll a termékkomposztok 6nkéntes minéségbiztositaséat lehet
kiemelni, ami hosszu tdvon megoldhatja a komposztok beltartalma korili vitdkat, illetve
ténylegesen csokkenthetné a kornyezeti kockazatokat, elsésorban a vizekre és a
talajokra nézve. Fontosnak tartjuk, hogy rendszeres, a jelenleginél gyakoribb
utdellen 6rz6 vizsgalatok torténjenek a termékkomposztok esetébe n.

Foldtani kdzeg, talaj

A szennyviziszap-gazdalkodas terlletén alkalmazott hasznositdsi mddszerek
mindegyike hatassal van a talajok és a foldtani kozeg allapotara.

A mezégazdasagi hasznositds soran a pozitiv hatasok mellett kockazatok is
jelentkeznek, melyek elsésorban a nem jogszabalyoknak megfelel6 hasznositasi
gyakorlatnak a kovetkezményei. A jelenlegi szabalyozas is atgondolasra szorul, hiszen a
hatalyba Iépése Ota eltelt masfél évtizedben szamos olyan tapasztalattal gazdagodtunk,
amely alapjan korrigalni lehetne az 50/2001. (IV. 3.) Korm. rendeletet (a szennyvizek és
szennyviziszapok mezégazdasagi felhasznalasanak és kezelésének szabalyairdl).

Ugyanakkor elmondhaté az is, hogy amennyiben minden szerepld, aki érintett a
szennyviziszapok hasznositdsaban, betartana valamennyi jogszabalyi eléirast, akkor
minimalisra lehetne csdkkenteni a mezdégazdasagi hasznositas kérnyezeti kockazatat.

A rekultivaciés hasznositas szintén a talajt érinti leginkabb a koérnyezeti
elemek/rendszerek kézil. A banyateriletek és egyéb tajsebek rekultivacidjanal a talajok
mennyiségi védelmét is elésegiti ez a hasznositasi méd. A kilszini banyaszat altal
sokszor teljesen elpusztitott talajrétegek helyére rekultivacios rétegrend keril, melynek
fels6 rétege alkalmas arra, hogy benne a nbévényzet meg tudjon telepedni. Ez
lehetbéséget ad a természetes talajképzédési folyamat Ojraindulasara, mig pl. egy
meredek banyafalon erre kicsi az esély.

Az energetikai hasznositds hatasa kettés a talajokra nézve. Egyrészt ezzel a
modszerrel nem kerll ki nagy mennyiségl (esetleg szennyez8-) anyag a talajokra —
szemben a mez6gazdasagi hasznositdssal —, viszont az égetés maradékanyagait
hulladéklerakéban kell elhelyezni, ami terhelheti, foglalhatja a talajokat. Igaz, hogy az
égetési maradékok, miszaki védelemmel ellatott lerakdkon belll, koncentraltan kertilnek
végsé artalmatlanitasra, tehat 0Osszességében az energetikai hasznositas
nagysagrendekkel kisebb talajfelszint érint, mint a mezbégazdasagi hasznositas vagy
akar a rekultivacio. Ugyanakkor ez egy végleges teriletfoglalas, a terméteriletbdl torténd
tertletkivonast eredményez, mig a mezdgazdasagi hasznositas és a rekultivacio a
terméképesség fenntartasat, vagy visszaadasat.

A vizsgalt szcenariok kozti kilonbség abban rejlik, hogy az egyik megvizsgalja, hogy a
mez6gazdasagi hasznositas szlkullése (pl. szigorodd szabalyozas miatt) milyen hatéassal
lenne az iszaphasznositasra. Mivel a rekultivacios teriletek méretét adottsagként kell
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kezelnlnk, ezért a mezdgazdasagi hasznositds esetleges csokkenése esetén az
energetikai hasznositds sulyanak novelése marad az egyetlen megvaldsithato
forgatokonyv. A felvazolt szcenariok a talajokat érint§ hatasok szempontjabdl kozel
azonos sulydak, inkabb csak a hangsulyok vannak kulonb6zé elemeken, hiszen
amennyiben cstkken a mezbégazdasagi hasznositas, ugy csokken a talajterhelés
kockazata, azonban a kedvezd hatasok is mérséklédnek (csokken a szennyviziszapok
altal a talajba juttatott tapanyagok mennyisége).

A Stratégiaban és a Programban meghatarozott intézkedések 6sszességében elénydsen
érintik a talajok mennyiségi és minéségi allapotat. A tervezett fejlesztések soran olyan
technologiak keriilnek elétérbe, amelyek a sdritett iszapok felhasznalaséatél a
komposztalt iszapok hasznositasa felé mozditiak el a jelenlegi gyakorlatot. A
komposztalo kapacitasok tervezett ndvelése is ezt a helyes iranyt erdsitik meg.

A szennyviziszap komposzt terméterileten torténé elhelyezés esetén megndveli a talaj
kationcserélé képessegeét, talajszerkezetet javitd talajszemcséket képez, csokkenti a
talajeroziot, javitja a talajok vizgazdalkodasat, lassitja a tapanyagok felszabadulasat,
puffer hatasdval lassitia a tapanyag kilugozédasat, szervesanyag-stabilizaciot
(humifikaltsdg) noveli, megakadalyozza a gyors pH valtozadsokat, perzisztens (pl.
halogéntartalmu) vegyileteket kivéve a komposztalas sordn a szerves toxikus anyagok
jelentds része lebomlik.

A szennyviziszap komposzt elényei novénytaplalas szempontjabdl: lassu tapanyag-
feltarddas (kimosddas veszélye kicsi), magas adszorpcios képesség miatt noveli a talgj
tapanyagtarol6 kapacitasat, a szerves anyag mineralizacié soran keletkez6 CO, a
novények altal asszimilalédik, a nehezen oldhaté asvanyi tdpanyagok a névény altal
felvehetévé véalnak a humuszbomlas soran képz6dé savak és mikrobialis enzimek
hatasara, a tartalmazott hormonhatasu (PGR) anyagok serkentik a névény noévekedést,
fokozddik a ndvenyek ellenalléd képessége a korokozokkal és kartevokkel szemben,

A szennyviziszap komposztok mezégazdasagi hasznositasnak vizsgalatakor meg kell
emliteni, hogy Magyarorszagon a talajok allapotanak egyik legnagyobb probléméja a
tapanyagutanpoétlas hianyossaga, illetve rossz gyakorlata. A talajerépotlas soran az
istallotrdgyadk gyakorlatilag teljes meértékben elvesztették szerepiket, jelenleg a
mtragyazas az elsé szamu modszer, ezen belll is a nitrogénpoétlas a legjellemzébb. A
komposztok a korabban leirt tulajdonsagaik miatt kdrnyezeti szempontbdl elénydsebbek
a muatragyakhoz viszonyitva, viszont kismérték( kockazatot is rejt az alkalmazasuk, ami
elsésorban technolégiai fegyelmezetlenségekre vezethetd vissza.

A Stratégidbdl toébb helyen egyértelmien kiolvashatd, hogy a ,hagyomanyos”
komposztokkal szemben a termékké mindsitett komposztok térnyerését kivanjak elérni.
Ez talajtani szempontokat figyelembe véve pozitiv hatasu lehet, hiszen a termékké
mindsitett komposztok elvileg nagyobb biztonsagu, jobb minéségld anyagok. Kiemelten
fontosnak tartjuk, hogy a termékké nyilvanitott kom posztok és az egyéb
komposztok esetében is a kb. haromévente egyszeri a Ikalom mellett gyakoribb,
rendszeresebb utdlagos min 6ségi ellen 6rzéseket végezzenek annak érdekében,
hogy a hasznositas soran a minimalis legyen a talaj ok szennyezésének kockazata.
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A komposztok esetében a nehézfémek mellett a szerve s szennyez éanyagok
vizsgalata is sziikséges lehet.

A Stratégia iszapkezelési agglomeracidinak hasznositasi prioritasaibol kiolvashaté, hogy
hosszu tdvon is magas szinten akarjdk tartani a mezégazdasagi hasznositast. 28 db
agglomeracié esetében javasoljak ugyanis a mezdgazdasagi hasznositast, ebbél 22
esetben az els6é szamu hasznositasi prioritas és 11 esetben az egyetlen. Javasoljuk
olyan agglomeraciok esetében felllvizsgalni a prioritasi listat, ahol rendelkezésre allnak
mezbgazdasagi terlletek, azonban a Stratégia nem szamol mezbgazdasagi
hasznositassal. llyenek pl. a Gyéri, a Papai és az Oroszlanyi agglomeraciok (de csak
hosszabb tavon, mert a Felllvizsgalat adatai szerint Komarom-Esztergom megyében az
elmult években nem tortént sem szennyviziszap, sem komposzt kihelyezés, ami akar
felhasznal6i/befogadodi idegenkedésre is utalhat). A Stratégia modositott valtozatdban az
SKV javaslatanak megfeleléen az Oroszlanyi térség esetében megjelent a
mez6gazdasagi hasznositas. A Gyéri és Papai térség esetében az SKV fenntartja a
korabbi javaslatat. A Bakonyi agglomeracié felllviz sgalata megtortént, az SKV
javaslatdnak megfelel 6en kikertlt a mez égazdasagi hasznositas a prioritasi
listabdl (kevés megfelel 6 terilet miatt).

Az energetikai hasznositas minden agglomeracidban az utols6 helyen all a prioritasi
listaban, tehat csak abban az esetben javasolt, amennyiben a mezdgazdasagi
hasznositdsi lehetéségek nem elégségesek, illetve az esetleges rekultivacios
lehetéségek kimerllnek. Ez az A&ltalanos priorizalasi elv a talajok szempontjabdl a
leginkdbb elfogadhaté megoldés, hiszen a terileti sajatossadgokat figyelmen kivil
hagyva a rekultivacio, mez 6gazdasagi hasznositas és energetikai hasznositas
sorrendet lehetséges felallitani annak érdekében, h  ogy a koérnyezeti el ényok és
hatranyok egyensulya optimalis legyen.

A menedzsment eszk6zok kozul ki kell emelni a termékkomposztok hasznositasa
esetében a N hasznosulas biztositdsat, hiszen ,a gyakorlatban dontéen nem a
nehézfémek, hanem a nitrat érzékeny terlletekre vonatkoz6 170 kg/ha/év kijuttathatd
szerves nitrogén hatdrozza meg a szennyviziszapok és szennyviziszap komposztok
felhasznalhatdé mennyiségét”’, és jelenleg Magyarorszag kb. 70%-a sza&mit nitrat
erzekeny teriletnek.

A gazdadk pénzugyi 0Osztonzése, esetleg valamilyen formaju tamogatasa a
termékkomposztok hasznositasara talan a legfontosabb intézkedés annak érdekében,
hogy a mitragydkkal szemben valos alternativa legyen a szennyviziszap komposzt. A
talajok szempontjabol az el6zd oldalakon részletezett szempontok miatt elényésebb a
komposztok alkalmazasa, mint barmilyen mitragyaé.

A termékkomposzt ©Onkéntes mindségbiztositdsa annak a zaloga lehet, hogy a
szennyviziszap komposztok évtizedes elutasitdsa megsz{njon, és orszagos szinten
elfogadott anyag legyen a talajok tApanyagpétlasa soran.

Az oktatas, szemléletformalas intézkedés soran java  soljuk a hangsulyok eltolasat
az érintett gazddk folyamatos tajékoztatdsa, ismere  tekkel tortén 6 ellatasa felé.
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Véleményiink szerint ez hatékonyabban szolgalja a sz  ennyviz-iszapok megfelel 6
hasznositasat, mint pl. a telepi szakemberek képzés e.

A kutatas, fejlesztés intézkedés keretében bemutatott beavatkozasokat nagyon
eléremutaténak tartjuk, a szennyviziszapok és komposztok elter6 mezdgazdasagi
tertleteken végzett hatasvizsgalatai hianypotidak lennének, ilyen ismeretek birtokaban a
talajokra gyakorolt hatasok is pontosithatoak lennének, ami nagyban segitené ezeknek
az anyagoknak az elfogadottsagat. Ezeket az intézkedéseket minél elébb végre kellene
hajtani (a jelenlegi elképzelésekkel ellentétben mar Program idétavjdban el kellene
kezdeni).

Eldvilag, 6koszisztémak

A Stratégia alapjan a hazai szennyviziszap kezelés és hasznositas f6 iranya tovabbra is
a mezdgazdasagi kihelyezés — dontéen komposzt formajdban - az arra alkalmas
terlleteken, térekedve arra, hogy a szennyviziszap N (és P) tartalma minél inkabb
hasznosuljon. Itt eléremutaténak tartjuk a szabalyozasban megkilénboztetni a névények
szdméra felvehetd N-mennyiséget. Fontos tovabba az a torekvés, hogy minden
szennyviziszap-komposztalé legyen termékké nyilvanitott komposzt eléallitasara
alkalmas létesitménnyé. Nagy tartalékok vannak még a rekultivacidos hasznositasban is,
bar évtizedes tavlatban ez szikul6 lehetéség. Fejlesztendd terlletnek tekinti a Stratégia
az égetéssel tortend hasznositast, mivel erre a hazai gazdasag meég nincsen felkészilve.

Ez nagyjabdl az Aaltaldnos prioritdsi sorrend a hazai szennyviziszap kezelésben-
hasznositasban.

Mindharom megoldasnak vannak kedvezétlen kdrnyezeti kovetkezményei az élévilagra
eés kockazata a lakosok egészségi allapotara nézve. A vizsgalt dokumentumokbal
nem derdl ki egyértelm Gen, hogy e hatasok pénzilgyi vonatkozasaival hogyan
szamoltak a mintatechnologidk sorrendjének kialakit asanal. A figyelembe vett
koérnyezeti szempontok vonatkozasaban magyarazattal, kiegészitéssel javasoljuk

”woos

kib 6viteni a Stratégiat.

Ezen kivil a Stratégia hangsulyt helyez az egyuttmikodé térségek kialakitasara, és arra,
hogy egymasra épithetd, egymassal kompatibilis kezelési moédok rendszere alakuljon ki.
Ennek sikeres, tajokoldgiai szempontokat is figyelembe vevé végrehajtasa a szallitasi
tavolsagok minimalizalast igényli, ami az egyik alapveté kérnyezetvédelmi szempont.
Sajnos nem egyértelm @, hogy a térségek lehatarolasakor a szallitasi igén  yek
valtozasat, illetve a kornyezeti kdvetkezményeket h  ogyan vették figyelembe, bar
javaslatunkra a Stratégia kib 6vilt a szallithsi lehet 6ségek értékelése soran
figyelembe vett externalis koltségek felsorolasaval , valamint az iszapkezel 6
kozpontok és az ide kezelés céljabdl iszapot beszal  |it6 telepek tavolsagaval.

Okoldgiai szempontb6ol mindegyik hasznositasi modnak van kockazata. A
mez&gazdasagi és a rekultivacids kihelyezés a talajok és vizek kdzvetitésével 6kotoxikus
anyagok bioldgiai akkumulacidjaval jarhat. Okologiai szempontbdl elvben a rekultivacio
jelentheti a legnagyobb terhelést, mert koncentralt a kihelyezés, raadasul a
szennyviziszappal szembeni kdvetelmények is e hasznositdsi médnal a legenyhébbek,
legkevésbé szabalyozottak. Ugyanakkor ezen terileteken tdrténd kihelyezés igen jol
nyomonkovethetd, monitorozhatd, hiszen eleve monitorozott terlletekrél van sz, és
tobbnyire 0©koldgiai sivatagokat tesznek UGjra élévé. A Stratégia rekultivacios
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hasznositasra vonatkoz6 szabdalyozés kialakitasat el  6iranyz6 beavatkozésat akkor
itélhetjuk kedvez é6nek, ha az nem a rekultivhciés kihelyezésre vonatko z0
szabalyok karos mérték  lazulasaval jar.

A mezbgazdasagi kihelyezésre rendelkezésre all6 teriletek — minden korlatozast
figyelembe véve is jelentések és - a vonatkozé szabalyozas elkerilhetévé teszi egy-egy
tertleten a tulzott akkumulaciot. Ennek ellenére meg van a kockazata egy gyakorta
szennyviziszappal, vagy szennyviziszap komposzttal kezelt terileten le nem bomlo
toxikus anyagok talajbol valdo kimosodasanak, a vizekkel érzékenyebb tertletek felé
torténé sodrddasanak, illetve annak, hogy ezek a biotoxikus anyagok az él§
szervezetekben felhalmozodnak és azokban kedvezétlen folyamatokat inditanak el,
betegségeket okoznak.

Az égetés kedvez6bb, mert egyrészt teljes meértékben kizarja a patogének jelenlétét,
masrészt az égés soran keletkez6 flstgazok tisztitAsara hatékony technoldgiak alinak
rendelkezésre, igy azoknak csekély hanyada keril a légkérbe (ami azonban nagy
mennyiség égetésénél mar 0sszességében azért lehet szamottevd mennyiség). A
biol6giailag veszélyes anyagok a hamuban halmozodnak fel, igy a probléma csak
részben megoldodik meg, mert a hamu veszélyes hulladék, amit el kell helyezni (vagy
esetleges hasznositasi lehetésegrél kell gondoskodni). (Ez alél csak a cementmiiben
torténd egyuttégetés a kivétel, az ilyen hasznositas tekintetében viszont a Stratégia
alapjan szlkosek és bizonytalanok a lehet6ségek.). Az égetés esetén a rendszeres
beszallitasbdl szarmazd légszennyezés is kedvezdtlen hatasu, igy a nagy kapacitasa,
nagytérségi egetémuvek telepitése okologiai szempontbdl nem kedvezé.

A természetkozeli e€léhelyek és az élbvildg egyedeinek szempontjabdl a rekultivacio a
legkedvezétlenebb — amennyiben ilyen tertleteket érint a szennyviziszap kihelyezése. A
mez6gazdasagi kinelyezésnek akkor lehet 6koldgiai veszélye, ha az rendszeresen, nagy
mennyiségben, koncentraltan torténik és a hatastertleten természeti, védett vagy Natura
2000 teriletek, ex lege teruletek, az 6kologiai hal6zat elemei, vagy magas természeti
értékd terlletek vannak. A szennyviziszapok, illetve az iszapkomposztok term  észeti
terlleteken, védett (ide értve Natura 2000) terilet eken, ex lege terileteken, az
Okoldgiai hal6zat elemein, vagy magas természeti ér  téki terileteken kertlend 6k!
Elényosnek tekinthet 6 a Stratégia &ltal javasolt intézkedések kozil a
termékkomposztok minél nagyobb aranyu el 6dllitAsa, ezen anyagok onkéntes
min 6ségbiztositdsa, a rekultivdciés hasznositas szabaly ozdsa — de csak kell éen
szigoru vizsgalati, elhelyezési paraméterek el  dirasaval.

Okotoxikus anyagok a szennyviziszapban és a komposz  tokban **?

A mezdgazdasagi kihelyezés toxikus agyagok természetbe kertlésének kockazataval
jar. Kevés kutatasi eredmény all rendelkezésre arra vonatkozéan mi torténik a foldekre
Kijuttatott szennyviziszap karosanyag tartalmaval, a bioakkumulacié veszélye tehat nem
zarhato ki. Ez jelentds 6koldgiai kockazat, a Stratégiaban a K+F beavatkozasok kozott
szerepl 6 tartamkisérletek miel 6bbi kivitelezése éppen emiatt is nagyon fontos és
hasznos lehetne.

1 Barna Szilvia: NOVENYEKRE ADAPTA[_HATO GYORS BIOTESZT KIDOLGOZASA TALAJOK
NEHEZFEM-TARTALMANAK JELLEMZESERE doktori értekezés, Szent Istvan Egyetem
Kornyezettudomanyi Doktori Iskola 2008. G6dollé

2 Fiknerné Sulcz Agnes: A szennyvizbe keriilé gyogyszermaradvanyok, 2005.
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A szennyviziszappal a talajra jutd kdrnyezetszennyezd toxikus vegyi anyagok jelentés
részét a nehézfémek képezik. Az aldbbi tablazat a talajba kertlé nehézfémek forras
szerinti csoportositasat mutatja. JOl latszik milyen jelentds szerepet tolt be a forrasok
kozott a szennyviziszapok mezégazdasagi kihelyezése.

Elemek  Szeonyviz-  Foszfor- Nitrogén-  Istillo-  Meszezé Komposzt  Peszticid

iszap miltrigyva  mitragya trigva anvag
mg/kg sz.a. W

Ag <960 - - - - - -
As 3-30 2-1200 2.2-120 3-25 0,1-25 2-52 22-60
Cd <]-3410 0,1-170 0,05-8,5 0,1-0.8 0,04-0,1  0,01-100 -
Co 1-260 I1-12 54-12 0,3-24 04-3 -

Cr B-40600 H6-245 32-19 1,1-55 10-15 1LB-410 -
Cu 50-8000) 1-300 - 2-172 2-125 13-3580 12-50
Hg 0,1-55 0,01-1.2 03-2.9 0,01-0,36 0,05 0,09-21 -
Mn 60-3900 40-2000 - 30-969 40-1200 - -
Mo 1-40 0,1-60 1-7 0,05-3 0,1-15 - -
Ni 6-3300 7-38 7-34 2,1-30 10-20 0,9-279 =
Pb 29-3600 7-225 2-27 1,1-27 20-1250  1,3-2240 60
Sh 3-44 <100 - - - - -
e 1-10 0,5-25 - 24 0,08-0,1 -

\U 20-400 2-1600 - - 20 - -
Zn 91-49000 50-1450 |42 15-566 1 0-450 82-5894 1,3-25

14. tablazat: A talajok nehézfém-szennyez 6désének mez 6gazdasagi forrasai

Forras: Barna Szilvia: NOVENYEKRE ADAPTALHATO GYORS BIOTESZT KIDOLGOZASA TALAJOK
NEHEZFEM-TARTALMANAK JELLEMZESERE doktori értekezés, Szent  Istvan Egyetem Kdrnyezettudomanyi
Doktori Iskola 2008. Godoll 6

A nehézfémek oOkoszisztéma folyamatokba (taplaléklanc) kertlve annak kulonb6zé
mérték( karosodasat idézik eld. A toxicitas alapvetd kritériuma, hogy a vegyulet kdnnyen
oldhaté és felvehet6 formaban legyen jelen. A toxicitasi kiszobérték meghatarozasa
nehéz, hiszen fligg az élélény fejlettségi- és egészségugyi allapotatdl, fajatél, fajtajatol,
valamint a toxikus elem koncentraciojatél, kémiai formajatél és mas elemek jelenlététél is
(GRUIZ és HORVATH, 1997). FILEP (1998) szerint az emlitett karosité hatas mértéke
leginkabb a toxikus anyag kémiai tulajdonsagaitél, oldhatésagatél, mozgékonysagatdl,
felvehetéségétél, - a karos hatast novel6 vagy csokkenté mas anyagok jelenlététdl,
mennyiségétél, ill. hianyatdl, - a hatas id6tartamatodl és az élé szervezetbe jutott toxikus
anyag koncentraciojatél, - az él6 szervezet allapotatdl (kora, fejlettsége, taplaltsaga),
alkalmazkodoé-képesseégetdl fiigg. A hatas megitélése tehat igen bonyolult feladat. Az
elévigyazatossag elve alapjan ezért az ilyen tipustu kockazat minimalizalasara kell
minden esetben torekedni.

A hatasmechanizmus is igen sokféle lehet. MACNICOL és BECKETT (1985) alapjan a
legtobb fém toxikus mennyiségben enzimgétl6é tulajdonsagu. A Cu és Hg kénnyen az
enzimek aktiv helyeire juthat, majd szerves molekulakkal kelatot képezve atjutnak a
sejtmembranokon. A Hg, Pb, Cu, Be, Cd és Ag a foszfataz, a katalaz, a xantin-oxidaz és
ribonukleaz enzimek mikodését gatolja. Az Al, Ba és Fe-hoz hasonl6é nehézfémek a
PO, vagy SO.* anionokkal csapadékot képeznek, ill. kelatot alkotnak bizonyos
metabolitokkal, igy akadalyozva tovabbi metabolizmusukat. A nehézfémek
katalizalhatjdk az esszencialis metabolitok lebomldsat. Pl. lantdn jelenlétében
meggyorsul az ATP lebomlasa. Egyes nehézfémek, pl. Au, Cd, Cu és Fe(ll) reakcioba
léphetnek a sejtmembranokkal, megvaltoztathatjak atereszté képességiket, vagy akar at
is szakithatjdk azokat. Néhany toxikus fém mas esszencialis fémekkel versenyezve
helyettesitheti azokat, funkcidjukat teljesen atveheti. PI. a litium a natriumot, a barium a
kalciumot helyettesitheti, emiatt bekodvetkezhet feldUsulasuk, ami az élélények
megbetegedését is okozhatja. Tobbnyire a toxikus nehézfémek agresszivebbek, igy az
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esszencialis fémeket kiszoritjak a kotésekbél. Bizonyos fémionok, mint antimetabolitok
léphetnek fel (pl. szelenat, arzenét) és elfoglalhatjak a szulfatok, foszfatok és nitratok
altal betoltott helyeket. Kézismert tény tovabba, hogy tobb nehézfém - mint a réz, a vas,
a kobalt vagy a molibdén - esszencidlis elem, vagyis az él6szervezetek zavartalan
mikoédésehez kis mennyiségben nélkilézhetetlen. Egyes nehézfémek enzimalkotok,
illetve enzimreakciok katalizatorai.

FERGUSSON (1991) ramutatott arra, hogy az akut toxikussdg mellett kiemelten fontos a
kornyezetszennyezd toxikus anyagoknak a természetes lebontassal szembeni
ellendlioképessége, perzisztencidja is. Minél perzisztensebb egy vegyillet, anndl
nagyobb a veszélye annak, hogy felhalmozodik a kornyezetben és bekertl az élé
szervezetekbe. Kiulondsen igaz ez a nehézfémekre, mint asvanyi szennyezédésekre,
amelyek egyaltalan nem degradalédnak. Az élélenyek sem kémiai, sem bioldgiai Uton
nem képesek a nehézfémeket semlegesiteni , elbontani és csak kivalasztassal,
kiruléssel tavozhatnak a  szervezetukbél. A  Stratégidban is  emlitett
vermikomposztalas emiatt is nagyon kedvez 6, ebben az esetben ugyanis a
gilisztdkban akkumulalédnak ezek.

A talaj megvaltozott mikroelem koncentracidja tovagyilrizé hatasként modositia a
talajviz 6sszetételét, a névények mikroelem tartalmét, sét ezek a mikroelemek a felszallé
porral a masodlagos levegészennyezésben is részt vesznek.

Az oOkotoxikus anyagok jelentés és egyre novekvé aranyu csoportjat képezik a
szennyviziszapban felhalmoz6do gyogyszermaradvanyok , vagy azok metabolitjai. A
jelenlegi szennyviztisztitasi technologiak még nagyrészt nem képesek kiszirni a
szennyvizbe keril6 gyogyszermaradvanyokat, igy azok j6 része a befogaddkba jut. A
kornyezetbe kijutdé gydgyszermaradvanyok — akar a kibocsatott szennyvizzel a felszini
vizekbe jutva, akar a hulladéklerakokbdl vagy termdéfoldekre  kihelyezett
szennyviziszapbdl kimosodva — komoly problémakat idézhetnek elb.

A gybgyszerek egy része valtozatlan, masik része metabolizalt formaban hagyja el a
szervezetet €s jut a szennyvizzel a természeti rendszerekbe. Szamos hatéanyagot a
vese oldhatatlan vegyllet formajaban valaszt ki, de ezek a konjugatumok a
szennyvizben vagy a szennyviziszapban hidrolitikus bomlast szenvednek, és
hatoanyaguk a kornyezetben visszanyerheti aktivitasat. A bioszféraba jutva toxikus
hatasuak, hormonmikddést zavarOk, vagy a gyogyszer-rezisztencia kialakulasat
el6idézbk lehetnek (Fiknerné 2007).

A természetes kozegekbe jutd gyogyszermaradvanyok mar kis koncentracidéban is
véltozasokat idézhetnek el6 a természetes 6koszisztémakban, vagy azok elemeiben. Az
allatgyégyaszatban hasznalt készitmények elsésorban a foldekre kihelyezett tragyabol
(esetleg szennyviziszapbdl) mosédnak a talajba, talajvizbe. A human gydgyszerek
maradékai a vizelettel, vagy uritéssel (kulséleg alkalmazott készitmények esetén a
mosdovizzel) a szennyvizbe jutnak. A lejart szavatossagu gyogyszerek is gyakran veégzik
a lefolyokban, majd végul a szennyviziszapban.

A szennyvizekbe kerilé egyes hatdbanyagok mar ng/l koncentracioban is befolyasolhatjak
a természetes életmikodest.

A gyogyaszati hatéanyagok 0Okotoxikolégiai tulajdons agai jelenleg még nem
ismertek pontosan.
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A gyogyszerhatdéanyagok é€s metabolitok viselkedését és természetes kozegekben vald
lebomlasat nagyon sok tényezé befolyasolhatja. A két f6 tényezé a kovetkezd:

e a gyogyszerhatéanyag fizikai-kémiai tulajdonsagai és kémiai szerkezete (pl.
vizoldhatésdga, fotokémiai lebomlasanak kvantumhatdsfoka, oktanol/viz
megoszlasi hanyadosa, stb.)

* a befogadd kézeg tulajdonsagai (pl. hédmérséklet, oldott oxigén tartalom, pH,
szervesszén-tartalom, mikrobialis aktivitas, részecskek fellletének
megkotékepessege, stb.)

A gyogyszermaradékok az 6koszisztéméak egészében a kdvetkezé nem kivant hatdsokat
idézhetik el6:

» t4plalkozasi lancban valo feldlsulas

» természetes anyagforgalom megzavarasa

» talaj mindségének, termdképességének romlasa

» eletk6zosségek és fajok természetes viselkedésének megvaltoztatasa.

A kornyezetbe keril6 hormonok lehetnek fitodsztrogének, Un. nem szteranvazas
szintetikus vagy xenodsztrogének és emberi eredetl szteroidhormonok. A kdrnyezetbe
juté hormonhatasu készitmények a természetes hormonegyensuly felboritdsaval
kilonféle zavarokat okozhatnak az egyes élélényekben. Hatasuk még nem
egyértelmlen bizonyitott, de egyes szakemberek szamos jelenség (pl. a halak
hermafrodita atalakulasa, a him egyedek ikrazasa) okaként tekintenek rajuk.

Légkdri emissziok hatasa az €l évilagra

A szennyviziszapok égetése karos anyagok kibocsatasaval jar, de az égéstermékek egy
jelentdés része a fustgazbdl kivonhatd. A légkori kibocsatasok masik jelentés része a
rendszeres szallitasbol szarmazik. A Stratégia szerint elsésorban kozuati szallitassal kell
szamolni, amelynek szennyezbanyag kibocsatasa — a tobbi szallitdsi médhoz viszonyitva
— a legnagyobb. Ez a kérnyezeti hatdsok szempontjabdl mindenképpen kedvezétlen
korilmény, hiszen akar a mezégazdasagi, akar a rekultivacios, akar az eégetés
hasznositas soran a szokasos geépjarmikozliekedési kibocsatasokkal (leginkabb
nitrogénoxidok, PM, CO,, CO) is szamolnunk kell.

A vegetacid szempontjdbdl legkedvezétlenebbek a ndvényekre nézve meérgezd
nitrogénoxidok. Kutatasok szerint 120 mg/m?® koncentracié felett mar révid idé alatt is
visszaveti a fejlédésiiket. Amennyiben a NO, és az O3 egyszerre van jelen, a hatas
fokozott. A nitrogénoxidok a kén-dioxiddal egyutt részt vesznek a savas esék
kialakulasaban. A nitrogénoxidok az allatokra is mérgezéek.

A legkorbél kitlepedd szilard szennyezbanyagok a gazcserenyilasok mikodését
nehezitik, karositva ezzel a fotoszintézis és a névényi légzés folyamatat.

A jelentésebb kibocsatast okozo kozlekedés eredetl légkori emissziok élévilagot
karositd hatasa alapvetéen a kozlekedési utvonalak mentén jut érvényre, igy azok
korlltekinté megvalasztasaval ez a hatas jelentésen mérsékelhetd. A decentralizalt,
lokéalis energiaigények kielégitéseét szolgalo helyi, kis kapacitasu energetikai hasznositas
ezért kulondsen kedvezének tekinthetd e szempontbdl, hiszen ez kisebb szallitasi
igényekkel jar.
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Osszességében az él 6vilag és az 6koszisztémak szempontjabdl az az égeté s jar a
kisebb k&rokozassal, ahol a szllitasi thAvolsdgokat minimalizalni lehet. Természeti
ertékei miatt védett, vagy értékes terlleteken, min  t lattuk a rekultivacios, illetve
mezoégazdasagi hasznositas nem javasolhato, ilyen esetek ben a védett/értekes
tertlett 61 kell6 tavolsagban tortén 6 (kis kapacitasu) termikus hasznositas
tamogathatdo. Csak a védett terlletek véd 6zonajan Kkivili mez 6égazdasagi
hasznosités, rekultivacié megengedhet 6.

Natura 2000 terilleteket ér 6 hatasok értékelése

A Stratégia vizsgélatakor kiemelt figyelmet forditunk a Natura 2000 terileteket érd
kozvetlen és kdzvetett hatasokra. Az eurdpai kdzosségi jelentdségi természetvédelmi
rendeltetési terlletekrél szolo6 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet a Natura 2000
tertletekre vonatkozdé hatasbecslést egy terv, vagy beruhdzas engedélyezése elétt az
esetben irja el6, ha a tervezett beavatkozdsok nem szolgaljdk kozvetlendl a
természetvédelmi érdekeket (lasd vonatkozé rendelet 10 §-a). A rendelet tartalmi
el6irdsai azonban nem terjednek ki a stratégiai tervezés kilonb6zé dokumentumaira, de
szakmai megkozelitését és tartalmi elvardsait harmonizaini érdemes a stratégiai
kornyezeti vizsgalat készitésekor.

A Natura 2000 teriletekrdl szélo 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdés
alapjan a teruletek lehatarolasanak és fenntartasanak célja az azokon talalhato, az 1-3.
szamu mellékletben meghatarozott fajok és a 4. szamu mellékletben meghatarozott
él6helytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének megérzése, fenntartasa,
helyreallitasa, valamint a Natura 2000 terlletek lehatarolasanak alapjaul szolgal6
természeti allapot, illetve a fenntarté gazdélkodas feltételeinek biztositasa. A Natura
2000 hal6zat tulajdonképpen az Unié kozos oOkolégiai haldézata kildnleges
madarvédelmi, kiemelt  jelentdségli  természetmegdrzési €s kdlénleges
természetmegbrzési terlleteket tartalmaz. A Natura 2000 tertleteken 142 Aallat- és
novényfajt, valamint 46 él6helytipust azonositottak. A hazankban él6 74 és eurdpai
jelentéséqu, illetve az orszagon nagy tomegben atvonulé 48 madarfaj védelmét 56
madarvédelmi terilet biztositja. A természetmegdrzési terliletek szama 479. Az emlitett
terlletek nagysaga mintegy 1 994 ezer hektar, 39%-uk mar meglévé védett terlleteket
foglal magéaba.

A Szennyviziszap Kezelési és Hasznositasi Stratégia, illetve Program az egész
orszagra kiterjed, de a kezelési-hasznositasi térségek nem fedik le a teljes orszagot,
viszont szamos 6nallé Iétesitmény és a mezbégazdasagi hasznositasra kijelolt teriletek
mindenhol megtalalhatok. A Stratégia altal javasolt technoldgiai fejlesztések és
menedzsment eszk6zok a 2.1 fejezetben kertlnek bemutatasra. A Natura 2000
terliletek és a Stratégiaban tervezett térségeket és létesitményeket a kdvetkezé abran
mutatjuk be.

A SKV-ban a Stratégia altal alkalmazott technoldgiak/médszerek elényei és hatranyai a
kornyezeti elemek szerint kerultek kifejtésre. Ebben az élévilag, 6koszisztémak és a taj
témakoreiben érintettik a védett és Natura 2000 teriletekre vonatkozé hatasokat,
illetve a hatasok csokkentésére vonatkozo javaslatok is megfogalmazasra kerultek.
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Az egyes tervezeési térségek egyszerl vizsgalatakor szamos Natura 2000 tertlet
érintettsége volt megéllapithatd. A részletes vizsgélatot a 20. tablazat tartalmazza, de
ennek legfontosabb észrevételei a kovetkezék:

* A mezbgazdasagi hasznositasra kijel6lt teriletek k6zott Natura 2000 teriletek is
vannak. Ezek elsésorban szanté mdivelési agu madarvédelmi teriletek (pl.
Jaszberényi, Mosoni térségek).

* A mezbégazdasagi hasznositasra alkalmasnak jelolt terliletek hullamtéri, vagy vizes
terlleteken, sokszor Natura terlletekkel atfedésben talalhatok. (pl. Kérmendi,
Tapolca-Keszthelyi)

* A t4ji leptékd rekultivaciora kijelolt tertiletek jelentds Natura terlleteket tartalmaznak
(pl. Gydngyosi, Tatabanyai, Ozdi térségek)

* A mezbgazdasagi hasznositidsra alkalmasnak jeldlt tertiletek jellemz&en hatarosak
a védett és a Natura 2000 terlletekkel.

A Natura 2000 teruletekre, fajokra és él6helyekre a kovetkez6 ajanlasok fogalmazhatok
meg:

« Javasoljuk, hogy a Stratégia ne tamogassa a szennyviziszapok, illetve az
iszapkomposztok természeti terlileteken, védett természeti terlileteken (ide értve
Natura 2000 terlleteken), ex lege terilleteken, az 6kolégiai haldézat elemein, vagy
magas természeti érteki terlleteken tortend felhasznalasat (sem rekultivicids, sem
mez6égazdasagi célbal).

» A tervezett létesitmények és a szallitds a kibocséatds hatésteriiletén és a szallitasi
utvonalak mentén negativ kbzvetett hatasokat okozhatnak az érintett Natura 2000
terileteken. A létesitmények tervezésekor a lehetd legjobb technoldgia
kivalasztasat (BAT) és a szallitasi igenyek minimalizalast kell elérni.

* A kozvetlen és kozvetett hatasok veszeélyeztetését elkerilendd, a létesitmények
tervezésekor kulonds figyelemmel kell eljarni és meg kell allapitani akar a
jogszabalyi mértéket is meghaladd, a veszélyeztetést minimalizal6
védotavolsagokat, tzemeltetési el6irasokat. El6fordulhat a Natura 2000 teriletek
kozvetett terhelése is, ha a biotoxikus anyagok a talajbol kimosédva a felszini vizek
kozvetitésével jutnak a Natura 2000 teriletre. A Natura 2000 teriletek védelme
érdekében az engedélyezés sordn ezen veszélyes anyagokra kiemelt figyelemmel
kell lenni.



SZENNYVIZISZAP KEZELESI ES HASZNOSITASI STRATEGIA, ES PROGRAM STRATEGIAI KORNYEZETI VIZSGALATA

17. abra: Az iszapkezelési térségek, a tervezett 1é

\ -
S8 TR g
lassagyarmati 4 !
~ Iy B s

tesitmények, a mez 6égazdasagi hasznositasra alkalmas terlletek és a Nat

ura 2000 terlletek

* S
*\\g‘ i -¥ o' -
" 3 {ﬁ\‘ —~y ) \ﬁ
* ’ /“*
. el
- ¥ Y
==3 i €
g ,& A
. : .ﬁ " l /
£ r
. W
&
f [
PP
2
L

Jelmagyarazat

¥ problémas levegémindség(i terilet
e szennyviztisztito telep
7 hasznosito létesitmények
A kezeld |étesitmények
L Mervezett iszapkezelési térségek
[ TTT] rekultivaciés hasznositasra alkalmas teriilet
mg-i hasznositasra alkalmas terilet
— vizfolyas
[ 16, tarozo
|| kbzigazgatasi hatar
I telepiilési belteriilet
I ox lege lap és szikes to
Natura 2000 teriiletek
madarvédelmi terllet
F—— természetmegbrzési teriilet
[Z2] madarvédelmi és természetmegorzési terilet
orszagosan védett terliletek
I Nemzeti Park
[ Tajvédelmi Korzet
Il Természetvédelmi Terillet



SZENNYVIZISZAP KEZELESI ES HASZNOSITASI STRATEGIA, ES PROGRAM STRATEGIAI KORNYEZETI VIZSGALATA

* A tervezett fejlesztések jelentés része telephelyen belil fog megvalésulni (pl.
rothasztd fejlesztése, szennyviztelepi komposztalok), kisebb részik (pl.
égetémiivek) Uj telepitésliek lesznek, esetiikben teriletfoglalassal is szamolni kell.
Amennyiben az ipari létesitmények elhelyezése kapcsan Natura 2000 tertlet
érintettsége mertl fel, az engedélyezési eljaras soran Natura 2000 hatdsbecslés
alapjan donthet6 el a tevékenység engedélyezhetdsége. A Szennyviziszap
Kezelési és Hasznositasi Stratégia és Program alapjan megvaldsuld beruhazasok
jovahagyasi, engedélyezési eljarasa soran (amikor mar pontosabban
meghatarozhatd6 a helyszin, konkrétabb a miszaki tartalom, jobban
kortlhatarolhaté az érintettség, hatas) kell a Natura 2000 terlletekre gyakorolt
hatasokat részletesebben vizsgalni, és annak eredménye alapjan a sziikséges
intézkedéseket megtenni.

* Az iszapok és a komposztok feldolgozasa soran azokat a technoldgiakat kell
elényben részesiteni, melyek a legkisebb tovabbi kodzvetlen és kozvetett
kérnyezeti kockazatokat jelentenek az el6allitott termékben marado és
kérnyezetbe visszakeril6 veszélyes anyagok szempontjabdl.

* A taji 1éptékl rekultivacidra kijelolt terségek tertletét felul kell vizsgalni és
pontositani kell a Natura 2000 védelmi célok szerint.

* A Natura terileteket ér6 hatasok becslésekor az érintett Natura tertlet fenntartasi
tervét, az azon lév6é vizfolyas esetén a vizgyljtégazdalkodasi tervben
megfogalmazottakat és a magas természeti érték(i teruletek (MTET)
z6narendszerére vonatkozo elbirasokat is figyelembe kell venni.

T4j

A t4j Osszetett és ma meég alig ismert mikddési mechanizmusai miatt az 6t érd
terhelésekre, kilsé hatdsokra mind elemeikben mind dsszességében eltér6 maddon,
mértékben és id6ben Vvaltozéan reagal. Tajokolégiai szempontbdl mindegyik
hasznositasi médnak van kockazata. Az tekintheté a legjobb megoldasnak, ahol a
lehetd legkisebb kozvetlen és kozvetett terhelésnek tesszik ki a természeti
rendszereket, akkor is, ha az mar jelentds részben antropogén befolydsoltsag alatt All.
Figyelemmel kell arra lenni, hogy a t4jban okozott valtozasok (barmilyen kicsik is) a
rendszer valtozasat eredményezik. Amennyiben egészséges, természetes mikodési
tajrél beszélink, az a terheléseket sokdig tudja kezelni, kompenzalni, de a tényleges
terhelhetéségrél kevés tudassal rendelkezink.

A mezdgazdasagi €s a rekultivacios kihelyezés egy jelentdsen csokkentett kornyezeti
kockazatu anyagot (iszap, komposzt) juttat vissza a természetes rendszerekbe. Ennek
részeként azonban nem természetes maradvany- és toxikus anyagokat, illetve
természetes 0sszetevoket a természetes allapotot meghaladd mértékben juttat vissza a
természetes korforgasba, amivel a tajokologiai folyamatok megvaltozasat idézheti el6. A
taji hatasok természetesen nem kozvetlendl, hanem a taj egyes él6 és élettelen
elemeinek allapotromlasa atjan jutnak érvényre. Ennek hatdsmechanizmusairal,
kockazatairdl kevés tudassal rendelkeziink, ennek kapcsan a tartamkisérletek
jelentésége emelhet6 ki a tervezett beavatkozasok kozul.

Az anyagok kihelyezése mellett szamolni kell a kdzlekedés légszennyezésével és a
szallitas okozta terheléssel, hiszen az utak mar 6nmagukban is a tajak fragmentaciojat
idézik elé. A novekvd szallitas és annak kibocsatasa ezt a kedvezétlen folyamatot
tovabb ronthatja, azaltal, hogy az utak jelentette er6s6dd Okoldgiai barrier tovabbi
éléhelyi és 6koldgiai kapcsolatokat korlatozhat.
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A kihelyezés soran kerilni kell a védett, a nem védett, de a taj mikddéese
szempontjab6ol meghatarozé 0©kolégiai héalézatokat és az érzékeny természeti
terlleteket, lehetéség szerint megfeleld tavolsagot (puffert) kell képezni ezek és a
kinelyez6 teruletek kozott. A  kihelyezéssel érintett terlleteken — elsésorban
mez6égazdasagi tdjak és tajrészletek - olyan mértékli terheléssel, ami
tajképi/tajszerkezeti valtozasokat eredményezne, nem kell szamolni.

A mez6égazdasagi kihelyezés tényleges hatasainak vizsgalatdhoz a Stratégia altal is
javasolt mintaterileti tartamos (hosszu tava) projektek beinditasat nagyon kedvezének
tartjuk. A jogi szabalyozas, a hatarértékek alapjan kiterjedt mez6égazdasagi terileten
helyezhet6 el iszap az orszagban, de hogy ezeken a terlleteken, tajrészleteken, tajakon
hosszu tavon indithatunk-e el kedvez6tlen folyamatokat, nem tudjuk. A mezégazdasagi
és a rekultivacidés hasznositas — mai tudasunk szerint és a jogszabalyi eléirasoknak
megfelelve — kdrnyezetileg hatékony megoldasnak tekinthetd.

Az égetés abbdl a szempontbdl kedvezé megoldasnak tekintheté, hogy az iszapban
levé karos, nem hasznosithatd anyagok jelentés része — ami nem a természetes
rendszerek része — nem kerll be a taj anyag- és energia-korforgasaba. Az égetésre és
a keletkez6 hamu, pernye és salak artalmatlanitasara kulonb6z6 kapacitasu
technolégiak allnak rendelkezésre. Az optimalis technologia kivalasztasaval az
egetéssel jard terhelések minimalizalhatok. T4ji szempontbol az a megoldas tekinthetd
a legkedvezébbnek, ami a legkisebb szallitasi tavolsaggal jar. Ezt elviekben azok a
rendszerek tudjak biztositani, ahol vagy elég nagy mennyiségl iszap keletkezik egy
nagykapacitasu erému Gzemeltetéséhez (Magyarorszagon énmagaban talan egyedil a
Févaros képes erre, de még ez sem biztos) — ez esetben azonban t4jképi aggalyok is
felmerllhetnek, vagy a lokélis energiaellatasra szolgalé kis kapacitasu égetémiivek
(ezeknél azonban gazdasagos lizemeltethet6ségi problémak tapasztalhatok egyelére).

A taj és a tajkép szempontjdbdl a helyi energiahord ozékra alapozott kis

kapacitasiu éget 6k (mono- vagy egyuttégetdk) alkalmazasa tekinthet 6 a
kornyezetileg leghatékonyabb megoldasnak , mert a kiskapacitasu égetésbdl nem
szarmazik jelentds emisszié'?, a szallitasi terhelés is minimélis és a bioakkumulacié
veszélye sem fenyeget. Ugyanakkor ezek a kis égeték tdjbaillesztheték (sem tajképi,
sem téjszerkezeti) problémat nem okoznak. A Stratégia azonban alapvetéen nem

ilyenekben gondolkodik.
Kdrnyezetegészséglgy
Légkori emissziok egészséglgyi hatasai

A légszennyezés vilagszerte a legjelentésebb kornyezetegészseéglgyi kockazati
tényezé.

A Stratégia/Program beavatkozasai kozil direkt moédon a legnagyobb és leginkabb
feltart hatast a szallitdssal és az égetéssel jardé szallo por kibocsatas (PM frakcio)
okozza. Ennek veszélyét fokozza, hogy — ahogy a levegéminéség jelenlegi helyzetét
ismertetd fejezetben bemutattuk - Magyarorszag szamos telepulésének (féként pedig a
Févarosnak) a PM - hattérszennyezettsége nagy, gyakorta a megengedett feletti. A
magas szallo por terhelés U telepulések terlletén és kodrnyezetében ezért
kornyezet-egészségugyi szempontbdl nem kedvez 6 olyan fejlesztés, amely a

2 A Tiszta levegét Eurépanak program keretében jelenleg van napirenden a kozepes kapacitasi
tuzeléberendezések kibocsatasainak szigoritasa.
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PMiyy és PMj,s immisszidjat barmilyen mértékben is noveli. Budapest mellett
kilobndsen a Dél-Dunantulra tervezett egyittégetd kapcsan Pécs, valamint a Borsodi és
Egri térségek vonatkozasiban szikséges fokozott koriltekintéssel eljarni. A Févaros
esetében a helyzetet arnyalja, hogy itt koncentraltan keletkezik szennyviziszap, amit
jelenleg 100 km-es tavolsagokba visznek rekultivacios hasznositasra, igy egy Févarosi
égetdmi esetén — a jelenlegi artalmatlanitdsi modhoz képest nagytérségi szinten
csokken majd a szallitasi igény és ezzel a Iégkdri kibocsatas mértéke és dsszetétele.
Mérlegelni kell, hogy az égetésbél szarmazo pontszerd, koncentrélt emisszié hogyan
viszonyul a fejlesztés okozta kozlekedési emisszio-csokkenéshez mennyiségben és
lokalis hatasokat tekintve egyarant.

Mind az égetés (egyébként gazmotorban biogdz formajaban felhasznéalva is), mind a
szennyviziszapok szallithsa nitrogénoxidok  emissziojaval is jar. Ma mar az
egetémiivek megfeleld technoldgia mellett jelentésen csdkkenteni tudjak nitrogénoxid
kibocsatasukat. Ezzel egyltt a szennyviziszap N-tartalma a szénénél Aaltalaban
magasabb, ezért az iszapégetés soran a NOy- és N,O-emisszid0 a szénerémivek
kibocsatasahoz képest fokozottabban jelentkezhet.

A termikus hasznositas kibocsatasai kozott az egyes képvisel8ik rakkelté hatasa miatt
legrettegettebb, a zsirszévetekben akkumulalédé ,dioxinok ” emisszigjat is emliteni kell.
A korszer( berendezésekkel a dioxinok és furanok Iégkdrbe jutasa minimalizalhat6, de
teljesen el nem kerilheté.

A mezdbgazdasagi kihelyezés soran a kornyezetbe jutd bioto  xikus anyagok
egeszségugyi hatasai

A szennyviziszapokban el6forduld szerves toxikus vegylletek kodzul fokozott
egészseégugyi kockazatot jelentenek azok a szintetikus, a bioszférdban természetes
kordlmények kozott nem eléforduld vegylletek, melyek dekompoziciéjahoz (jelenleg)
nem vagy csak rendkivil csekély mértékben allnak rendelkezésre alkalmas mikrobialis
kozosségek, igy ezek az anyagok perzisztensek (Ho & Clement 1990, Stevens et al.
2003, Pasuello et al. 2010), azaz nem lebomlék. Illyenek példaul a
gyogyszermaradvanyok. A talajra kijuttatott szennyviziszapok nehézféem és
gyoégyszermaradvany tartalma — ahogyan arrél mar szé volt, szamos kortlménytél
befolyasoltan — a tapndvényekbe juthat, majd onnan — toxicitasat megbrizve — az allati
és emberi szervezetbe kerllhet és ott is akkumulalédhat. A folyamatok pontos
hatdsmechanizmusa nem ismert, de az elévigydzatossdg elve alapjan ezt a
mezdgazdasagi kihelyezés soran mérlegelni kell. Nagyon kedvez ének itéljuk meg a
tartamkisérleteket, melyek tobbek kozoétt éppen azi  lyen kockdzatok kisz (irésének
az érdekében tervezettek.

A kutatasok szerint a novények altal felvett fémek nagy része a gyokérben talalhato, a
fold feletti részekbe csak kis hanyaduk keril (TURCSANYI, 1990; KADAR, 1995;
PICHTEL et al.,, 2000). Ezek a kutatasi eredmények el6segitik a mezdgazdasagi
kihelyezésre vonatkozO ésszer( korlatozasok kialakitasat. A kihelyezésre vonatkozo
ervényben 1évé korlatozasok figyelembe veszik az ismert mechanizmusokat, de
erzekelhet6, hogy szamos nem kelléen megkutatott teriilet van leginkdbb a
gyogyszermaradvanyok terén, ezért a mezégazdasagi kihelyezésnél mindig szamolni
kell potencialis egészségugyi kockazattal.

Magyarorszagon a tavlatilag elhelyezésre vard szennyviziszap becsilt éves
mennyisége kb. 250 ezer t. A jelenleg alkalmazott technoldgidk mellett a teljes
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mennyiség mezdgazdasagi kihelyezéséhez kb. 500 km? teriiletre van sziikség. Ennek
sokszorosa all rendelkezésre a terlleti korlatozasok mellett is, még az esetben is, ha a
mezdgazdasagi kihelyezeés feltételei szigorodnak. Ebbdl kovetkezik, hogy az egységnyi
terlletre jutd potencialis terhelés elenyészéen kicsi lehet a szennyviziszapok egyenlé
tertleti elosztasa mellett.

A szennyviziszapok mez&gazdasagi kihelyezése akkor valhat egészséget veszélyeztetd
tényezévé, ha terilleti koncentralodas torténik, illetve ha olyan tertleten torténik
rendszeres kihelyezés, ahol nehézfémek, vagy mas egészsegre artalmas anyagok
talajon valé killepedése, vagy szennyezett vizzel a talajpa €és onnan
taplaléknovényekbe, ill. takarmanyndvényekbe, vagy legelbteriletekre vald kijutasa
rendszeres. llyen eléfordulhat pl. nagyforgalmu utak menti mezégazdasagi terileteken.
(Szamos nehézfém antropogén emisszidja tekintetében a kozlekedési kibocsatasok (ide
ertve a kipufogogazok mellett pl. a fékbetét, gumiabroncs, és az utburkolat kopasabdl
eredd kibocsatasokat is) a meghatarozéak. E gondolatmenet alapjan arra kell térekedni,
hogy a kihelyezés minél szétszértabban, mozaikosan tdrténjen. Ugyanakkor ezzel a
modszerrel nagy terlletek valhatnak kismértékben ugyan, de mégis szennyezette.

Osszességében egészségugyi szempontbdl a rekultivacios hasznositéa s tekinthet 6
a legkisebb kockazatinak , mert ennek soran minimalis a légkori emisszidé és a
biotoxikus vegyuletek emberi szervezetbe jutasanak esélye. Az égetéssel jaro legkari
kibocsatasok hatékonyan mérsékelheték, a szallitasi kibocsatasok elkerilése (és a
kisebb technoldgiai kibocsatasok) érdekében féként a decentralizalt kezelés és a
keletkezés helyéhez minél koézelebbi hasznositas, illetve a lokalis, kiskapacitasu
egetémiivek alkalmazasa javasolhatd. Megfontolandd a kozlekedési terhelés alternativ
kozlekedési modok igénybevételével valé mérséklése is. Javasoljuk, hogy azon
szennyez 6anyagok tekintetében, amelyek hatasmechanizmusai mé g nem teljes
mértékben ismertek (kilonésen a gyogyszermaradvanyo k és a POP, tovabba a
nehézfémek), K+F intézkedés keriljon a Stratégiaba, tovabba az emlitett anyagok
tartamkisérleteire is tegyen javaslatot a dokumentu m.

Teleplilési kdrnyezet
Zaj- rezgés

A szennyviziszap kezelési és hasznositasi Stratégia és Program esetében a zaj- és
rezgésterhelési kérdések kisebb jelent 6séglek, dont 6en a szallitas altal okozott
terhelések Iényegesek .

A zajtol védendd tertletre megallapitott hatarértékeket a 27/2008 (XI1.3.) KvwM- EUM
egyuttes rendelete szabalyozza. A jogszabaly 1. melléklete adja meg az Uzemi
letesitményektdl szarmazo zaj hatarértékeit. A zajkibocsatassal mikodé létesitmények
miszaki kialakitasat és elhelyezését ugy kell biztositani, hogy a rendelet el6irasai
teljesiljenek. Emellett a szennyvizet (és a szennyviziszapot) kezel létesitmények
elhelyezése soran a telepilések helyi épitési szabalyzataban altaladban el6irt
véddtavolsag is nagyobb, mint a telephelyek mikodése altal okozott zaj hatastertlete.

Az lUzemek esetében a létesités idészakaban a rendelet 2., az épitési tevékenységre
vonatkoz6 mellékletét kell figyelembe venni. Esetlinkben ennek vizsgalata egyes
nagyobb meértékl kapacitas-, illetve technoldgiafejlesztés, valamint az erémivek
kapcsan szikséges.
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A szdllitasok dontéen kodzuton tervezettek, mégpedig a legnagyobb zajkibocsatassal
jellemzett Ill. akusztikai jarmikategoridba sorolt jarmivekkel. Ezeknek a szamottevd
zajkibocsatasa mellett a rezgésterhelése is jelentdés, ami kildndsen a hazai Utviszonyok
ismeretében nem tul kedvezd. (A rossz allapotu, sérllt utburkolatl utak hasznalata
pedig tovabb noveli a zajkibocsatast.) A szdllitAsok kapcsan a leveg ©6koérnyezeti
hatdsok értékelésénél leirtakra hivatkozunk , a megallapitdsokat itt nem ismételjik
meg.

Hulladékgazdalkodas

A Stratégia és Program targya a szennyviziszap és az ezekbdl készilt komposztok,
melyek a Hulladéktorvény hatalya ala esnek, tehat hulladékként kell kezelni azokat. Ez
aldl csak a termékké mindsitett komposztok képeznek kivételt.

Az EU Hulladék-keretiranyelve, illetve az azt a hazai jogba atilteté Hulladéktorveny
egyeértelmd utmutatast ad a hulladékok hasznositasanak hierarchiajara vonatkozéan. Az
elsé helyen a keletkezés megel6zése, az elkertlhetetlenil képz6d6é szennyviziszap
veszélyes anyag tartalmanak csokkentése all. A megel6zéssel a Stratégia egyaltalan
nem foglalkozik, de ez egyébként is inkdbb egy Szennyviz Stratégia hataskore volna.

Altalaban elmondhat6, hogy minden olyan intézkedés tamogathatd kornyezetvédelmi
szempontbdl, ami a keletkezé hulladékok, igy a keletkezd szennyviziszapok magasabb
szintl, kérnyezetet kevésbé terhel6 hasznositasat eredményezi.

Hulladékkeletkezés szempontjabdl ki kell emelni az energetikai hasznositast, mivel e
folyamat sordn hamu, salak és pernye keletkezik, amelyek kezeléséerél és
artalmatlanitasarol (esetleges hasznositasarol) gondoskodni kell. A mezégazdasagi
hasznositas és a rekultivaci6 a hulladékok hasznositasat jelenti, e technologiai
folyamatok soran hulladékkeletkezés gyakorlatilag nincs.

A szennyviziszapok kezelését és hasznositasat egyéb hulladékokkal egyiitt is el lehet
végezni, mint ahogy erre a jelenlegi gyakorlatban is tobb példa van pl. egydutt
komposztalas zoldhulladékokkal, vagy egyuttégetés.

A vizsgalt dokumentumban felallitott mindkét szcenarié - kilénb6zé mértekben, de -
noveli az orszag energetikai hasznositd kapacitasat. Elsésorban azért, mert a
rekultivaciora rendelkezésre all6 terlletek kapacitasai végesek, masrészt a
.pesszimista” forgatokdonyv szerint a mezdgazdasagi hasznositas lehetéségei is
szlkulhetnek. Hulladékgazdalkodasi szempontbol ez azzal jar, hogy azok a
hasznositasi gyakorlatok, amelyekben a szennyviziszapot, mint hulladékot szinte
maradék nélkul fel lehet hasznalni, hattérbe szorulnak egy olyan technolégiaval
szemben, ahol jelentés a hasznositas utani maradékanyagok mennyisége. Ezek kozil a
hamu, pernye raadasul olyan koncentraciéban tartalmaz karos anyagokat, hogy
veszeélyes hulladéknak minésil. Végsé artalmatlanitdsa igy csak veszélyeshulladék-
lerakéban lehetséges, ami akéar jelentds kapacitasok kiépitést teszi szilkségessé. Az
utobbi idészakban mar megjelent a hamu hasznositasanak néhany modszere, azonban
ezek elterjedtsége még nem mondhaté ipari szintlinek.

A fent emlitett folyamat konkrét tertleti aspektusai tovabbi problémakat vetnek fel. A
Stratégidban meghatarozott iszapkezelési agglomerac 6k koézil jellemz éen az
erésen urbanizalt térségek esetében javasoltdk az ener getikai hasznositas
alkalmazasat. Az, hogy ezt a hasznositasi modot min  den esetben tavlatilag, a
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prioritasi sor utolso helyére sorolva tették be, hu lladékgazdalkodasi szempontbal
kedvez 6, pontosabban fogalmazva igy csbkkenthet 6 minimalisra a negativ hatas.

A Budapesti agglomeraciéo esetét kulon is ki kell emelni, hiszen itt képzédik az
orszagban a legtobb hulladék, igy a legtobb szennyviziszap is. Itt mar jelenleg is
tzemel egy hulladékhasznositd md, azonban ebben jelenleg csak telepulési hulladékot
egetnek, szennyviziszapot nem. Az SKV készitésének idejében zajlik a 2. Budapesti
hulladékhasznositdé mi telepitésének el6készitése, amelyben akar szilardhulladékok és
szennyviziszapok  egyulttégetése is  elképzelhet6. A  Fdbvaros jelenlegi
hulladékgazdalkodasi gyakorlata szerint a hulladékhasznositoban keletkezé égetési
maradékokat a Dunakeszi Il. hulladéklerakdba szallitidk, azonban ennek kapacitasa
véges. Egy Uj égetdmibdl szarmazd nagy mennyiségi égetési maradék elhelyezése
komoly problémat okozhat a térségben, jelentésen felértékelédhetnek a lerakasi
kapacitasok, néhetnek a lerakas, igy ez egész folyamat koltségei. A leirt probléma
kisebb mértékben, de minden olyan tervezett iszapkezelési agglomeraciéban fel fog
mertlni, ahol a jelenlegi rekultivacios hasznositason kivil tavlatban csak az energetikai
hasznositds johet széba. Ezek az agglomeraciok: Borsodi, Bakonyi, Balassagyarmati,
Budapesti, Gyo6ri, Gyongyodsi, Egri, Kincsesbanyai, Mosoni, Satoraljadjhelyi,
Salgotarjani, Ozdi, Vac-Dunakeszi, Tapolca-Keszthelyi és Tatabanyai. Javasoljuk,
hogy az Orszagos Hulladékgazdalkodasi Terv kovetkez 6 felllvizsgalatanal, illetve
Uj terv Kkészitésénél stratégiai szinten kezeljék az égetési maradékok
mennyiségének varhato felfutasat.

Hulladékgazdalkodasi szempontbdl a rekultivacios hasznositas a legkedvezébb, hiszen
ebben az esetben olyan terhelt terilleteken torténik ezeknek az anyagoknak a
felhasznalasa, ahol a legkisebb kdrnyezeti kockazat mellett a legnagyobb hozzaadott
ertéket jelentik. A rekultivaciés hasznositas 6sszesen 24 agglomeraciéban jelenik meg,
melyek tobbségében az elsé szamu hasznositasi prioritasként kertlt meghatarozasra.
Ez a hulladékok hasznositasa szempontjabdl nagyon pozitiv. Tébb olyan agglomeracio
is van viszont, amelyben a rekultivacios lehetéségek kimertlése utani idészakra csak az
energetikai hasznositas kerilt megnevezésre, annak ellenére, hogy az adott térségben
vagy annak kozelében rendelkezésre allnak a mezbgazdaségi teriletek. Ilyen
agglomeracié pl. a Gyéri és Péapai, ahol a mez 6gazdasagi hasznositas
lehet 6ségének vizsgalatat érdemesnek tartjuk, de azt is s zem elétt kell tartani,
hogy az utdbbi években valamilyen okbdl kifolyolag Koméarom-Esztergom
megyében nem  tortént iszap, vagy iszapkomposzt kihe lyezés a
mezoégazdasagban. A Papai térség esetében beépitésre ker It az SKV javaslata.

A mezdbgazdasagi hasznositas esetében szintén csak hulladékok hasznositasat lehet
emliteni, jelentés hulladékkeletkezéssel nem jar ez a modszer. Kedvezd hatasunak
tartjuk a Stratégianak azt a torekvését, ami szerint a sdritett iszapokkal szemben
novelni kell a komposzt form4jaban hasznositott szennyviziszapok mennyiségét. Ennek
kovetkeztében mar csokkentett tomegli és magasabb mindségl anyag kornyezetbe
juttatasa torténik meg.

A menedzsment eszkdzok kdzul a ,Hulladék vagy termék” elnevezési intézkedés
valoban el6segitené a komposztok hasznositasa korli tévhitek és bizonytalansdgok
felszamolasat. A szennyvizekre és a komposztokra vonatkozé szabdlyozas
0sszehangolasa szintén kedvez6 hatasu lehet a hulladékgazdalkodas és a
szennyvizkezelés kozos tevékenységeinek egymasba integralasa soran.
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A termékkomposztokkal kapcsolatosan megfogalmazott intézkedések kovetkeztében
jelentésen néhetne a termékké nyilvanitott, ezéltal a hulladékstatuszbol kikerild
anyagok mennyisége. Ez jelentésen csokkenthetné a hulladékok mennyiségét, igaz ez
csak adminisztrativ mddszer, a keletkez6 anyagmennyiség nem csokken, csak mas
kategoriaba kerll besorolasra.

A gyakorlatban jelenleg is szamos helyen egylttesen kezelik és hasznositjak a
szennyviziszapokat és az egyéb bioldgiailag lebomlo hulladékokat (pl. zdldhulladékok).
Hulladékgazdalkodasi szempontbdl ez optimalisabb, mint az egyedi kezelések, hiszen a
komposztalashoz egyébként is szilkkséges adalék-anyagokat beszerezni. A kilénb6zé
hulladékok egytittes komposztalasa csokkentheti az egyéb segédanyagok mennyiségeét.
A Stratégia csak a szennyviztisztitd telepeken torténé komposztalokkal foglalkozik.
Javasoljuk, hogy a Stratégidban kerlljon rogzitésre a szennyviziszapok és
z6ldhulladékok egyiittes komposztalasanak fejlesztés e, a hulladékgazdalkodas és
a szennyvizkezelés dsszekapcsolasanak szorgalmazasa

Természeti er 6forrasok védelme

A Szennyviziszap Kezelési és Hasznositasi Stratégia elkészitésének igénye abbol a
felismeréshdl (illetéleg kényszerbdl és gazdasagi szikségszerisegbdl) ered, hogy a
szennyviziszap tobb mint artalmatlanitand6 hulladék, valéjaban értékes anyag- és
energiaforras , melyet — ha mar egyszer képzédése ugyan egy bizonyos hatarig
meérsekelhetd, de elkerllhetetlen - hagyni veszenddbe menni eréforras pazarlas.

Tekintettel arra, hogy ma Magyarorszagon a Stratégia helyzetfeltarasdnak
megallapitasa szerint a szennyviziszapnak elenyészéen kis hanyada, mindossze 2%-a
kerll lerakasra, a feladat a hasznositas kedvez 6 aranydnak fenntartasa . Annal is
inkdbb, mivel a Szennyviz Program teljeskoéri megvalositasaval a kezelendd
szennyvizek, igy a képz6dd szennyviziszap mennyisége is jelentésen megnd. A
Stratégia a novekvé mennyiségek ellenére, még hosszabb tavon sem feltételezi az
artalmatlanitasra kerulé iszapok aranyanak novekedését, azonban az iszap mennyiség
jovébeli emelkedésével a lerakott 6sszmennyiség nd. Hosszu tavon a gazdasagosan
hasznosithatd szennyviziszapok lerakéban tortén 6 artalmatlanitasat érdemes
volna megtiltani.

A Hulladéktorvény hulladékhierarchidja értelmében a hulladék anyagaban tértén 6
felhasznaldsa (Ujrafeldolgozasa) el ©ényt élvez az energetikai hasznositassal

szemben. A szennyviziszapok esetében azonban egyedi helyzet all el6; az
iszapokat ugyanis a kezelés elsé lépéseként stabilizalni kell. Ennek egyik médja a
rothasztds , melynek soran dontéen metanbdl és szén-dioxidbdl &ll6 biogaz
(esetlinkben un. szennyvizgaz) keletkezik. Erés Uiveghazhatadsa miatt a metantartalmat
el kéne égetni, de mivel (UHG-semleges) hé-, illetve hé- és villamosenergia
termelésére, vagy tisztitast kovetéen Gzemanyagként torténé felhasznalasra, illetve a
féldgaz halozatba vald betaplalasra is alkalmas, kézenfekvd, hogy hasznositast kell

elényben részesiteni az elfaklyazassal szemben . A fennmaradd stabilizalt
szennyviziszap pedig a talaj tapanyag (és szerves anyag) utanpotlasra
hasznalhat6é , altalaban kezelést (pl. komposztalast) kévetéen, ami anyagaban
hasznositasnak tekinthetd. igy a rothasztas esetében az energiael 6allitas az iszap
kezelés egyik elengedhetetlen €és nem mellesleg rész  ben a kés 6bbi anyagaban
valé hasznositast is lehet 6vé tev 6 folyamata soran torténik . A stabilizalasi modok

kozul az értékes természeti er oforrasokkal és energiahordozokkal valé ésszer i
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gazdalkodas szempontjabdl mindenképpen az anaerob k  ezelés javasolhato,
feltétlendl energiahasznositassal kombindlva. Az el  64allo stabilizalt iszap esetében
pedig a tovabbiakban az anyagaban hasznositasra kel | térekedni. A stabilizalt,
siritett, majd viztelenitett iszap térfogatat tobbek kozétt a mar az elébb emlitett
komposztélassal lehet csokkenteni. Mivel ezaltal értékes talajjavitdo anyag all eld, ezért
a tobbi térfogatcsokkentési eljarassal szemben ez a modszer preferalando.

A hulladékhierarchia szempontjabol egyértelmiien kedvezétlenebb megoldasnak
tekinthetd a szennyviziszapok (villamos energia) eléallitasat célzo termikus kezelése
(Stratégia esetében égetéese).

Ezt a rovid és részleges elméleti attekintést azért éreztik sziikségesnek, hogy lathatd
legyen, hogy a Stratégia, illetve Program A&ltal javasolt telephe lyi fejlesztések
dont 6en a szennyviziszapok hasznositasat segitik el 6. A rothasztas és a viszonylag
kis hatékonysagu gazmotoros hasznositas helyett a nagyobb hatékonysagu
megoldasok alkalmazésat el6készité mintaprojektek (lzemanyagcellds és kompakt
mikroturbin&s) a szennyvizgaz névekvé hatékonysagu hasznositasa iranyaba mutatnak,
a komposztaldk fejlesztése, a termékmingsités megszerzésének lehetésége a minél
nagyobb mértéklii anyagaban valé hasznositds lehetéségét teremti meg. Nagyon
jelent 8s eloérelépés nek tekintheté az a célkitlizés, hogy a Stratégia idétavjan (azaz
2023-ig) minden szennyviziszap komposztalo valjon termékké nyilvanitott
komposzt el 6dllithsara alkalmas teleppé. Ez a beavatkozas, kiegészilve egyes
menedzsment eszkozokkel - a komposzt 6nkéntes mindségbiztositasi rendszerrel
(kilénésen ha ez utGellenérzést is magaban foglal!) és a gazdak komposzt
felhasznalasanak pénzigyi 6sztonzésevel - a leghatékonyabb modja a mezdgazdasagi,
illetve rekultivaciés hasznositas részaranyanak fenntartasanak, esetleg novelésének.
Amig azonban a termékkomposztok jelenleginél gyakoribb utéellen orzése (pl. az
onkéntes min éségbiztositas keretében) nem valdésul meg, addig a t ermék
min ésités i komposztok esetében (is) a rekultivacios hasznositas, illetve az
autopalyak, ipari parkok zdldfellletein, energiallt  etvényeken, stb. (azaz nem
élelmiszer eldallitassal kapcsolatba hozhato, illetve nem tartés emberi tartozkodasra
kialakitott terlleteken) tortén & elhelyezés tiinik a kevéshé kockazatos
megoldasnak .

Osszességében az anyagaban hasznositassal lehet &vé valé m (itragya kivaltas az
alapanyagul  szolgalé  asvanyok (pl. foszforit, kalis 0, kalisalétrom)
felhasznaldsanak mérséklését segiti el 6.

A termikus hasznositas vonatkozasaban a Stratégia telephelyhez kotott fejlesztéseket
(szaritas) és el6keészitési feladatokat azonosit. A Stratégia mindenttt hulladékokkal
torténd egyuttégetést javasol (a févaros esetében azonban még nem lehet teljes
bizonyossaggal tudni, hogy milyen formaban térténik majd az egetés).

Egyel6re a Matrai Erém{ az egyetlen, amely szennyviziszapok fogadasara érdemben
alkalmas és hajlando lehet, azonban 2020-ig nem fogad hulladékot, csak biomasszat. A
termékké mindsitett komposzt megszinik hulladéknak lenni, igy biomasszaként
eégetheté Visontan, azonban a szakszer(en komposztalt, j6 min &ségi, igy
anyagaban valé hasznositasra is alkalmas (ktlbnésen a termékké mindsitett)
komposzt energetikai hasznositdsa nem javasolhato! A valéban j6 mindségl
komposztoknak megfeleld anyagaban torténd hasznositasi médot kell talalni.
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A mégl/jelenleg nem Uzemel6 egyuttégetdk koziul leghamarabb a Vertesi Erémi
atalakitasa valésulhat meg, melynek eredményeképpen Oroszlany mellett is lehetévé
valik egy-két tizezernyi iszap termikus hasznositdsa. Itt is kertlni kell azonban a
termékké nyilvanitott komposzt felhasznéldsat. Tovabbi néhany tizezernyi
szennyviziszap energetikai hasznositasi lehetéségének megteremtésével szamolnak a
Stratégia idétavjan a Dél-Dunantulon, illetve azt kdvetéen a Dél-Alféldon. Utdbbi projekt
elékészitését is mar a Stratégia id6tavlataban meg kell kezdeni ahhoz, hogy a
feltételezett maximalis iszap mennyiség megjelenésének idejére mar felépilhessen.

Az egyuttegetés egyik legnagyobb hatranya, hogy az ertékes foszfor (melyben a
szennyviziszapok kulonésen gazdagok) visszanyerése az égetési maradékbol
(egyelére még) nem valosithatd meg . A foszforvisszanyeréssel a Stratégia egyéebkeént
még a monoégetés esetén sem szamol; ,Ma még ... az égetési maradekbdl vald
foszforkinyerés nem tekintheté gazdasagosnak.”, de javaslatunkra megemliti, hogy
amennyiben mégis monoégetésre keriilne sor, akkor az égetési maradékot a késébbi
foszforkinyerés lehetéségének biztositasa erdekében elkilonitetten kell elhelyezni. Ezt
azért tartjuk fontosnak, mert az égetémiivek tervezési-engedélyeztetési eljarasa
rendkivil hosszura szokott nyulni, ezért a Stratégia idétavjaban belll kell megkezdeni a
2023 utan szikségessé valé kapacitasok kiépitésének el6készitését is. 10 vagy még
tobb év mulva mar egyaltaldan nem biztos, hogy még mindig nem lesz gazdasagos
megoldas a foszforkinyerése, raadasul az erémiveket 30-40 évre tervezik, azaz egy
2015-0s dontés alapjan ca. 2050-ig elesink egy Nyugat-Eur6paban mar komolyan
szamitasba vett hasznositasi lehet6ségtél.

A Stratégia szerint ,Ha a hulladékhasznositds projektjei nem valosulnak meg...az
energetikai hasznositast onalldan sziikséges megoldani” E tekintetben stratégiai
dontés szikséges mihamarabb, mert egy termikus hasz  nositom ( tervezése és
engedélyeztetése nagyon hosszU id 6 és az eddigi tapasztalatok negativak.
Gyakorlatilag az ezredforduld oOta meril fel Gjra és Ujra a hulladékok termikus
hasznositasanak szikséglete. A 2007-2016 ko6zotti idészakra sz6l6 un. Telepulési
Szilardhulladék-gazdalkodas  Fejlesztési  Stratégia, valamint a  Telepulési
Szilardhulladék-gazdalkodas Tamogatasi Stratégia két 150 000 t/év kapacitasu
égetdmivel szadmolt. A hasznositomlvek létesitésére a KEOP is elkilonitett forrast, és
ennek alapjan megkezdédott a projektek tervezése, aztan egyebek mellett (de
megitélésiink szerint dominansan) a dontéshozdi szinten nem egységes allaspont és
ellenallas miatt  kudarcbha fulladtak az elképzelések (mik6zben olyan
hulladékgazdalkodasi projektek valdsult/valésulnak meg kézben EU tamogatasbadl, amik
a hasznositomiveknek allitanak el6 fltéanyagot és a meghilsulas miatt most nagyon
komoly pénziigyi problémékkal kiizdenek). Szikségesnek latjuk egy, a dontéshozok
kozos allaspontjat tikroz 6 atfogé termikus hulladékhasznositasi stratégia
készitését, mely a tervezés szempontjdbdl iranymuta  tasul szolgalhatna. Ez a
stratégia tehetne javaslatokat a termikus hasznositasi technologiak tekintetében is (pl. a
sokak altal propagalt, de az égetésnél még joval kevesebb mikodé nagykapacitasu
uzemmel bird pirolizis alkalmazhat6saga, amit a Stratégia nem targyal).

Nem deril ki a Stratégiabdl, hogy vizsgaltak-e a Nemzeti Energiastratégia 2030-ban és
a Magyarorszag Megujulé Energia Hasznositasi Cselekvési Tervében is megjelend, a
lokalis igények kielégitésére szolgald decentralizdl t megujulé energia el dallitds
megvalodsithatésagéat. Ez nem csak egyféle alapanyagra alapozva képzelhetd el, egyutt-
égetéssel is megvaldsithatd. Mas anyagok szamitasba vételével esetleg mar
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gazdasagos Uzemmeéret alakithatd ki egyetlen telepiilés esetében is. Nincs informacio
arrél sem, hogy az ipari szennyviziszapokkal vald, illetve tobb szomszédos térségbdl,
egymashoz kozeli teleprél torténd beszéllitassal megvaldsulé égetés lehetéségét
vizsgaltdk-e. Ez killondsen Budapest esetében Iényeges, hiszen dnmagaban a févarosi
szennyviziszap mennyiség meég nem feltétlenil égetheté gazdasdgosan
monoégetében, de ipari szennyviziszapokkal, illetve a kozeli térségek iszapjaval egyuitt
mar az lehet (el6bbi esetben azonban arra is figyelemmel kell lenni, hogy a
foszforvisszanyerés lehet6sége ne sériljon).

A menedzsment eszkdzok tbbbsége kozvetve az anyagaban valé hasznositas
aranyanak noveléséhez jarul hozza. Leginkabb a kdvetkezéket kell kiemelni.

A gazdak pénzigyi 6sztbnzése a komposztok hasznositasara a mezégazdasagi
hasznositas szempontjabdl a legfontosabb és a legszilkségesebb |épés! E nélkdl
érdemi javuldas nem varhatdé a tényleges anyagaban valé hasznositas tekintetében.
Kedvezbnek tekintjik azt is, hogy csak a termék mindsitésli, azaz legjobb mindségi
komposztok hasznositdsanak dszténzéseérél van szo. Itt emlitheték a mezégazdasagi
hasznositashoz kapcsolédd beruhazasok is, mint a gazdakat az iszap felhasznalasara
0szténzd beavatkozds. A nitrogén hasznosulds biztositasa lehet 6ségének
megteremtése is segit a gazdak szemében vonzébba tenni a komposzt hasznélatot. A
termékkomposztok Onkéntes min 6ségbiztositdsa szintén nagy jelent 6ségi és
hianypotld intézkedés, egyszerre mutat a kdrnyezeti kockazatok mérséklésének és a
komposztok iranti bizalom novelésének iranyaba, kulonésen, ha a keretei k6zott az
utolagos, rendszeres mindségellenérzésre is sor kerul. A kdzbizalom helyreallitasat is
szolgéaljak az adatszolgaltatashoz, adatnyilvantartd  shoz kapcsol6do fejlesztések,
valamint a szennyviziszapok hasznositasanak nyomon kbvetése, mindezek
egyben elengedhetetlenek egy ,teljesebb kép” kialak itasahoz. A tartamkisérletek
tobbek kozott a koztudatba Ujonnan bekerilt hormon- és gydgyszermaradvanyok
meghatarozasa miatt is fontosak, mivel ezekrdél az elérhetd informaciok meég
kulfoldon is szikdsek.

Az iszapkezelés koltségeinek beépitése a szennyvizd ijba segit tudatositani az

emberekben az er 6forrasok értékét, amit a Stratégia altal javasolt szemléletformalas
is tamogat. A szemléletformalas is elkeriilhetetlenlll sziikséges |épés, azonban
megitélésiink szerint az iszapok er ©6forras-szemlélet G megkdzelitésének
népszer Gsitése mellett a szemléletformalas feladata visszaa llitani a bizalmat a
kozolt adatok valoésagtartalma tekintetében, tovabba annak tudatositasa, hogy a

megfelel & minéségili iszapok kihelyezése a mez égazdasagbhan nem karos,

egetésik megfelel 6 korulmények kozott biztonsagos. A szemléletformalas
kitérhetne emellett a viztakarékossagra valo dsztbénzésre is.

Erdétertleteken a tapanyag utanpétlas egydltalan nem jellemzd, a jogi szabalyozas
megvaltoztatasaval gyakorlatilag egy Uj lehetéség nyilna az iszap anyagdban val6
hasznositasara. Pénzlgyi 6sztonzés nélkil nem valészin(i, hogy elterjedne. Helyes a
Stratégia azon javaslata, hogy csak Uj telepitésekhez, erdéfeldjitasokhoz kapcsoléddan
johet szbéba, egyéb esetben a kihelyezés nehézkes.

A menedzsment eszkdzok kozil a néhany nagyon fontos megvaldsitasa mar a Program
id6tavlataban tervezett, de a tébbségnek csak az el6készitését teszik a 2017-ig tarto
id6szakra. Megitélésiink szerint tobb eszk6z mihamarabbi megval  Ositasa lenne
szikséges; példaul hosszu id otartamuk (de nagy fontossaguk) miatt a
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tartamkisérletek megkezdése, a termékkomposzt onkén tes
min 6ségbiztositdsanak bevezetése, a rekultivdciés strat égia elkészitése, a
szemléletformalas megkezdése.

Az egyes iszapkezel 6 rendszerekre javasolt hasznositasi hierarchia tekintetében a
természeti eréforrasok vonatkozasaban altalanossagban annyit tudunk megallapitani,
hogy a hulladékhierarchiaval 6sszhangban az anyagaban torténé felhasznalast
preferalja az energetikai (égetés) hasznositassal szemben. A konkrét térségekre
javasolt prioritasi sorrendeket az egyes kornyezeti elemek kapcsan lehet inkabb
megitélni. A Stratégiai Felllvizsgalat Megalapoz6 Tanulmanyban ko6zoéltek szerint
Csongrad megyében sem szennyviziszap-, sem szennyviziszap komposzt kihelyezése
nem tortént az elmult években. Ezért az Oroshazi és a Szentesi IKT-k szamara f 6
(Oroshazi IKT esetében az egyetlen!) hasznositasim  odnak kijeldlt mez 6gazdasag
vélhet 6leg csak hosszabb tavon realizalhatdo és csak egyes 0sztonzést szolgald
menedzsment eszkdzok erbteljes alkalmazasa mellett.

Kornyezettudatos magatartas

Bar az utdbbi években javul a kornyezettudatossag, terjednek a kornyezettudatos
magatartas-formak is, dsszességében jelentds a lemaradas az Eurdpai Unid régebbi
tagallamaiban jellemzé allapotokhoz képest, és a hazai tervekben megfogalmazott
célokat sem sikerllt maradéktalanul megvalositani. Pedig a megfelel6 szemlélet
elengedhetetlen a szennyviziszapok, illetve altalaban a hulladékok anyag- vagy
energiaforrasként torténd felhasznalasanak terjedéséhez, elfogadasahoz. A Stratégia e
szemlélet képviseletével onmagaban is példaérték  G. (Ugyelni kell azonban arra,
hogy a kdzvélemény tisztaban legyen azzal, hogy a szennyviz, és ebbdl adéddan a
szennyviziszap alapvetéen mégiscsak terhelés, aminek képzédését elsdésorban is
minimalizalni kell és csak az elkertlhetetlenil képzdddé mennyiségre lehet eréforrasként
tekinteni.)

A javasolt intézkedések egyike a szennyviztisztitas ban dolgozok képzésének
fejlesztése mellett a tarsadalom szélesebb koérének, kulondsen a gazdaknak a
szemléletformalast is célozza. Az iszap alapanyagként és nem hulladékként vald
kezelése mellett fontos annak népszer (sitése is , hogy a kezelésen atesett, megfeleld
minéségl iszapok, illetve az ebbdl készllt komposztok mezégazdasagban, illetve
egyéb zold terlleteken tortén 6 felhasznalasa, a hulladékok, ezen belil a
szennyviziszapok termikus hasznositas a megfelel6 kovetelmények, eléirasoknak valo
megfelelés esetén nem hordoz elfogadhatatlan mérték G kockazatot. A
szemléletformalasnak tovabba meglatasunk szerint segitenie kell a kérnyezetvédelmi

adatok, informaciok valédisagaba vetett bizalom helyreallitas at is.
4.3 FENNTARTHATOSAGI ELEMZES

A fenntarthatdsagi kritériumok meghatarozasa

A fenntarthatosagi kritériumok azokat a szempontokat hatarozzak meg, amelyek a
fenntarthaté tarsadalmi-gazdasagi folyamatok (beleértve a magatartast is) alapjat
képezik. Mivel a fenntarthato fejlédés harom - koérnyezeti, tarsadalmi és gazdasagi —
pilléren alapszik, a kritériumrendszert agy kell tudni érvényesiteni, hogy a harom pillér
egymashoz valdé viszonya minél harmonikusabb legyen. Természetesen a
fenntarthatésagi kritériumok nem altalanosan kotelezé érvényliek. Lehetnek olyan
esetek, amikor a szukségszer(iség felllir egyes kovetelményeket, s6t, az is
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el6fordulhat, hogy bizonyos helyzetekben az egyes pontokban megfogalmazott igények
egymasnak ellentmondanak. (Pl. a hasznositds utan fennmaradé/annak soran
keletkezé artalmatlanitandd hulladékok regiondlis lerakdban torténé elhelyezése, mint
jogi és gazdasagi szikségszer(iség ellentmondhat a decentralizalt megoldasok
preferalasa, illetve a problémak egyik régiobdl masik régidba torténd athelyezésének
kertlése elveinek.) A jogszabalyi el6irasok mellett ilyen esetekben az ésszeriiség elve a
f6 irhnymutato. A fenntarthatésagi elvek megfogalmazasa azért fontos, mert ugyan egy
tervvel, programmal szembeni elvardsunk nem lehet az, hogy ezt az elvrendszert
minden tekintetben elérje, de az igen, hogy e felé mozditsa el a jelenlegi gyakorlatot
0sszesseégében.

Az elmult évtizedekben a mobdszertan kialakitasa soran egy olyan altalanos
kriteriumrendszert dolgoztunk ki, amely egyfajta tervezési kovetelményként
alkalmazhatd. Az altalanosan kialakitott kritériumrendszert — mely az évek soran tébbek
kozott a szakma neves képvisel6inek, gondolkodoinak észrevételei alapjan is
folyamatosan formalddott, csiszolodott - az adott stratégiai kornyezeti vizsgalat soran
mindig a konkrét feladathoz alakitjuk. Tehat esetlinkben kidolgoztunk egy a
Szennyviziszap Kezelési és Hasznositasi Stratégia tartalmanak és céljainak megfeleldé
konkrét kritériumrendszert. Véqgul e szerint értékeltik a Stratégiat, javaslatokat is
megfogalmazva.

Az értékelés eredményeit a kovetkezs tablazatban részletezzilk. Osszefoglaléan
megallapithatdé, hogy a fenntarthaté fejl 6dés szempontjabol tobbségében (az
0sszes szempont fele) voltak a varhatdan kedvez & hatasok. Egyértelm (en
kedvez 6tlen elmozdulast csak kett 6 fenntarthatdésagi kritérium esetében talaltunk.
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természeti-kdrnyezeti

Fenntarthatésagi kritériumok

A szikségletek kielégitése és a
értékek  megbrzése

kézott hosszu tava egyensulyt kell elérni.

(a)

(b)

a kérnyezet igénybevétele ne haladja
meg a forrdsok keletkezésének a
mértékét

a kornyezet terhelése ne haladja meg a
kornyezet asszimilacios kapacitasat.

Elvek, szempontok

1. A lételemnek tekintett, feltételesen meguijuld kérnyezeti elemek
(levegd, viz, fold, élévilag) készleteit és allapotat, valamint az altaluk
alkotott kornyezeti rendszer potencialjat, dnszabalyozd képességét a
rendszer terhelhetdségének hataran bellil fenn kell tartani, illetve ahol ez
szilkséges és lehetséges, a megfeleld célallapot érdekében terhelésiiket
csokkenteni kell.

Az elvek, szempontok konkretizalasa a Stratégiara

A hulladékként torténd artalmatlanitast felvaltd hasznositdas hagyomanyosan a kérnyezetkiméld
megoldasok kdzé sorolhatd. Azonban az egyik kornyezeti elem terhelésének megsziintetése, mérséklése
nem jarhat egy masik kdrnyezeti elem (a jogszabalyi el6irasokon tiimenden egyebek mellett egy adott
elem, rendszer, helyszin esetében a sériilékenységet, érzékenységet is figyelembe véve) elfogadhatatlan
mértékl tobblet terhelésével. (Pl. a szennyviziszapok lerakasanak hasznositassal torténd kivaltdsa nem
okozhatja pl. a leveg6 a szallitasbdl, illetve a termikus hasznositasbdl eredd tulzott terhelését, de arra is
figyelemmel kell lenni, hogy a lerakas helyett mez6gazdasagilag hasznositott iszapokbdl tobbek kozott
példaul gydgyszermaradvanyok, hormonhatast befolyasold anyagok is keriilhetnek a kornyezetbe, melyek
klildnben a lerakd teriiletén belll maradtak volna.)

A lehet6ségek kézll a talajmennyiséget védd, a talajminéséget javitd, de semmiképpen sem rontd
megoldasokat kell tamogatni. A hasznositas felé torténd elmozdulds mindenképpen a lerakdigények
csokkenésével jar (mennyiségi védelem), de a mez8gazdasagi kihelyezés nem okozhatja példaul a talaj
nehézfémekkel torténd szennyez6dését.)

Stratégia értékelése és javaslatok

A Stratégia a hulladékhasznositast célozza (ezen belil is elsésorban az anyagéban
hasznositast) és ezzel el6segiti a kornyezeti fenntarthatosédg biztositasat. Az egyik
bizonytalan elem a széllitdsi igények valtozdsa, ami ndvekvé igények esetében
kérnyezetterhelést is okozhat. Annak pontos mértéke, hogy az iszapkezelési térségek
létrehozasa 0sszességében milyen iranyl és mértékl szallitasi igény valtozassal fog jarni,
nem megitélhetd. Egyértelmi viszont a torekvés a jelenleg még eléforduld irredlisan nagy
szallitasi tavolsdgok megsziintetésére, valamint altaldban is a szallitdsi tavolsagok
minimalizalasa, mint elv megjelenik a Stratégiaban.

Az anyagaban torténdé hasznositas kapcsan meg kell allapitani azonban, hogy bizonytalan a
tudasunk egyes, a szennyviziszapokban potencialisan jelenlévé, nem leboml6 anyagok talaj-
és Okoszisztémabeli akkumulaciéjardl. Ennek kutatasat fokozni kell, ezért a tartamkisérleteket
nagyon kedvezdnek itéljik meg.

A hatdsok a feltételesen megujuld komyezeti elemek szempontjabdl Gsszességében
kedvezdek. ©

2. A természeti er6forrasokkal valé gazdalkodasban altalanosan a
felaldozott és a létrehozott értékek pozitiv egyenlege kell, hogy
érvényesliljén, mikézben a meg nem Ujulé eréforrasok igénybevétele nem
haladhatja meg azt az itemet, amennyivel azok megujulé eréforrasokkal
valo helyettesithetdsége megoldhato.

Torekedni kell a szennyviziszap, mint hulladék mennyiségének csokkentésére, a megelézésre.
Figyelemmel kell lenni arra, hogy az adott hasznositdsi megoldds jarulékos” anyag- és
energiafelhasznalasa ne legyen dsszességében nagyobb, mint a hasznositasukkal megtakaritott, illetve a
kivaltani szandékozott artalmatlanitasé. (Ennek elemzése soran mindig az adott tevékenységgel jard teljes
anyag-és energiaciklust kell alapul venni.) A beavatkozasok tervezése soran tovabba az eréforrastakarékos
megoldésokat kell elényben részesiteni.

A Stratégia nem foglalkozik, és nem szamol a hulladék (szennyviz és ebbdl eredden a
szennyviziszap) keletkezés megelézésével, igaz ez inkdbb a szennyvizprobléma kezelését
jelenti, tehat nem tartozott a késziték feladatai koézé. (Megjegyezzik, hogy a
viztakarékossagbol, klimavaltozasbol, stb. adddd szennyviziszap mennyiségének és
mindségének valtozasat okozé hatasok miatt a kés6bbiekben, a Stratégia esetleges
fellilvizsgélataikor a szennyviziszap prognozist aktualizaini lehet szikséges.)

A teljes anyag- és energiaciklusra vonatkozd kritérium teljestilése nem igazan itélheté meg a
Stratégiaban leirtak alapjan. ©

3. A természetbe hulladékként visszakeriil§ (a természet altal sem
hasznosithat6) anyagok mennyiségének és veszélyességének csdkkennie
kell.

A Stratégia eredendéen az artalmatlanitasra kertilé hulladékok mennyiségét hivatott cskkenteni. A jelen
helyzetben a cél hogy a jelenlegi kedvezd hasznositasi arany ne csokkenjen a képz8dé szennyviziszapok
mennyiségének ndvekedésével és a rekultivacios hasznositas lehetdségeinek csdkkenésével. Fontos
azonban annak biztositdsa is, hogy a hasznositds sordn esetleg keletkezd hulladék ne legyen
veszélyesebb, mint eredetileg volt (pl. égetés esetén), vagy ezek kezelését is teljeskdrlien megoldja a
tervezett beavatkozas.

A kritérium cimében foglaltak céljai a Stratégidnak is. A Stratégia a rekultivacios és
mezdégazdasagi hasznositast elényben részesiti az égetéssel szemben.

Az égetés soran keletkez6 veszélyes hulladékok kezelésének megoldasat feltételezi a
tervezet, de ilyen szintre nem megy le, mert ez a konkrét erém(i feladata, a Stratégia meg
csak figyelembe veszi ezeket a téle fliggetlenll megvaldsulod projekteket. Ezek egyébként
KHV kételesek, ami némi garanciat jelent a feltétel teljestilésére. ©

4, A rendelkezésre allo terilet felnasznalasanal az igénybe vehetd
tertiletek nagysagat kemény felsé korlatnak kell tekinteni, a fejlesztéseknél

A hulladéklerakéban valé elhelyezés hattérbe szorulasaval a lerakas céljabol igénybe vett terliletek
helyigénye csokken. Emellett torekedni kell arra is, hogy a szennyviziszapok energetikai hasznositasa is a

A Stratégia tébbnyire eleve barnamez8s beruhdzasokat javasol (pl. létezd erdmiivekben
térténd hasznositas), illetve az iszaphasznositas kapcsolddik mas, hulladékos fejlesztésekhez
(pl. RDF energetikai hasznosité mivek). Helyi, kis kapacitdsi termikus hasznositasok

A kardinalis értékek'3

elvesztésével jard folyamatok nem tlirhetdk

el.

a te’rillet-’kimé_l('i”m_eg’old,ésoka't kell elényben részesiteni. Ezt a Ieheté'lggki§§pb tertiletet terhelje (pl. az energetikai hasznositas esetén a barnamezdés beruhdzasok alkalmazasaval a terhelt teriiletek kiterjedése cskkenne, de ilyen megoldasokat a Stratégia
szabdlyozas szintjén is érvényesiteni kell. preferalasa Utjan) :

nem javasol. ©
5. A Dbiologiai  sokféleség  megdrzésének feltételeit, a A szennyviziszap mérsékelheti a miitragya hasznalatot; ezzel csokkentheti a talajokba és a

természetesen el6forduld fajok, és tenyésztett vagy termesztett
hagyomanyos fajtak meglrzését és védelmét, a természetes és
természetszer(i éléhelyek fennmaradasat, sokszinliségét, és térbeli
koherencidjat biztositani kell. Ez a természeti rendszerek kornyezeti
valtozésokhoz val6 jobb alkalmazkodo képességét is szolgalja.

A Stratégiaban foglalkozni szlikséges azzal, hogyan lehet a bioldgiai sokféleség megdrzésének feltételeit is
biztositani. Példaul a .szennyviziszap energialiltetvényeken torténd hasznositisa kdzvetve, jarulékosan
hozzajarulhat a (nem hulladék, illetve melléktermék) biomassza energetikai célu felhasznalasanak tovabbi
terjedéséhez, azonban ez a biodiverzitas megérzése szempontjabdl kedvezétlen.

vizekbe jut6 diffiz tdpanyagterhelést, ugyanakkor fokozddhat az dkoszisztémak és a vizek
bemosodas altali biotoxikus anyagokkal valo terhelése. A biomasszaégetés potencialisan
veszélyeztetheti a természetkdzeli tarsulasokat.

A védett természeti terliletek megkimélésének szandéka mar megjelenik a Stratégiaban, de
minden térségre egységesen célszer( alkalmazni.©

6. Az Okoszisztéma szolgaltatdsokat14 értéknek kell tekinteni,
gazdaségi értékiknek meg kell jelenniik a stratégiai fejlesztési
dontésekben. A fejlesztések nem jarhatnak az OGkoszisztéma
szolgaltatasok karosodasaval.

Az Okoszisztéma szolgaltatasok korét gyarapitd, azokat javitd, erdsitd megoldasok kidolgozasara kell
torekedni.

A talajer6-utdnpétidsi hasznositas esetében egyes Okoszisztéma szolgéltatésok helyredllitasa is célként
jelenhetne meg (pl. iszapmindéségtdl fiiggéen degradalédott talajok regeneracioja).

A szennyviziszap pontos hasznositasi teriiletei nem eldontéttek, igy a kritérium teljesilése
nem igazan megitélhetd. Jelenlegi ismereteink szerint mindkét iranyu hatasok |étével
szamolni lehet. Példaul a szennyviziszapok elhelyezhetdségével kapcsolatban az
energialiltetvények esetleges térnyerése kedvezétlen, amennyiben ez a monokultirak
terjedésével, illetve nem Gshonos és agressziven terjeszkedd fajok térnyerésével jér,
ugyanakkor a komposztok kihelyezése egyes biogén elemek biogeokémiai ciklusba vald
visszakertilését jelenti, ami hozzajarul az Okoszisztéma szolgaltatasok j6 &llapotanak
fenntartdsahoz. A kihelyezésre kertilé komposztok minéségének szavatolasa, az esetleges
toxikus tartalmak minimalizalasa, ill. az erre vonatkozé kutatasok Osztdnzése is segiti a

feltétel teljesiilését. ©

7 Az  épitészeti, és kulturalis értékek fennmaradasat

. taji
biztositani kell.

A stratégiai dokumentumokban feltételként kell kezelni a t4ji, kulturalis, épitészeti értékek védelmét és
biztositani kell a fennmaraddsukhoz sziikséges feltételeket. Megsemmisilésik nem elfogadhato,
hasznositasba vonésuk — ha ezzel |étiik, fennmaradasuk biztosithat6 — preferalandd (pl. hajdani erémivek
atalakitdsa az iszapok termikus hasznositasa érdekében Uj, a tajképet rontd erdmiivek épitése helyett,
illetve nagy kapacitasu létesitmények telepitésének keriilése taji, vagy tajképi szempontbdl értékes
tertileten).

Az iszapkezelés fejlesztése a meglévd szennyviztisztitd telepeken torténik, tovabba nem
kizarélag uj erémiivek épitésére torekednek a Stratégiaban, igy ez a kritérium valdszin(ileg
teljestil. A Vértesi Erém( atalakitdsa biomassza hasznositasra konkrét példa elébbiekre. A
KHV kotelezettség itt és az Uj épitésii égetdmiivek esetén is valoszinlsitheti a problémak
elkeriilhet6ségét. A keletkezés helyén felallithatd kis monoégetdk, illetve a lokalis, kis
kapacitast egyittégetok a tajba altaldban jol illeszthet6k. llyen megoldasokat azonban a

Stratégia nem tartalmaz. ©

13 T . . . . .
Kardindlis érték, aminek elvesztése pénzzel nem patolhato.

1 ¢koszisztéma szolgéltatasnak nevezzilk az élévildg azon javait, szolgaltatasait, melyeket az ember élete soran kdzvetlenll vagy kdzvetve felhasznal, igy azok allapota az életminéségét meghatarozza. Négy alapveté szolgaltatas tipus: Az ellatd szolgaltatas altal nydjtott javakat kdzvetlendil
felnasznaljuk, elfogyasztjuk, ilyenek példaul az élelmiszerek, az ivoviz, a fa- és rostanyagok. Az élévilag szabalyozd funkcioi kdzé sorolhatok az éghajlatszabalyozas, az arvizek mérseklése, a viztisztitas és a talajképzédés. Fenntartd szolgaltatas a primer produkcio (a zéld novények fotoszintézise
altal), az elemek vagy a viz korforgalmaban jatszott biol6giai szerep. Az élévilag kulturdlis szolgaltatasa szerteagazo, tobbek kdzott jelentds esztétikai, spiritudlis, oktatd és rekreacios funkcidja van. (Torok Katalin: A FOLD OKOLOGIAI ALLAPOTA ES PERSPEKTIVAI Magyar Tudomany)
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M. Biztositani kell a természeti,
kérnyezeti valtozdsokhoz val6 alkalmazkodés
lehetdségét egyéni és tarsadalmi szinten

A gazdasagi-, tarsadalmi-, technikai-, egyed-,
faj, és barmilyen mas fejlédés egyik
elengedhetetlen feltétele, hogy szolgaljia a
kérnyezethez vald alkalmazkodast.

8. A komyezeti (pl.. klima-) valtozasokhoz val6 alkalmazkodd
képességet mind a tarsadalom, mind az érintett lakossag szintjén meg kell
6rizni, azt korlatozni nem szabad, sét lehet6ség szerint javitani kell.

A stratégiai dokumentumoknak a szennyviziszapok hasznositasanak stratégiai megalapozasa mellett az
egyes kornyezeti (kiilondsen a klima-) valtozasokhoz valé adaptacios képesség ndvelésének szolgalatara
is torekednie kell. Minél jobban sikeril ezt javitani a tobbi kritérium betartasa mellett, annal kedvezébb
fenntarthatsagi szempontbdl a dokumentum.

Biztositani kell, hogy a megoldasok kivitelezési médja ne jarjon 6sszességében nagyobb lveghdzgaz
kibocsatassal (pl. a nagy szallitasi igények miatt), mint amennyit sikeriilhetne megtakaritani.

A szennyviziszapok anyagaban vagy energetikailag torténd hasznositasa az (iveghazgazok
kibocsatasanak csokkenését eredményezi, igy a klimavaltozast mérsékié hatasu lehet.

A talajok nedvességtartalmét, viztartoképességét javit iszap és iszapkomposzt kihelyezés a
melegedd, szarazodd klima hatasait kis mértékben ellensulyozni tudja.

A majdani, a stratégiai dokumentumok altal megalapozott projektekkel szemben kévetelmény
kell legyen — ahol relevéns — az éghajlatvaltozds mar érzékelheté hatasainak csokkentését
szolgald megoldasok kialakitasa.

Célszerli a keletkezé iszap mennyiségét is csokkentd és a klimavaltozashoz valé
alkalmazkodast is eléseqité szennyvizhasznositas elterjesztése, ez azonban kiviil esik a
Stratégia keretein. ©

9. A nem kivanatos természeti kdrnyezeti véltozasokat erdsitd
emberi tevékenységeket hatdsuk és jelent6séglik fliggvényében
korlatozni, adott esetekben tiltani kell.

Azoknak a megoldasoknak az erdsitését el kell keriilni, amelyek jelentésebb és nehezen kezelhetd
kockézatokkal jarnak. Ez esetlinkben a talajszennyezés veszélyét jelenti leginkabb.

A Stratégia nem kivanja fejleszteni a minéségében nem kezelt iszapok mezégazdasagi
kihelyezését, hosszl tavon azonban ezen megoldasokat a j6 min6ségli termékkomposztok
eléallitasaval teljes mértékben célszer(i volna kivaltani.

A termékkomposztok el6allitasat célzé fejlesztések, a tartamkisérletek elsdsorban éppen a
talaj védelme szempontjabdl kedvezGek. A rendszeres, jelenleginél gyakoribb
mindségellendrzést (vo. a termékkomposzt dnkéntes mindségbiztositasa) nagyon fontosnak
tartjuk. A kockazatok mérséklése érdekében fokozni kell a bioakkumulacié mechanizmusanak
kutatasat és az élélénytarsulasokra, talajéletre vald esetleges hosszutavi kedvezétien
hatasok feltarasat. ©

10. Nem tiirhet6 az az allapot, hogy a tarsadalom egy része olyan rossz
életkorilmények kozott él, mely az alkalmazkodd képességét szinte
megszinteti, és igy csak a kozvetlen kdrnyezetének felélésével képes
életben maradni.

Olyan, a beavatkozasokat kiegészitd intézkedések sziikségesek, melyek javitjdk az érintett térségek
tajpotencialjat, ezen keresztil gazdasagi lehetdségeit és az oft élék életkdrilményeit. Azok a
beavatkozasok keriilendék, melyek tovabb csokkentik egy-egy telepiilés életlehetdségeit. Amennyiben
lehetséges, az elmaradottabb, tarsadalmi szempontbél hatranyos helyzetl telepiilések (telepiilésrészek)
elényben részesitése szlikséges a gazdasagi elénydkkel is jaro megoldasok esetén. Kiemelkedé szempont,

hogy olyan beavatkozasokat kell tdmogatni, amelyik a lehetd legkisebb szennyvizdij ndvekedéssel jar.

A dokumentumbdl nem dertil ki, hogy az iszapkezelés koltségének a szennyvizdijba torténd
beépitésével mekkora szennyvizdij névekedés varhato, s6t az sem, hogy az iszapkezelési
térségek kijeldlésénél mennyiben volt szempont a kéltséghatékonysag. A termékkomposzt
tamogatasaval kompenzélja az Uzemelteték koltségeit, ami a dijak mérséklése iranyaba
mutat. Amennyiben a megfizethet6ségi kiisz6bdt meghaladd szennyvizdij lenne szikséges a
kéltségmegtériilés érvényesitésére, akkor kiegészitd Osztonz0, tdmogatési rendszerek

bevezetése javasolhato. Errsl a menedzsment eszkdzok keretében szol a Stratégia. ©

Iv. Meg kell
lakdhelyén az

emberhez méltd élet lehetdségét mind a
jelenben, mind a jovében.

Egy fejlesztésnek akkor van értelme, ha jobb
lesz tdle ott élni.

adni mindenkinek a

11. Az egészséges kornyezet és az egészséges élelmiszer és
ivoviz és a biztonsagos fenntarthatdé energiaellatds minden ember
alapvetd joga, a nem megfelelés sem helyi, sem tagabb szinten nem
tirhetd.

Az égetéssel torténd hasznositas esetében a levegd, illetve ezen keresztill is a vizek és a talaj (ezaltal
pedig az élelmiszerek és az ivdviz) szennyezédését meg kell akadalyozni.

A mezégazdasagi kihelyezés soran is biztositani szilkséges a talajok és a vizek szennyezésének
elkerilését.

Mind a hasznositasi, mind az artalmatlanitasi tevékenység soran figyelemmel kell lenni az egy egy
lakoteriilet élhet6ségét nagyban rontd esetleges biizterhelés minimalizalasara.

A rothasztassal torténdé stabilizalas fejlesztése, valamint a korszerli komposztalasi
technoldgiak a blzterhelés csokkentésében jelentds szerepet jatszanak.

A kezeldtelepek lakott terllettél valo, HESZ 4ltal szabalyozott megfelelé tavolsaga,
s(iritett/viztelenitett iszapok kihelyezése esetén az eldirt védétavolsag megtartasa biztositja a
kellemetlen szagok okozta zavaras minimalizalasat. Uj telep létesitése azonban nem része a
Stratégidnak, ahogy a s(ritett/viztelenitett iszapok kihelyezésének fejlesztése sem. Leginkabb
még a félig-meddig kezeletlen iszapok iszapkezeld térségen belili széllitgatasa soran lehet
blizterheléssel szamolni.

A termékkomposzt el6allitas lehetdségének kiterjesztése minden iszapot komposztald telepre,
a termékkomposzt Onkéntes mindségbiztositasanak bevezetése a talajok és vizek
szennyezésének csokkentése céljabdl jelentds intézkedések.

A termikus hasznositas kornyezeti kibocsatasainak elSirt hatarértékek alatt tartdsa nem a
Stratégia feladata, hanem els6sorban az adott erémi lIétesitési-engedélyezési folyamataban
biztositandd (KHV eljaras). ©

12. Meg kell 6rizni a helyi kulturat, azokat a termel6i és fogyasztoi
mintazatokat, amelyek a kdrnyezethez vald alkalmazkodas soran alakultak
Ha ez méar nem lehetséges a fenntarthatd termeléi és fogyasztoi
mintazatok kialakitasat kell tamogatni.

A stratégiai dokumentumok altal javasolt fejlesztési iranyoknak tekintettel kell lennilik az adott régio, illetve
térség sajatossagaira, ehhez illeszkedd megoldasokat kell a térségekre szabni. (Példaul egy olyan
tertileten, ahol hagyomanyosan bizonyos, szennyezésekre érzékeny, azokat akkumulalé fajok termesztése
fontos megélhetési forrdas, nem engedheté meg olyan szennyviziszap-hasznositasi megoldasok
alkalmazasa, mely ezt veszélyeztetheti.)

Az egyes térségi iszapkezelési rendszerekre a Stratégia altal javasolt hasznositési prioritasi
sorrend részben tekintheté e szempont teljesitésének. (A jelenlegi szabalyozas pedig elvileg
biztositja, hogy az olyan hasznositas, ahol a termény kdzvetlenil érintkezhet az iszappal, ne

fordulhasson el6.) ©

13. A fejlesztések miatt a helyi kdzdsségeknek nem szliklilhetnek a
lehetGségei az igényelt és valaszthaté életmodok tekintetében,
amennyiben ezek nem zarjdk ki egymast, és megfelelnek mind a
fenntarthatosag, mind a fejlédés kritériumainak.

A fejlesztések lehetéség szerint szolgaljgk a helyi adottsdgokhoz jobban illeszkedd, hosszutavon
fenntarthatd hasznalatokat. Ellenkezé tipusu hasznalatok ugyanis a tajpotencial romlasat, az adott térség
elszegényedését okozzak.

Példaul egy, a fejlédését a turizmusra alapozo teriileten egy nagy kapacitasu, a tajat mar méretei miatt is
rombolé erémdi 1étesitése kerlilendd, 1élektani okokbdl még akkor is, ha egyébként teljes bizonyossaggal
allithato, hogy nem okoz majd jelentds kdrnyezetterhelést az adott erémdi. Kivaltképp igaz ez a hazankban
egyre nagyobb teret nyerd egészségturizmus esetén. (Lasd még az el6z6 pontot is.)

E kritérium teljestilése nem igazan deril ki a dokumentumbdl, féleg azért, mert ez is inkabb a
végrehajtas mikéntjére vonatkozik. A Stratégia tartalma dsszességében nem olyan, hogy ilyen
tipusti  problémakkal szamolnunk kellene, de pl. a majdani Uj, nagykapacitasi
egyuttégetémlivek esetében azonban el6fordulhatnak. Ugyanakkor a térségi kezeld
rendszerekre kUlon-kiilén hasznositasi prioritasi sorrendet allapit meg, az adott térség
rekultivaciés és mezbégazdasagi sajatossagai tekintetében. A tervezés soran mi ehhez a

térségek szintjére vonatkozo javaslatokat tettiink. &

14, Minden, a kornyezetgazdalkodassal dsszefiiggd tevékenységet
azon a szinten kell megvaldsitani, ahol a probléma kezelése a legnagyobb
kornyezeti és egyéb haszonnal, valamint a legkisebb kdrnyezeti
kockazattal, illetve karral jar.

A centralizalt megoldasok helyett lehet6leg minél inkabb a decentralizalt hasznositasi médokra érdemes
torekedni. (Lasd a kdvetkezd pontot is.)

A Stratégia a térségi rendszereken belll a kezel6kdzpontok kialakitasaval, valamint a
nagytérségi égetébmlvek preferalasaval - gazdasagossagi okokbdl - a centralizalt
megoldasokra torekszik. Legalabb a decentralizalt, lokalis energia-el6allitasi lehetdségeket

azonban célszerii volna vizsgalni. ®
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15. A helyi szinten kezelheté eréforrasok hasznalata elsésorban a helyi
kdzosség kozvetlen, vagy kozvetett hasznat kell, hogy szolgalja.

Lehet6ség szerint — természetesen a pénzligyi fenntarthatdsag, az alacsony szennyvizdij megfizethet6ségi
szempontjait és az el6z6 pontban mar emlitett, illetve esetleges specialis helyi kérnyezet- és
természetvédelmi igényeket is szem elétt tartva - torekedni kell a helyben keletkezd szennyviziszapoknak a
keletkezés helyéhez minél kdzelebb torténéd hasznositdsara. A helyben (kdrnyéken) keletkezd
szennyviziszapok helyben torténd energetikai hasznositasa a helyi igények kielégitése céljabdl a
fenntarthat energiaellatés egyik fontos eleme lehet.

A Stratégia a centralizalt kezelési megoldasokra tdrekszik. Nem derll ki a dokumentumbdl,
hogy az iszapkezelési térségek kijelolését megalapozd valtozatelemzés, illetve
kéltséghatékonysagi elemzés a térségi és a helyi kezelési valtozatokra készlilt-e.

A szennyviziszapok anyagaban torténd hasznositasa nyilvanvaléan nagyobb teriiletre kell,
hogy kiteriedjen, de a termikus, energetikai hasznositdsnal a decentralizalt, lokalis
megoldasokra lehetne térekedni.

Pozitivum, hogy a jelenleg még el6forduld, kényszer-sziilte irredlisan nagy hasznositasi
tavolsagok megsziintetésére azonban egyértelmii a torekvés. Szlikségesnek latjuk minden
hasznositasi mod esetében egy-egy maximalis megengedhetd szallitasi tavolsag megadasat.
(Rekultivaciés hasznositas esetén ezt a Stratégia altal javasolt orszagos terv tartalmazna.
Termikus hasznositas esetén pedig esetleg az SKV altal javasolt égetési stratégia.) ®

V. A fenntarthatd fejlédést
felelésségteljes ember érheti el.

Az egyén élet-mindségének javulasa sem a
sajat, sem a masok altal preferalt kornyezeti
javak sérelmére nem torténhet.

csak

16. Erésiteni kell a tarsadalom befogadd jellegét (tarsadalmi
kirekesztés, demografiai problémak kezelése, stb.) az értékek mentén.

Lehet6séget kell teremteni arra, hogy a stratégiai dokumentumokban foglaltak majdani megvalésitasaba,
illetve az egyes elemek miikddtetésébe az elmilt évtizedekben lezajlé tarsadalmi-gazdasagi valtozasok
vesztesei minél nagyobb mértékben bevonasra keriiljenek, illetve annak elényeibdl minél inkabb
részesllhessenek. (Példaul egy hajdan er8s iparral rendelkezd térségben a szennyviziszapok helyi
energiaellatasban torténd felhasznalasa segithet, hogy a korabban az energia biztositdsara forditott
Osszegeket részben kozlekedésre fordithassak, mellyel el tudnak jutni olyan helyre, ahol az ipari
képzettségliknek megfelelé munkalehetdséget talalnak. - Természetesen ennek egyéb feltételei is vannak.)

A Stratégia nem kezeli kilon szempontként az elmaradott térségek és az alacsony
jévedelmiiek problémainak megoldasat. Egyedil a termékkomposzt gazdak altali minél
nagyobb mértékii felhasznalasanak &sztdnzésére javasolia menedzsment eszkédzként
pénzligyi tdmogatas alkalmazasat, ami a komposztalas lzemeltetési koltségeit segithet
megtériteni. A nagytérségi (egylittégetési) hasznositasok tervezése soran szamba vehetd
telepitési szempont lehet a terlileti kiildnbségek mérséklése is, ezt azonban a kiskapacitasu,

lokalis megoldasok jobban szolgalnak. ©

17. A térség, régio, varos nem veszélyeztetheti - sem kozvetlen,
sem kozvetett formaban - sem sajat kornyékén, sem tavolabb
ugyanezeknek a kdvetelményeknek az érvényesiilését.

Amennyire lehetséges, keriilni kell a szennyviziszapok hasznositasabol eredd esetleges problémék egyik
régiobol a masikba torténd athelyezését, és csak olyan megoldasok valdsithatok meg, melyek masutt sem
jarmak a kdrnyezet (a jogszabalyi eldirasokon tilmenden egyebek mellett egy adott elem, rendszer, helyszin
esetében a sérillékenységet, érzékenységet is figyelembe véve) jelentds terhelésével (ilyen lehet példaul az
iszapok termikus hasznositasra torténé elszallitasa).

A rendszer részben a szennyviztisztitas terlileti elhelyezkedése, masrészt a meglévé
hasznositasi lehet6ségek altal determinalt, de a Stratégia egyértelmiien torekszik legalabb a
jelenleg még eléfordulo irrealisan nagy szallitasi tavolsagok kikliszObolésére. Hasznositasi
céli szallitds esetében érdemes volna akar hasznositasi modonként maximalis szallitasi
tavolsagot megszabni, ami még megengedhet6. A legnagyobb szallitasi tavolsagok
vélhetbleg az egyiittégetés Utjan torténd termikus hasznositas esetében varhatoak, mivel a
Stratégia kizarélag nagykapacitdsi megoldasokkal szamol, a lokalis, decentralizalt

energetikai hasznositassal nem. ©

18. A fejlesztésnek legyenek olyan elemei, amelyek hatasara a
fenntarthatosag elvei tudatosulhatnak, és erkélcsi normava valhatnak a
tarsadalom tagjaiban, és ezzel parhuzamosan a tervezés sordn az
érintetteknek a dontésekben valo részvétele biztositott.

A stratégiai dokumentumokban foglalt fejlesztési iranyoknak, illetve maguknak a majdani projekteknek is
fenntarthato, kornyezettudatos megkozelitést kell képviselnilik, illetve ilyen szemléletet kell tiikroznilik a
tarsadalom szamara is. Lasd még a kdvetkezd pontot is.

A Stratégia arra a szemléletre épil, hogy a szennyviziszap nem hulladék, hanem értékes
anyag- és energiaforras. (De nem foglalkozik azzal a még alapvetébb megkézelitéssel, hogy
keletkezését mindenekelétt minimalizalni kell.) Szinte minden intézkedése a hasznositast
szolgélja, rdadasul az anyagaban hasznositast elényben részesiti a termikus hasznositassal
szemben. A majdani projekteknek is részéve kell tenni ennek kommunikélasat, pl. az EU

tamogatasbél megvalésuld projektek kotelezd PR-tevékenységének részeként. ©

19. Fenntarthatd fogyasztasi mintak terjesztésére van szikség,
ellensulyozva a jelenlegi tulfogyasztasra 6sztonz6 rendszert.

A stratégiai dokumentumokban foglalt fejlesztési iranyoknak, illetve maguknak a majdani projekteknek is
fenntarthato, kornyezettudatos megkézelitést kell képviselnilik, illetve ilyen szemléletet kell tikrznilik a
tarsadalom szamara is. Klasszikusan ilyen lehet példaul a komposztként torténé felhasznalas, melytél az
atlagember ma még inkabb 6dzkodik.

A Stratégia a szennyviziszapok értékes anyag- és energiaforrdsként vald elfogadtatasa
érdekében szemléletformalasi intézkedést is javasol. Ezt ki kellene egésziteni az iszap és az
iszapkomposzt hasznositasara vonatkozé bizalom ndvelését célzé ismeretek terjesztésével.
A megbizhatd mindségli mindsitett termékkomposzt hazikerti felhasznaldsa, megfelelé
tajékoztatas mellett erdsitheti a fenntarthatosagi szemléletet a lakossagban.

A szennyez§ fizet elv érvényesitése, azaz az iszap kezelés koltségeinek a szennyvizdijba
torténd beépitése hosszabb tavon szintén elésegitheti a kornyezettudatos gondolkodast.
Fontos még a szennyviziszap keletkezés megel6zésével, a veszélyesség csokkentésével
kapcsolatos szemléletformalas, a viztakarékossag 0sztonzése is, de ez tul van a Stratégia
hatokorén. A Stratégia keretében javasolt, ,értékes anyag- és energiaforras” megkézelitési
szemléletformalds semmiképp nem sugalmazhatja azt, hogy minél tdbb szennyviziszap
generalasa a kivanatos. ©

20. Fenntarthato fejlédés szempontjabél elfogadhatatlan a vagyoni
kilonbségek jelenleg érvényesiilé és folyamatosan novekvé szintje's.
Tarsadalmi igazsagossag nélkiil nincs fejlédés.

A stratégiai dokumentumoknak a fejlesztési iranyok, illetve még inkabb az egyes térségekben javasolhatd
iranyok meghatarozasa soran tekintettel kell lenni az adott térségben él6k anyagi lehetségeire is, és ehhez
hosszu tavon is illeszkedni képes megoldasokat szlikséges kidolgozni. Példaul egy olyan térségben, ahol a
sziikséges villamos- és/vagy henergia finanszirozésa nagyobb terhet jelent, mint az éleimiszer beszerzése
(mondjuk, mert hagyomanyosan sajat magukat ellatjak élelmiszerrel), ott tobb értelme van a helyi,
decentralizalt energiaellatasba vonni be a szennyviziszapot.

A Stratégia nem foglalkozik a mezégazdasagi hasznositas érdekeltségi rendszerével, a piac,
a kereslet elemzésével, a pénziigyi fenntarthatdsag feltételrendszerével. Ezaltal a
megvalosithatosag nehezen itélhetd meg. Nem derlil ki egyértelmiien, hogy a hosszu tavi
elképzelések szerint a mez6gazdasagi hasznositasnal a szolgaltatok fizetnek-e majd azért,
hogy a gazdak hasznédljak a komposztot, az iszapot, vagy forditva, a gazdalkodok egy
bizonyos éarat fizetnek érte. Alapvetd érdek lenne a redlis, a kdrnyezeti és a mezégazdasagi
szempontokat figyelembe vevd arrendszer kialakitasa. A mitragya kérnyezetileg karosabb,
de hatékonyabb, mint a szennyviziszap. A kdrnyezeti externalidkat érvényesiteni lehet dgy,
hogy a miitragya felhasznalast megdragitjuk (pl. mitragya add), vagy a gazdakat tamogatjuk,
ha szennyviziszapot hasznalnak fel. Ha fizetnek a gazdak az iszapért, komposztért, az

csokkenti a szennyvizdijat. Mindenképpen megfizethetd szennyvizdijakat kell alkalmazni.
Az iszapok helyi energiaeléallitasba valo bevonasat a Stratégia nem célozza. @

15. tdblazat : Fenntarthatosagi kritériumok

15 A rendszervaltas kovetkezményeként igen jelentésen megnéttek a jovedelemkilénbségek. Mig 1982-ben a legfels6 és a legalsd jovedelmi tized aranya 3,8 volt, addig 2005-re 7,6-ra 2009-ben kb. 9,5-re emelkedett az arany, és azota is tovabb nétt. A tarsadalmi
igazsagossagra és a gazdasag érdekeire jobban figyeld skandinav orszagokban 4 koéril mozog a legfelsé és a legalsoé tized jovedelem-aranya. A kiilfoldi szakérték véleménye egyontetli abban, hogy 6tszords arany felett a fizetéképes kereslet kezd besz{ikilni. A 10
koruli értéket ebbél a szempontbdl értékelve, mar el is jutottunk a jelen gazdasagi valsag egyik legfontosabb jelenségéig, a fizetéképes kereslet besziikiiléséig.
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4.4 GATLO TARSADALMI -GAZDASAGI KONFLIKTUSOK

Az eddigiekben a fenntarthatésag és koérnyezeti hatasok szempontjabol elemeztik a
fejlesztéseket, de szamolnunk kell olyan atfogo folyamatokkal is, amelyek a végrehajtas
soran a tervezettel ellentétes kornyezeti hatasokat okozhatnak, kedvezétlen
folyamatokat indithatnak el, vagy megkerilhetetlen végrehajtasi korlatot jelentenek.
Ezeket a konfliktusokat, jelenségeket az aldbbi tabldzat ban foglaljuk réviden 6ssze,
jelezve azokat a megoldasokat, amelyeket a Stratégia/Program a konfliktus enyhitésére
alkalmazni kivan.

Amire sziikség lenne a j6 megoldashoz Miikdd 6 korlatozo, akadalyozo tényez 6, esetleges
erre val6 valasz a Stratégiaban/Programban

Létez 6 konfliktusok a megel 6zés tekintetében:

A Egy torz, gazdasagi alapu szemlélet (mi vagyunk a
gazdasagért és nem forditva, a pénz nem eszkdz, hanem
mindenek felett allé cél stb.) elterjedése, és hozza vald
kotelezé alkalmazkodas, felilirja a felelés gondolkodast,
a lehetetlenné teszi a fenntarthato fejlédést.

A megel6zés fontos lenne. Ha a
szennyviziszapok mennyiségét csokkenteni
akarjuk a szennyvizmennyiség csokkentésén
keresztill, és a benne lévé problémas
Osszetev6k mennyiségével egyiitt, alapvetéen
valtoztatni kellene a vizfogyasztasi szokasokon, [
a termelési és szolgaltatasi folyamatokon, ez
persze hosszabb tavon gondolkozé
fenntarthatéséagi szemléletet igényel.

Az allandé szabalyozasvaltozasok, hullamszerien jévé
megszoritasok, és a gazdasagi szereplék nagy részének
pénziigyi helyzete kikényszeriti a révid tava szemléletet.

A fenntarthat6 életmod és a kérnyezetvédelem
a lakossag aktiv részvételét, adott problémak
megoldasat tekintve aldozatvallalasat igényli.
Szikség van az emberek felelés
egyuttmikddésére.

A médiaban idealizalt fogyasztoi tarsadalom magatartas-
formainak atvétele anyag- és energiapocsékolashoz és a
hulladékok fokozott termeléséhez vezet. A rendszer nem
dijazza a takarékoskodast. A szegényebb rétegek viz-,
szennyviz vagy gazfogyasztasanak csdkkenése novelte a
fajlagos koltségeket a szolgaltatéknal, és igy a dijakat is.
Altalaban nem ismertek a viz- és szennyviztakarékossagi
lehetéségek. A gazdak nem ismerik a komposzt, a
szennyviziszap felhasznalas elényeit, technikait.

Az iszapprobléma kezelése, megoldasa,
meglehetésen dsszetett, tobb résztvevéds,
agazatkozi feladat. Ahhoz, hogy megfeleld,
fenntarthaté megoldas terjedjen el, kellene
hogy valaki ezt képes legyen keresztiilvinni az
egyeztetések rendszerén.

A kornyezetpolitika agazati integraciéjanak tovabbra
sincs szinte semmi esélye. Nincs olyan intézmény, amely
képes lenne a kornyezeti, a fenntarthatésagi és
tarsadalmi - gazdasagi kérdések egyuttes kezelésére.

Létez 6 konfliktusok a cs 6végi megoldasok tekintetében:

S Jelentés a lakossagi ellenallas a lakokornyezetiik
kozelébe torténd telepitéssel szemben. Kildénésen a
regiondlis rendszerek nagyméretl létesitményei és az
égetdk tekintetében.

Az  iszapkezelési feladatok ellatasahoz
megfeleld, jol telepitett létesitményeket kell
létrehozni.

A féleg kistelepulési munkanélkiliség miatt, az [Kz@8 Nem terveznek jelentsebb valtozasokat.
Uj rendszereknek legyen munkaeréigénye.
Foglalkoztatasi szempontbdl kedvezd hatasok

léte elvaras lehet.

A tervezett rendszerek az el6irdsok miatt jorészt gép és
berendezés igényesek, jelentdsebb munkaerdigényiik
nincs.
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Amire sziikség lenne a j6 megoldashoz

Miikdd 6 korlatozo, akadalyozo tényez 6, esetleges

erre val6 valasz a Stratégiaban/Programban

A dijak tekintetében a megfizethetéségre
kellene  torekedni, miutdn a  tervezett
rendszerek mikoédése dijnévekedésekkel jar. A
fejlett orszagok szintjére emelkedd
infrastrukturdlis koltségekkel kell szamolnunk.

Az ivoviz- és szennyvizdijak mar ma is megfizethetéségi
korlatba Gitk6znek.

A reélbérek novekedése elmaradt a GDP novekedésétd|
is, nagyon alacsony a foglalkoztatottak aranya, plane ha
figyelembe vesszilk a kényszervallalkozasokat is. A
jovedelmek messze elmaradnak a fejlett orszagok
szintjétol.

A kozszolgéltatasok ellentételezése, illetve a komposzt
felhasznalas (pénziigyi és egyéb) Oszténzése a dijak
mérséklédése iranyaba mutat, mig a szennyezd fizet elv
érvényesitése épp ellenkezdleg.

Talajer6 utanpdtlasi problémék miatt, nagy
szilkség lenne a megfelel6 mindségl
komposztok mezégazdasagi hasznositaséara.

Ennek ellenére nincs megfelel6 kereslet, aminek csak
egyik oka a gazdalkodok kényszer( rovidtava szemlélete.
Agrartamogatasi rendszer, a mezégazdasagi arak, és a
jellemzé technol6giak nem segitik a megoldast.

Kornyezetvédelmi és fenntarthatésagi
szempontbdl a helyi megoldasok tlinnek
jobbnak.

Az ilyen tipust problémak (pl. hulladék, szennyviz)
kezelése eddig mindig tdlcentralizalt halézatokat
eredményezett, amit az EU kovetelményrendszer is
gyakran erésit.

Kornyezetileg eleve nehezen kezelheté
problémardl van szé, minden megoldas nem
kivanatos kornyezeti hatasokkal is jar, ezeket
minimalizalni kellene.

A j6 vélasztasokhoz hidnyzik a tapasztalat, a megfelel6
mérd, monitoring rendszer.

Ha minden problémat ki akarunk kiisz6bdélni, akkor meg
nagyon draga lesz a rendszer.

A kapcsol6do arrendszer tiikrozze a termékek,
szolgaltatasok araban a kérnyezeti hatasok
milyenségét, problematikussagat.

Az arak altalaban nem tikrozik a kornyezeti kilsé
koltségeket (externaliak), az Okoszisztéma
szolgaltatdsokat sem fizetik meg. Nem megfelelék a
gazdaséagi szabdlyozok, 0sztdbnzék. A fogyasztok és a
gazdalkodok nem kapnak jelzéseket az arakon keresztil
az altaluk fogyasztott, haszndlt termékek kdrnyezeti
hatasarol (pl. mitragya vs szennyviziszap, komposzt).
Ezek nehezitk az iszaphasznositast, gyengiti a
kornyezeti kovetelmények érvényesitését, torz piaci
szerkezet alakul ki.

A Stratégia intézkedése, hogy az iszap kezelés koltségei
is épiljenek be a dijba. Ugyanakkor a Program a
komposzt tamogatasaval kompenzalja az Uzemelteték
koltségeit, ami a dijak mérséklése iranyaba mutat.

16. tablazat : Gatlo tarsadalmi-gazdaséagi konfliktusok a szennyv  iziszap kezelése és hasznositdsa

vonatkozasaban
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45 A STRATEGIA/PROGRAM OSSZEFOGLALO KORNYEZETI SZEMPONTU
ERTEKELESE, A KORNYEZETI SZEMPONTBOL ELFOGADHATO VALTOZAT
(VALTOZATOK ) MEGHATAROZASA

A Stratégia/Program keretében tervezett beavatkozasok kornyezeti
elemekre/rendszerekre gyakorolt hatasait 6sszefoglaléan a kovetkezé tablazatban
mutatjuk be. Tekintettel arra, hogy a tervezett beavatkozasok hatasai egy-két kivételtél
(er6m létesités) eltekintve dontéen, sét sok esetben kizarélag a mikodéshez kotheték,
ezért a létesités hatdsait a tablazatban nem értékeltik egyetlen esetben sem. Lathato,
hogy olyan beavatkozasok is el6fordulnak, melyek egy-egy kornyezeti elem
tekintetében egyszerre jarnak pozitiv é€s negativ hatdssal is. Példaul a févarosi
szennyviziszapok égetéssel torténé hasznositdsa lokalisan légszennyezbéanyagok
emisszibjaval jar, de egyben megszinik a jelenlegi, nagy tavolsagra térténd szallitasi
gyakorlat, rdadasul fosszilis energiahordozé kivaltasa torténik. A tablazat 5.
mellékletben szereplé valtozata révid magyarazatokkal egyutt mutatja be az értékelést,
ez az ilyen vegyes hatasok vonatkozasaban is informacioval szolgal.
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Beavatkozas Leveg 6, UHG Felszini és felszin Okorendszerek Telepilési kdrnyezet. A Természeti er 6forras

alatti viz

Rothaszt6  fejlesztés  (Balatonlelle,

Cegléd, Dunakeszi, Esztergom,

Kisljszallas, Mosonmagyarévar,

Nyiregyhdza, Tapolca, Dunakeszi, (3) (1] (2] (3] (1] (1) (2] (3]
Jaszberény, Ozd, Salgétarjan, Siofok,

Tatabanya, Tiszaujvaros, Vac,

Kérmend)

Viztelenitd  fejlesztése (Balassa-
gyarmat, Boély, Dombévar, Ceg-léd,

Kincsesbanya, Kiskunhalas,
Kistjszallas, Koérmend, Q/0 (1) (1] 0/0 (1] (1] (1] 0/0
Mosonmagyarévar, Nyiregyhaza,

Oroshaza, Satoraljadjhely, Siofok,
Szentes, Tapolca, Tatabanya)

Mobil viztelenité beszerzés

(Balassagyarmati, Bolyi, Dombovari, (2] (1) (1) (1) (2] (1) (1] (1]

Satoraljadjhelyi, Kisujszallasi, térség)

Komposztald  fejlesztés  (Kéthely,
Kérmend) e 34 © 2 ® o (1) 0/

Szarito fejlesztés (Veszprém,
Budapest, tavlati egyiittégetés helyétél (3) ® (2] 0/0 (2] (1) 0/©

fiiggd ismeretlen helyszinek)

Mintaprojektek: Mikroturbinas

(Balatonlelle, Kisujszallas) és © o o o e © o ©

Uzemanyagcellas (Esztergom)
biogazhasznositok

Komposztalé termékmindsitésének
megszerzése (Balatonlellei, Kéthelyi,
Kiskunhalas-Kalocsal, Kormendi, (2] (1] (2] (1) (2] (1) (1] (3)
Nagykanizsa, Satoraljaujhelyi,
Szekszardi térség)

Budapesti termikus szennyviziszap ®/e ® /0 0/0 ©/0 e/e ©

hasznositasi projekt 0

Biomassza  égetésre  atalakitandé

Vértesi Erémiibe (Oroszlany) valo
beszallitas lehetéségének /e e ©/e o/e ©/© 0/0 e ©/e
megteremtése

Dél-Dunanttlon létesitendé termikus

hasznositémdben torténd egyiittégetés /6 (2] /0 0/60 ©/e 0/0 0/0 ©/0e

lehetdségének megteremtése

Dél-Alfoldon létesitendd  termikus

hasznositdmdben torténd egyiittégetés (2713) (2] /0 0/0 ©/e 0/0 0/0 ©/0e

lehetdségének megteremtése

Mez6gazdasagi hasznositashoz
kapcsol6do beruhazasok Komposztok mezégazdasagban torténd felhasznalasara valé észtonzés ©

Kozszolgaltatasok ellentételezése

EU tdmogatasok megpalyazasa Fejlesztések megvaldsitdsanak lehetvé valasa, kdrnyezeti szempontok érvényesitésének lehetésége a palyazati forrasbol megvaldsulé fejlesztések esetén®
Szennyviziszap  kezelési  térségek
kialakitasa © o e ° o
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Beavatkozas

Leveg 6, UHG

Felszini és felszin
alatti viz

Okorendszerek

Telepilési kdrnyezet.

Természeti er 6forras

Termékkomposzt hasznositaskor a N-
hasznosulas biztositdsanak lehetévé
tétele jogi szabalyozassal

Termékkomposzt hasznositasanak
lehetévé tétele erdd terileteken jogi
szabélyozassal

A hulladékstatusz végének egységes
kovetelmény szerinti rogzitése

Atlathatébb jogszabalyi hattér, kiszamithatobb hasznositasi kérnyezet®

Szennyviz/komposzt/hulladék
hasznositas szabalyozasanak
o0sszehangolasa

Atlathatébb jogszabalyi hattér, kiszamithatobb hasznositasi kérnyezet®

A termékkomposzt minéségbiztositasa

Oktatas (szennyviztisztitasi
szakemberek), szemléletformalas

o

o

Kutatas, fejlesztés: tartamkisérletek

e

A szennyviziszap kezelési,
hasznositasi, artalmatlanitasi
koltségeinek szennyvizdijba torténd
beépitése

Gazdak pénzugyi Osztbnzése a
termékkomposztok hasznositasara

Adatszolgaltatas, adatbazis fejlesztés

Szennyviziszap hasznositas
nyomonkdvetése

A rekultivacios terliletek
felhasznalasdban stratégiai  szintl
tervezés érvényesitése

o

e | ®©| o ©

Rekultivaciés hasznositasra vonatkozé
szabdlyozas

(2]

(2]

©

©

118

Onem jelentds negativ hatas, ®@kdzepes negativ hatas, © jelentds negativ hatas,@nem jelentds pozitiv hatas, @kdzepes pozitiv hatas, © jelentds pozitiv hatas @nem jelentés kdzvetett hatas, @kdzepes kdzvetett hatas, © jelentds kdzvetett

hatas, @/@vegyes hatas

17. tablazat: A tervezett beavatkozasok kérnyezeti hatdsainak ért
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A tablazatbol lathaté, hogy a Stratégia és a Program beavatkozasai szamos
kornyezeti hatassal birnak, de a hatasok kdzott tobbségben vannak a kedvezdek.

Osszességében a Stratégia egyes kornyezeti elemekre gyakorolt hatasait az
alabbiakban lehet réviden 6sszefoglalni.

A Stratégia altal javasolt beavatkozasok leveg 6kornyezeti hatasainak megitélése
valtoz6. Egyrészt a szallitasi igények valtozasa a kozlekedési kibocsatasok
valtozasaval jar, ez bizonyos beavatkozasok esetében egyértelmlen javulast (mobil
viztelenit6k) jelent, mas esetekben (térségi rendszerek) azonban a valtozas iranya a
rendelkezésre 4&ll6 informéciok alapjan nem itélhetd6 meg. A hasznositasok
keletkezés helyéhez kdzelebb torténé lehetévé tétele a kdzlekedési kibocsatasok
szempontjabol mindenképpen pozitiv. A termikus hasznositdshoz kapcsoléddan a
lokalis erémivi emisszioktél nem tekinthetlink el. Az Gveghaz gazok kibocsatasanak
csokkentése érdekében a rothasztashoz kot6dé biogazhasznosités, illetve kdzvetett
modon az ehhez kapcsol6dé mintaprojektek, tovdbba a termikus hasznosités, és a
mitragya hasznalat kivaltasa nagyon kedvezden értékelhetéek, a tavlatban egyre
szigorodd kibocsatds csokkentési vallalasok teljesitéséhez jelentés mértékben
jarulhatnak hozza.

A szennyviziszapok kezelésének és hasznositasanak tervezett intézkedései
O0sszességében kedvezé hatasuak a talajok szempontjabdl, azonban az egyes
hasznositasi mobdszerek hatasainak iranya és mértéke eltér6. A talajok
szempontjabol a rekultivacid a legkedvezdbb hasznositasi moéd, azonban itt a
Stratégia csak az eddigi j6 gyakorlat folytatasat javasolja, a hasznositast miszaki
értelemben befolyasolo intézkedés nem kerllt meghatarozasra. A menedzsment
eszkdzOkben (rekultivdcids jogszabalyi hattér valtoztatasa, és stratégiai tervezésbe
torténd integrélas) talalhaté olyan intézkedés, ami biztositjia a hasznositdsi méd
optimalisabb muakodést. A mezégazdasagi hasznositdsban tervezett intézkedések
egyertelmlien kedvezd hatdssal lesznek a vizekre, azonban még igy is maradnak
kornyezeti kockazatok. Az energetikai hasznositas hatasai Uj hatasként jelentkeznek,
mivel jelenleg ennek mennyisége elhanyagolhaté. A talajokra gyakorolt hatas kettés,
mivel az égetési maradékok egy részének hasznositdsa megoldhatd, viszont egy
részének elhelyezése csak a foldtani kézegben megoldhat6. Ez utébbi terhelé hatasu
lehet a talajokra. A megfeleléen kialakitott, miszaki veédelemmel rendelkezd
lerakéban torténd elhelyezés minimalizalja ezt a kockazatot.

A szennyviziszapok kezelésének és hasznositasanak tervezett intézkedései
0sszességében kedvezd hatasuak a felszini- és felszin alatti vizek  szempontjabal,
azonban az egyes hasznositasi modszerek hatasainak iranya és mértéke eltérd. A
rekultivacié és a mezbgazdasagi hasznositas, valamint az energetikai hasznositas
értékelése azonos a talajoknal leirtakkal, hiszen a vizek terhelése a talajon keresztl
torténik.

A szennyviziszapok kezelésének és hasznositdsanak tervezett intézkedései
0sszességében kedvez6é hatasuak a hulladék ok szempontjabdl. A rekultivacios
hasznositast és a mezdgazdasagi hasznositas egyenlé meértékben kedvezének
mindésitjik. A rekultivacios hasznositas soran egyéb hulladékokkal térténé egyuttes
kezelése és hasznositasa lehetséges a szennyviziszapoknak. A mezbgazdasagi
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hasznositas soran szintén van lehetéség egyéb bioldgiailag lebomlé hulladékokkal
egylttesen hasznositani az iszapokat. A Stratégia intézkedéseinek kdszdnhetéen
varhatéan jelentdsen novekszik a termékkomposztok mennyisége, ami mar nem
tartozik a hulladékok korébe. igy, ha csak adminisztrativ modon is, de jelentésen
csokkenhet a hulladékok mennyisége. Az energetikai hasznositas soran is cstkken a
hulladékok mennyisége, azonban az égetési maradékokat tovabb kell kezelni,
hasznositani és artalmatlanitani. Raadasul a hamu, pernye esetében mar a
veszélyes hulladékkategoriaba torténé sorolas is megjelenik, ami tovabb csokkenti
ennek a hasznositasi modnak a hulladékokra gyakorolt kedvez6 hatasait.

A szennyviziszapok kezelésének és hasznositasanak tervezett intézkedései eltérd
meértékben, de kedvezd hatassal vannak a tajra. A tajkép szempontjabdl a
rekultivacié (amennyiben helyi elézetes vizsgalatokkal megalapozott, eléirasoknak
megfelel6, miszaki védelemmel rendelkezé és kockazatokat minimalizalo) aktiv,
pozitiv hatasu beavatkozas. A mezdgazdasagi hasznositas akkor kedvezd, ha a
jelenlegi tajstrukturat, tajhasznalatot (mezégazdasagi hasznositas) megtartja, vagy
fejleszti és legfeliebb a természeti rendszer altal kezelheté mértékig helyez ki
komposztot, szennyviziszapot. A taj és a tajkép szempontjabol a kiskapacitasu
égetdk alkalmazésa lenne kornyezetileg hatékony megoldasnak tekinthetd, mert az
égetéssel jelentésen csokkenthetd a veszélyes anyagok mennyisége — a keletkezé
veszélyes hulladék sorsa nyomon kovetheté — és helyben, vagy legalabbis a
kozelben torténd hasznositas esetén a szallitas okozta terhelés is minimalis.

A szennyviziszapok kezelése és hasznositasa soran az okorendszer ek terhelése
nem kertlhetd el. A kilénféle terhelések kozll legkedvezétlenebbnek és a kdrnyezeti
fenntarthatésag szempontjabol legkockazatosabbnak az él6 rendszerekben nem
lebomlo, ott felhalmoz6dd biotoxikus anyagokat tekintjik. Ennél fogva azok a
megoldasok a megfeleléek, amelyek ezen anyagok természetbe kerllését
megakadalyozzak, vagy legalabbis azokat ellenérzott korilmények kozott tartani
képesek. llyen a rekultivacids hasznositas, de csak olyan teriuleteken, ahol az
esetleges toxikus szennyez6k kijutasa kizart. Megfelel6 — bar igen koltséges -
technolégiaval az égetés soran egyre nagyobb mértekben levalaszthatok a
biotoxikus anyagok, igy Okolégiai kockazat szempontjab6l ezt a moabdszert is
elfogadhatonak tekinthetjik. Hosszu tavon legkedvezétlenebb az 6koszisztémak
szempontjabol a mezdégazdasagi kihelyezés, féként, ha az nem termékkomposzt
form4jaban torténik. Ez esetben ugyanis bizonyosra vehetd a szennyviziszapbol
jelenleg ki nem vonhaté nehézfémek és gydgyszermaradvanyok talajban, felszini
vizekben és hosszabb tavon az él6 szervezetekben torténd felhalmozodasa. Ez nem
felel meg a kornyezeti fenntarthatésag szempontjainak, mert hosszu tavon az élé
rendszerek terhelésének fokozatos ndvekedését okozza.

Az emberi egészség szempontjabdl az aktualis terhelések jelentik a legnagyobb
veszélyt, kozuluk is azok, amelyek a mortalitast legnagyobb részben okozo
megbetegedések el6idézbi, vagy erésitdi. A szennyviziszap kezelés és hasznositas
terén ilyen terhelés az égetéssel és a kozlekedési kibocsatasokkal a légkérbe jutd
részecske kibocsatas. Ennek megfeleléen legkedvezdébbnek a rekultivacios
hasznositas tekinthet, amely soran a légkori porterhelés cstkkenése is elképzelhetd
(pl. kiporzé felllet fedése). Minden egyéb megoldas egészségugyi kockazattal jar. Az
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egetés soran a légkorbe keruld fustgaz és a kozlekedés PM-frakcidi allergének
lehetnek és szamos léguti megbetegedés okozdbi. A szdllitssal jaré egyéb
egészségre artalmas emissziok  (pl.  nitrogénoxidok) rovid tdvon is
egészségkarosodast okozhatnak. A mezégazdasagi kihelyezés - amellett, hogy a
matragyakivaltassal mérséklédik egyes szennyezdéanyagok kdrnyezetbe jutdsa — a
biotoxikus anyagok tapléaléklancba kerilésének kockazatat hordozza és hosszu
tavon feltaratlan egészséguigyi kovetkezményekkel jarhat.

A természeti er 6forrasok vonatkozasaban megallapithatd, hogy a Stratégia altal
javasolt beavatkozasok megvalosulasaval mind a szennyviziszapok anyagaban,
mind pedig energetikailag torténd hasznositasa tekintetében jelentés elérelépés
varhato. Nagyon kedvezdéen itélheté meg a Stratégia azon megkéozelitése, hogy az
anyagaban hasznositast helyezi el6térbe. Az anyagaban nem hasznosithatd
szennyviziszapok, valamint az anaerob stabilizalas soran képz6d6 biogaz
energiaforrasként torténd hasznositassal hazank megujuld energia elballitasra
vonatkozo véllaldsahoz szamottevd hozzajarulas feltételezhetd.

A Stratégia/Program keretében tobbé-kevésbé valtozatnak tekinthetd szcenaridk,
mintatechnolégidk és térségi hasznositasi hierarchidk tekintetében roviden
0sszefoglalva a kdvetkez6k mondhatok el.

* A két szcenario felallitasaval telies mértékben egyetértiink, fontosnak tartjuk a
felkészilést az anyagaban torténé hasznositas lehetéségeinek csokkenésével
jar6 mezdégazdasagi hasznositas feltételeinek jelentés szigorodasara is. A
Stratégia két szcenaridja ugyanakkor minimalis kilonbséget jelent csak az
intézkedések tekintetében, és ennek is igazabol a Stratégia id6étavjan tul van
jelentésége, hiszen akkor jelenik meg a lehetéségeket meghaladd igény a
termikus hasznositasra. Raadasul azt sem felejthetjik el, hogy a tovabbi
egyuttégetési lehetéségek biztositasa (Dél-Alfoldon, Dél-Dunantulon létesild
egyuttégetdmiivekhez vald csatlakozas) az 1. szcenarié esetében is hasznos
lehet, mint tartalék égetési kapacitas, kulonds tekintettel arra, hogy a két
szcenario kozott 2040-ben is minddssze csak nem egész 25000 t az
égetéssel torténé hasznositasra tervezett mennyiség.

» A Stratégia altal kézgazdasagi szempontbdl értékelt 49 mintatechnoldgia
értékelése helyett mi az egyes gyakoribb iszaphasznositasi lehetéségek,
modok elényeinek és hatranyainak 6sszevetése alapjan megallapitottuk, hogy
nincs olyan hasznositasi lehetéség, ami a kérnyezet minden eleme szamara
egyforman kedvez6 volna. Egy adott elem szempontjabol pozitiv hatasu
hasznositas kdnnyen lehet egy masik elem tekintetében akar kedvezétlen is!
Fentiekbdl az is kévetkezik, hogy mindig az adott térség sajatossagai, az ott
jelentkez6 foébb kornyezeti problémédk és a terhelhetéség alapjan kell
megvalasztanunk a hasznositas maodjat és el kell tudnunk azt is fogadni, hogy
bizonyos elényokeért, hasznokért cserébe esetleg aldozatot kell hoznunk és
egy-egy kornyezeti elem akar nagyobb terhelését is vallalnunk kell, nyilvan az
ésszerliség és a jogszabalyi elbirdsok (hatarértékek) keretei kozott.

» Fentiek mar az egyes térségi iszapkezelési rendszerekre javasolt hasznositasi
prioritasi sorrendre vonatkozoan is iranymutatasként szolgalnak. A Stratégia
altal javasolt konkrét hierarchidk értékelését az aldbbi tdblazat mutatja be.
Osszességében megallapithatd, hogy tobbségében kornyezeti, természeti
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szemszoghbdl nézve is megfeleléek voltak a javasolt prioritdsi sorrendek.
Néhany esetben lattuk csak indokoltnak a sorrend felllvizsgalatat, illetve sok
helyen a természeti szempontbdl értékesebb terlletek hasznositadsba valo
bevonasanak mell6zésének sziikségességére hivtuk fel a figyelmet. Erre
vonatkoz6 észrevételeink kdzil tobbet a Stratégia készitéi mar a tervezés
soran figyelembe vettek, ennek tényét jeloltik a tablazatban is.
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Térsegi I:zzsalzml:)esz;;iirﬁir::::;::i:avasolt Ertékelés Megjegyzés, magyarazat
Bajai: mezégazdasag ©* A kevés védett terilet miatt a megmaradt 6koldgiai haldzati elemek tertleteit is kerilni kell a hasznositaskor. Ex lege terileteket érint a mg-i kijel6lés.
Balatonlellei: mezégazdasag ©* A védett teriiletek mellett a térség sokszinliségét jelentd dkoldgiai halozati elemek teriileteit is kertilni kell a hasznositaskor. Borvidéki szempontokat figyelembe kell venni.
Dél-Zalai: mezégazdasag ©* A terillet jelentds része védett és az dkoldgiai halozat részét képezi, emellett kisléptéki és sokszinli taji karakterrel jellemezhetd. A teriiletek kivalasztasakor kiildnds korlltekintés indokolt.
Kaposvari: mezégazdasag ©* Kaposvartdl délre jelentds védett teriiletek miatt a Somogyi-dombsag teriiletén célszeri a megfeleld teriileteket megtalaini.
Kéthelyi: mezégazdasag ©* Jelentds a védett teriiletek kiterjedése. A védett terliletekhez kdzelilhataros elhelyezés keriilendd. Vizvédelmi szempontok figyelembe veendék (Balaton, Ki-Balaton, berkek)
Kisujszallasi: mezégazdasag ©* Jelentds a védett teriiletek kiterjedése. A védett terliletekhez kbzelifhataros elhelyezés keriilendd (Hortobagy). Vizvédelmi szempontok figyelembe veendék (Tisza, Tisza-td)

A kevés védett terllet miatt a megmaradt Okolégiai halozati elemek teriileteit is keriilni kell a hasznositaskor. Keriilni kell a kevés vizfolyas altal érintett teriileket.
Oroshazi: rekultivacio, ® A Stratégia Feliilvizsgalatanak adatai szerint Csongrad megyében az utdbbi években egyaltalan nem tdrtént sem szennyviziszap, sem iszapkomposzt kihelyezés. Ez arra utalhat, hogy jelentés szemléletformalasi és

mezégazdasag Osztonzési tevékenység lehet szlikséges, rovid tdvon nem biztos, hogy kivitelezhetd a hasznositasi mod, illetve kiilon intézkedések szikségesek. SKV észrevételei részben beépitésre keriiltek. Megjelent a rekultivacios
hasznositas a listdban, azonban erre alkalmas kézeli terilletek nem keriltek azonositasra a Stratégia térképi allomanyaban.

Siofoki: mezégazdasag ©* A védett teriiletek mellett a térség sokszinliségét jelentd dkoldgiai halozati elemek teriileteit is kertilni kell a hasznositaskor. Ezek idegenforgalmi, turisztikai szereppel is birnak.

Szekszérdi: mezégazdaség O K|emelten fontos vedett terliletek is vannak, jelentds taji sokszinliséggel. A védett terliletekhez kdzelilhataros elhelyezés és a volt kiterjedt Tolnai Sarkdz (méara elsésorban mg-i terllet) kerllendé. Borvidéki szempontokat
figyelembe kell venni.

Szombathelyi: mezdgazdasag ©* A Réba-volgy arterén a hasznositas nem javasolt. A védett terliletekhez kdzeli/hataros elhelyezés keriilends.

Viharsarok: mezégazdasag ©* A kevés védett terilet miatt a megmaradt 6koldgiai haldzati elemek tertleteit is kerdlni kell a hasznositaskor. .

Zalaegerszegi: mezégazdasag ©* A terUlet jelentds része védett és az dkologiai halozat részét képezi, emellett kisléptékii és sokszin( taji karakterrel jellemezhetd. A terlletek kivalasztasakor kilonds kortltekintés indokolt.

Kiemelten értékes vizes védett terliletek talalhatok. A védett terliletekhez kozeli/hataros elhelyezés keriilendd. Vizvédelmi szempontok figyelembe veenddk (Velencei td). Rekultivacié lapos jellegii és ex-lege terliletekre

Fehérvari: rekultivacio © tervezett, It a kinelyezés kerillends, tovabb pontositanddk a teriiletek. A kijellés feliilvizsgalandd! Az SKV javaslatai beépitésre keriiltek.
Jaszberény: rekultivacio, © A Natura 2000 madarvédelmi teriiletek jelentds része kijelolt mg-i hasznositasra. Tekintettel arra, hogy tovabbi jelentds teriletek alinak rendelkezésre, a terlilet alkalmas, de a kijeldlés feliilvizsgalandd! Prioritas
mezégazdasag maodositasa tortént, SKV javaslatai figyelembe lettek véve.
Kérmendi: rekultivicié mezéaazdasa ® A terilet tulnyomo része védett, mg-i hasznositasra alig van alkalmas terilet. A Raba-volgy arterén a hasznositds nem javasolt, kijeldléssel érintett Natura és ex-lege terlletek azonosithatok. A Stratégia térképi
) 9 g informacioi alapjan a kdzelben nem all rendelkezésre rekultivacios lehetdség. SKV javaslatai részben beépitésre keriiltek, rekultivaciora tett javaslat/kérés indoklasa nem tortént meg.

Mosoni: rekultivécio, ® Jelentés Natura teriletek is kijeldlésre keriltek. A Stratégia térképi informacidi alapjan a kdzelben nem &ll rendelkezésre rekultivacios lehetdség. Szigetkdz terliletén mg-i hasznositds nem javasolt. A védett terlletekhez
tavlatban égetés kézeli/hataros elhelyezés kerillendd. SKV javaslatai részben beépitésre keriiltek, rekultivaciora tett javaslat/kérés indoklasa nem tortént meg.
Nvireavhazi: mezéaazdas © A veédett teriiletek mellett a térség sokszinliségét jelentd okoldgiai haldzati elemek tertileteit is kerlini kell a hasznositaskor. A Stratégia térképi informacioi alapjan a kdzelben nem all rendelkezésre rekultivacios

yiregyhazt: g g lehetdség. SKV javaslatai beépitésre keriiltek.
Kecskemét: mezéaazdasa © A védett terliletek mellett a térség sokszinliségét jelentd dkoldgiai halozati elemek teriileteit is kerllni kell a hasznositaskor. A Stratégia térképi informacidi alapjan a kdzelben nem all rendelkezésre rekultivacios

) g g lehetéség. Ex-lege szikes tavak is érintettek a kijeldléssel. SKV javaslatai beépitésre keriiltek.
Kiskunhalas-Kalocsai: mezéqazdas © A hétségi részen az dkoldgiai halozati elemek is védelmet élvezzenek. A Duna-volgyben védett és ex-lege teriletek is érintettek a kijel6léssel. A Stratégia térképi informécidi alapjan a kdzelben nem all rendelkezésre
) g 9 rekultivacids lehetdség. . SKV javaslatai beépitésre keriiltek.
Sobroni: mezéaazdasaa. tavlatban éqetés © Kiemelten fontos védett terliletek is vannak, jelentds taji sokszinliséggel. A védett teriiletekhez kdzelilhataros elhelyezés (Hansag és lkva -vélgy) keriilendd. Borvidéki, vilagérokségi szempontokat figyelembe kell venni.
proni: mezog 9 g A Stratégia térképi informaciéi alapjan a kézelben nem &ll rendelkezésre rekultivacios lehetdség. SKV javaslatai beépitésre keriiltek.

Gyongyadsi: rekultivacio, © Jelentds a védett teriiletek kiterjedése. A védett teriiletekhez kozelithataros elhelyezés keriilendd, a mg-i hasznositasra kijel6lt Natura 200 madarvédelmi teriiletek (Jaszsag SPA) feliilvizsgalanddk. Nagy rekultivaciéra
energetikai hasznositas jelolt terilet, kismértékben védett teriiletet is érint. Termékkomposzt égetése (amit 2020-ig az erdmdi fogad) kertilendd. Javasolt a rekultivacié prioritdsba sorolasa. SKV javaslatait figyelembe vették.

. C e « C Els6sorban a Mecsek tertiletén jelentds védett teriiletek nagy atfedésben vannak a rekultivaciora jel6lt tertiletekkel. It kihelyezés keriilendd, a lehatérolds pontositasa szikséges. A mg-i hasznositasra kijeldlt tertiletek
Pecsi: rekultivacio, mezOgazdasag, égetés © alkalmasak. A magas szallé por szennyezettség csdkkentésének megoldasaig az égetés nem tdmogathaté! SKV javaslatat figyelembe vették, beépitették.
Bélyi: mez6gazdaség, tvlatban égetés © Celzfg/kesb\gz(:)eii :;egalet miatt a megmaradt dkoldgiai halézati elemek terileteit is kerllni kell a hasznositaskor. Kismérték( védett terllet érint a kijeldlés, ezért pontositando, fellilvizsgalandd. SKV javaslatét figyelembe
Debreceni: mezégazdasag, tavlatban égetés ©* Kerlilni kell a védett teriletekkel val6 kézvetlen kapcsolatot. Jelentés Natura terilleteket érint a mg-i kijeldlés.
Dombovari:  mezbgazdasag, tavlatban ©* Keriilni kell a védett terilletekkel val6 kézvetlen kapcsolatot, A meglévé kevés Skolégiai halozati elemek teriiletelt is kertini kell a hasznositaskor.

égetés
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Qg:tgézt-Somogyl: mezogazdasag, taviatban ©* Kerilni kell a védett terliletekkel val6 kdzvetlen kapcsolatot. A meglévd kevés 6koldgiai haldzati elemek terlleteit is keriini kell a hasznositaskor. Natura terlleteket érint a mg-i kijeldlés.

Szentesi: rekultivacié Kerlilni kell a védett teriiletekkel valé kdzvetlen kapcsolatot. Jelentés Natura terlileteket érint a mg-i kijelolés. Ex-lege terlileteket érint a kijelolés. A Stratégia Feliilvizsgalatanak adatai szerint Csongrad megyében az

mezé az' dasé tévlat,ban éaetés @ utobbi években egyaltalan nem tértént sem szennyviziszap, sem iszapkomposzt kihelyezés. Ez arra utalhat, hogy jelentés szemléletformalasi és dsztdnzési tevékenység lehet szilkséges, rovid tavon nem biztos, hogy
9 9, g kivitelezhetd a hasznositasi mod. SKV észrevételei beépitésre keriiltek, azonban rekultivaciora alkalmas teriiletek a stratégia térképi informacidi szerint nincsenek a kozelben.

Szolnoki: mezégazdaség, tavlatban égetés ©* Kerilni kell a védett terliletekkel val6 kdzvetlen kapcsolatot. Jelentds Natura terlileteket érint a mg-i kijel6lés. Ex-lege terlileteket érint a kijeldlés.

e'!'go::z;Baranyal: mez0gazdasag, tavlatban ©* Kerlilni kell a védett teriletekkel val6 kdzvetlen kapcsolatot. Rekultivacios teriiletet tartalmaz.

gfer:tdt:an ég:lg:ltlvacm, mezGgazdasag, ©* Keriilni kell a védett terilletekkel val6 kézvetlen kapcsolatot, A meglévé kevés Skolégiai halozati elemek teriiletelt is kerilni kell a hasznositaskor.

Bakonyi: rekultivaci, tavlatban égetés © ;lel\tla:tos védett terlletek, fajlagosan kevés kijeldlt mg-i teriilet taladlhatd, ezért inkabb az égetés favorizalandd. Rekultivacio tertiletei pontositandok. A mezégazdasagi hasznositasra tett SKV javaslat figyelembe lett

Gyéri: rekultivacio, égetés © -

gﬁﬁﬂj:é; rr;;zett)gsazdasag, © Rekultivaciéra kijeldlt teriilet védett teriileteket érint. Rendelkezésre allnak mez6gazdasagi teriiletek is, javasolt ennek is a vizsgalata. SKV javaslatai beépitésre keriiltek.

Papai: mez6gazdasag, rekultivacio, égetés © Mezdégazdasagi terliletek is rendelkezésre allnak a kdrzetben, javasolt ennek is a vizsgalata. SKV javaslatai beépitésre keriiltek.

Balassagyarmati: rekultivacio, tavlatban © i

égetés

Borsodi: rekultivacio, tavlatban égetés © Rekultivaciora kijeldlt teriilet védett teriileteket érint. Egetés csak a kérmyék szallo por szennyezettségének mérséklése utan tamogathaté. Szallé porra vonatkozé SKV javaslatot figyelembe vették, beépitették.

Budapesti: rekultivécié, tavlatban égetés © fé rj;ﬁf;lfg,é:ﬁ}l;:lég;():lo céljabol nagy tavolsagokra torténd szallitds kényszer-sziilte és lehet6ség szerint mas hasznositasi moddal mielébb kivaltandd megoldés. (A térségben rekultivaciora kijeldlt terlletek védett

:Eg;li;ngygeslgg)tlvamo, taviathan  égetés © Egetés csak a kdrnyék szallo por szennyezettségének mérséklése utan tamogathatd. Szallo porra vonatkozé SKV javaslatot figyelembe vették, beépitették.

Zéng:Sba“ya" rekultivacio, tavatban © Rekultivaciora kieldlt terilet védett terileteket erint,

Ozdi: rekultivacio, tavlatban égetés © Rekultivaciéra kijelolt teriilet védett teriileteket érint.

Salgétarjani: rekultivacio, taviatban égetés © Rekultivaciéra kijelolt teriilet védett teriileteket érint.

Satoraljadjhelyi:  rekultivacié,  tavlatban ) Borvidéki és vilagorokségi érintettség lehet

égeteés

Tatabanyai: rekultivacié, tavlatban égetés © Rekultivaciéra kijelolt terillet védett teriileteket érint.

Vac-Dunakeszi:  rekultivacid, tavlatban © i

égetés

Tapolca-Keszthelyi: rekultivacio, égetés © Rekultivaciora kijeldlt teriilet védett teriileteket érint. Jelentds védett teriiletek! A mgi hasznosités teriiletei ex-lepe lapokat és Natura teriileteket érint. Egetés tamogatando. Mezégazdasagi hasznositas nem tamogatandé

Oroszlanyban

a védett teriileteken. SKV észrevételei beépitésre keriiltek.

©* a mingsités csak abban az esetben érvényes, amennyiben a stratégia figyelembe veszi és érvényesiti a védett/értékes terlletekre tett korlatozasi javaslatokat

18. tablazat A Stratégia éltal az egyes iszapkezelé

si térségek szaméara javasolt iszaphasznositési hier  archia értékelése kdrnyezeti szempontbol
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Végezetil az SKV &ltal a munka kezdetén felvetett alapkérdésekre az alabbi

valaszok adhatoék:

A jelenleginél fenntarthatobb
iranyba mozdul-e el a hazai
szennyviziszapok kezelése?

lgen. Ugyan jelentésebb beavatkozasok a Stratégia
szerint mar nem szikségesek, a javasolt technoldgiai
fejlesztések aprobb Iépéseket tesznek ebbe az iranyba.
Lasd példaul mobil viztelenit§ gépek beszerzése,
rothasztas (biogaz-hasznositassal) fejlesztése,
pilotprojektek a stabilizalds soran képz6dé biogéaz
hasznositasara.

A jelenleginél fenntarthatobb
irdnyba mozdul-e el a hazai
anyag- €s energia-eléallitas,
illetve felhasznalas?

Igen. Ebben a tekintetben jelentdés elérelépés varhaté a
szennyviziszapok anyagéban, j0 minéségl komposztként
valé hasznositdsa, hasznosithatésdga iranyaba. A
stabilizalds energia-el6allitassal torténdé o6sszekotése,
valamint az anyagaban kilonb6z6 okokbdl nem
hasznosithaté hanyad esetén a termikus hasznositas
lehet6ségének biztositasa pedig a megujuld
energiatermelés szempontjabdl kedvezd.

CsoOkkennek-e a kérnyezeti
problémak, illetve javul-e a
kornyezetéllapot a hatdsok
egylttese alapjan az
orszagban?

lgen, legaldbbis tobbségében feltételezheték kedvezd
elmozdulés, ugyanakkor varhatok kedvezétlen folyamatok
is. A terlleti adottsagoktdl, a priorithsi sorrendtél, a
javasolt technolégiatél nagyon sok fligg. Ezek pontos
egyenlegét a Stratégia alapjan nem lehet megvonni.

Példaul a keletkezés helyéhez kozelebb torténd
hasznositas lehetéségének biztositdsa egyértelmien a
szallitasi igényeket mérsékli, ezaltal a kozlekedési
kibocsatdsok csokkenése iranydba mutat. A térségi
rendszerek létrehozasanak viszont lehetnek kozlekedési
igényeket novelé kovetkezményei is. Osszességében
feltételezheté a szallitasi igények csokkenése, ami a
telepilések levegébminésége szempontjabol kedvezé
lehet. Ugyanez a kettdsség megjelenik pl. a talajok
tapanyag utanpotlasanal is. Nagyon jo, ha a degradal6do
talajok tapanyagtartalma javul. Ugyanakkor latni kell a
kockazatokat, hogy bizonyos maradvanyanyagokat a
kezelés soran nem tudunk kiszdrni (gy6égyszermaradvany,
hormon, stb.), melyek hosszitava hatasara jelenleg
nincsenek adataink. Minden kockazatos tevékenységnél,
ezert itt is fokozott elévigyadzatossaggal kell eljarni.
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4.6 AZ ORSZAGHATARON ATTERJED O KORNYEZETI HATASOK LEHET OSEGE

Az orszaghataron atterjed6 kornyezeti hatasokkal kapcsolatos teendéket az Espoo-i
egyezmény “"Egyezmény az orszaghataron atterjeddé kornyezeti hatasok
vizsgélatarél" cimmel hatarozza meg. Az egyezményt a magyar kormany is alairta,
majd a 148/1999. (X. 13.) Korm. rendelettel'® kihirdette. Ez alapjan minden olyan
tevékenység esetén, mely az orszaghataron tul jelentds kedvezétlen kornyezeti
hatast okoz, el kell inditani az Espoo-i egyezmény szerinti eljarast. A kornyezeti
vizsgalatokrol sz6l6 magyar jogszabaly is kiemeli, hogy amennyiben a terv, vagy
program megvaldsitasa a szomszéd orszagban is jelentds hatasokat okoz, akkor az
egyezmeényt ezekre is alkalmazni kell. Ezért a kornyezeti vizsgalatban foglalkozni kell
azzal, hogy a vizsgalt Stratégia/Program okozhat-e jelentés kedvezétlen kdrnyezeti
hatast az orszaghataron tul vagy sem.

A stratégiai kérnyezeti vizsgalatoknal ennek megitélését gyakran neheziti az, hogy
még nincsenek olyan konkrétsagu tervek, melyek alapjan eldonthetd, hogy egy-egy
kedvezétlen hatasu folyamat eléri-e a szomszéd orszagot, és ha igen, ott okoz-e
jelentds hatast. Jelen esetben is jorészt ez a helyzet, szamos megoldas pl. még
helyileg nem eldontétt, hogy hol lesz, s6t szdmos térségben csak a prioritasi sor
meghatarozott.

igy inkabb elveket tudunk megfogalmazni arra vonatkozoan, hogy hogy lehet
elkerdini ilyen jellegi hatasok kialakulasat. llletve, hogy a kés6bbiekben a hatar
kozeli tevékenységek eseten milyen kérdéseket kell feltenni, ha felmeril a gyanuja
ilyen hatdsok megjelenésének.

A vonatkoz6 jogszabalyok értelmében az értesitésnél a jelentéség megitélése
alapveté. Ahhoz, hogy a jelentés orszaghataron atterjedd hatdsok meghatarozasa
lehetséges legyen, sziikséges a kovetkez6k kérdések tisztazasa:

* Mely hatotényezék és mely hatasfolyamatok azok, amelyekhez nagy
valészinliséggel kéthetd az orszaghataron atterjedés lehetésége és melyek azok,
amelyeknél ilyen nem, vagy csak igen kis valoszinlséggel, vagy egészen
specialis esetekben?

« Hogyan terjednek, és hogyan 0©sszegz6dnek egy esetlegesen meglévd
terheléssel az egyes hatasok/hatasfolyamatok?

* Melyek azok a hatasok, amelyek a kibocsatas ill. igénybevétel helyétél tavolodva
mindenképpen lecsengd tendencigjuak, melyek azok, ahol esetleg a hatas
feler6sddésével lehet szamolni? A hatasterllet mely adottsagai csokkentik, ill.
novelik a hatasok terjedési lehetéségét?

e Mi az a minésitési kriterium mely alapjan egy hatas jelentésnek, illetve
jelentéktelennek mingsul?

»Az orszaghataron atterjed6 kérnyezeti hatasok vizsgalatarél sz6l6, Espooban (Finnorszag), 1991.
februar 26. napjan alairt egyezmény kihirdetésérél”
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* Mely a szomszédos orszaghan megjelend hatasterilet érzékenysegi tényezdi
fokozzak a hatasok jelentéségének mértékét?

A kérdések egy része altalanos, tevékenységtdl és térségi adottsdgoktol fuggetlenil
megvalaszolhatd, mas része viszont tevékenység és térseg specifikus. Az az el6z6
kérdésfeltevésekbdl is latszik, hogy a hatarokon atterjedé hatdsok megitélésében a
kovetkezd harom tényezd jatszik dontd szerepet:

* a hatotényezok,
* a hatasok terjedése és
* a hatasterllet érzékenysége.

(Az érzékenyseg els6sorban a hatasvisel6k létét, allapotat, a kornyezeti értékek
nagysagat és a hatasokra valé reagalas, védekezés lehetéségét jelenti.)

A hatasok megitéléséhez tehat e haromrol kell informaciokat 6sszegydjteni.
Amennyiben nem tevékenységekre bontva, hanem Altaldban vizsgaljuk a
legfontosabb hatotényezdket, megallapithatjuk, hogy a varhatéan jelentés valtozast
okozo kozvetlen hatasok elsésorban a kdvetkezdk:

» Levegbszennyezés (elsésorban pontszerl és magas forrds esetén, a levegd
ugyanis jol kdzvetiti a szennyezéseket)

* Felszini vagy felszin alatti vizet érintd vizkivétel (jelentésebb depresszid miatt)

» Felszini vizet érintd szennyezés vagy mas terhelés (a folyovizekkel a
szennyezések messze terjednek)

 Elbvilag pusztitasa, pusztulasa vagy az éléhely mas tipust megvaltoztatasa

A levegd és a vizek, illetve a helyhez nem kotott eélévildg az, ahol a
terjedéskozvetités jelentésebb kiterjedési lehet, akar tébb km, sét tdbb 10 km is
lehet a hatasterilet.

Altalaban nem varhato jelentés hatas a kdvetkezé kdzvetlen hatasoknal:
» Zaj- és rezgeésterhelés
* Fo6ld mennyiségi vagy minéségi valtoztatasa
* Hulladék-elhelyezés
* Muvi elemeket ér6 kozvetlen véltozas

o Té4jszerkezet megvaltoztatasa (példaul hasznositas valtozasa)

Ezeknél a hatotényezéknél &ltalaban elég sziik a hatasterilet (inkabb csak néhany
10 vagy 100 m), illetve a hatasok jelentésége exponencialisan csokken. Ezért
ezeknél a hataron atterjedd jelentés hatas Iétéhez gyakorlatilag a hatarra torténé
telepités szikséges. Ily mdédon tervezett tevékenység azonban eleve feltételezi a
szomszédos orszagok egyuttmikodését, tehat ilyenkor a hatasvizsgalat is egydutt
végzendd.
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A jelent6s hatas vélemeényiink szerint feltételezi, hogy az nem lehet atmeneti,
hanem végleges valtozast vagy huzamos ideig fenndll6 alla  potromlast kell
okozzon . Nem ilyen, ha a tevékenység jelentés hatasa példaul csak egy feltételezett
és lehetséges havaria esemény kovetkeztében, az épitkezés és a felszamolas
viszonylag rovidebb ideig tartd hatasai miatt, vagy a rendszeres karbantartas sorén
all be és kovetkezményei nem okoznak maradando kdrosodast. A jelentds hatdsokat
ezek szerint els6sorban az Uzemszer( tevékenység hatasai kozott illetve az
esetleges egyszeri, de karositd-terhel hatasok kozott kell keresniink.

A fenti hatotényez6k koziul a szennyviziszap kezelésnél, hasznositasnal relevans
hatotényezének gyakorlatilag csak a levegdszennyezést kell tekintenink. (Jelentds
szennyviz befogaddba kerilése az iszap kezelésnél/hasznositasnal nem varhaté
meg havaria esetén sem, ezen tevékenységek vizkivétellel nem jarnak é€s nem
modosul miattuk az élévilag.)

Leveg 6szennyezés  esetén feltételeznink  kell, hogy a tevékenység
levegbkdrnyezeti kibocsatdsai a vonatkozé magyar emisszidos hatérértéket nem
haladhatja meg, mivel ez esetben a magyar hatésagok a tevékenység telepitését,
Uzemeltetését nem engedélyezik. Jelentds lehet a hatas ezért, ha

* A telepités helyén vagy a hatasterilet mas részén a levegészennyezésre
vonatkoz6 immissziés hatarértéket a varhatéan legérzékenyebb hatasvisel6ére
meghaladja (és a hatasteriilet a szomszéd orszag teruletére is kiterjed). Ez
esetben ugyanis nem varhatd, hogy a hatas a hatérig a jelentés nagyséagrend
ala csokken és igy elképzelhetd, hogy ott egy mar meglévé alapterheléshez
adddva kérosito hatasu lesz.

* A magyar hatasterilet szélén az immisszios terhelés valamely
szennyez6anyag koncentraciojanak tekintetében a legérzékenyebb
hatasvisel6re vonatkoztatva megkozeliti a hatarértéket. (Ez esetben ugyanis,
ha a szomszéd orszagban mar van ilyen tipusu alapterhelés - amit mi elvben
nem tudhatunk - akkor hatarérték tullépés az 0sszegz6dd hatas
kovetkeztében felléphet.)

» Egyszerre tobb olyan szennyez6anyag kerll a levegbbe, melyeknél
kolcsonhatasokra kell szamitani, tehat a tobbféle szennyezés 6sszegz6dé
hatdsa nem kiszamithato, a kockazat nagy.

» Az el6z6ekkel nem kell szamolni, de a hatas intenzitasa a tavolsag
fuggveényében, tehat az orszaghatar felé haladva né és igy varhatd, hogy a
szomszéd orszagban eléri, vagy megkozeliti a hatarértéket. (Pl. nagyon
magas kémeény a hatar k6zelében.)

A szennyviziszap kezelés és hasznositas Stratégia/Program altal felvazolt
modozatairdl a hataron atterjedés szempontjabdl az alabbiak mondhaték el:

» A szennyviztisztitd telepeken torténd kezelések esetén, ha a telep a hatartdl
legaldbb 5 km tavolsagban helyezkedik el hataron atterjed6 jelentés hatas
nem varhaté, Ezen tdvolsdgon belil mar szikséges lehet vizsgalni a
levegészennyezést, blizterhelést és zajhatasokat is adott telephely
engedélyezési folyamataiban.
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» Levegdszennyezés szempontjabdl a hataron atterjedés lehetésege, jelentds
hatds okozésa leginkabb az égetémiivek esetében mertlhet fel. Itt akar még
tébb km-es tavolsagnal is vizsgalando ez a kérdés, azaz a hataron atterjedé
szennyez6hatasok jelentéségének megitélése. A Stratégiaban szerepl6
konkrét helyszinek egy jo részénél mar most is kimondhatd, hogy ilyen nem
varhaté (lasd pl. févaros, Oroszlany), ezek ugyanis e tavolsagon Kkivdl
helyezkednek el. A Dél-Dunantuli és a Deél-Alfoldi egyuttégetdk telepitési
helyszine jelenleg még nem ismert. Itt el6zetesen azt mondhatjuk, hogy a
hatar esetleges kozelsége miatt akar hataron atnyualo kérdések is
felmerllhetnek éppen légszennyezési okokbdl, amivel az adott létesitmények
kornyezetvédelmi engedélyezése soran lehet és kell foglalkozni.

* A mezbgazdasagi hasznositas vagy a rekultivacié akar kézvetlendl a hataron
is torténhet. Mint elmondtuk azonban, a talaj kozvetité kdzeg olyan, hogy egy
esetleges szennyezés terjedése lassu, és térben eléggé korlatozott. Mint a
szakteruleti fejezetiikben elmondtuk, kockazata lehet a hasznositasnak, ha
koncentraltan, hosszu ideig ugyanazokat a terlleteket iszaptragyazzuk. Az
azonban, hogy oldalirdnyu terjedéssel egy ilyen lokalis szennyezés jelentés
meértékben terjedjen at orszaghataron tulra, gyakorlatilag elhanyagolhato
kockdzatl. A rekultivacio esetében is hasonl6 a helyzet, még koncentrélt
terjedés és magas talajviz esetén sem valoszinl, hogy egy esetleges
szennyezés néhany szaz méteren tulon jelentds valtozast okozzon.

Fentieket figyelembe véve orszaghataron atterjed 6 jelentés hatas kizardlag
csak nagy éget 6miivek hatar kdzelében tortén 6 telepitése esetében merilhet
fel. Ez esetben a tevékenység koérnyezetvédelmi enge délyezése soran az
Espoo-i eljarast el kell inditani. Illyen konkrét te rv, konkrét helyszin a
Stratégidban/Programban nem szerepel.
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5 JAVASLATOK

A fejezetben dsszefoglaljuk a Szennyviziszap Kezelési és Hasznositasi Stratégiara
€s Programra a stratégiai kornyezeti értékelés folyaman tett javaslatainkat. Ezek
kézul néhanyat mar a Stratégia, illetve Program tarsadalmasitdsra bocsatott
valtozata is beépitett, ezeket a javaslatokat, illetve a figyelembe vétel értékelését az
1.6 fejezetben mutatjuk be.

Javaslataink egy része nem az iszapkezelés és —hasznositas esetleges kedvezbtlen
hatasai merseéklésére, vagy a pozitiv hatasok erésitésére szolgal, hanem a
Stratégia/Program egyes megallapitdsai, kovetkeztetései hatterének megvilagitasa,
kozérthetdbbe tételére iranyul.

igy tobbek kozott javasoljuk, hogy egy révid magyarazattal egésziljon ki a Stratégia
a mintatechnologiak elemzése soran konkrétan szamitasba vett kornyezeti
szempontok, illetve a térségi iszapkezelési rendszerek lehatarolasakor figyelembe
vett kérnyezeti vonatkozasok, kiléndsen a szallitasi igények valtozasa tekintetében,
valamint kerljon tdmoren ismertetésre, hogy az iszapkezelési rendszerekbe nem
sorolt telepllések esetében milyen hasznositasi lehetéségek johetnek szoba.
Tovabba, azt is érdemes volna bemutatni, hogy ezen ,kimarado” telepulések
szennyviziszapjainak hasznositasa befolyasolja-e és ha igen, hogyan az IKT-k
szennyviziszapjainak hasznositasat.

Javasoljuk tovabba, hogy attél fliggetlenil, hogy a szennyviz mennyiségének és
veszélyességének csokkentése nem tartozik bele a Stratégia hatokérébe, hivjak fel a
dontéshozék figyelmét a problémakdrre, a kapcsolédé szemléletformalas
(viztakarékossag, kevesebb és veszélytelenebb vegyszerek alkalmazasa,
gyoégyszerhasznalattal 0Osszefiiggd viselkedésmintak) fontossagara, tovabba a
szennyvizhasznositas jelentéségére.

Javasoljuk, hogy az NKP IV. szennyviziszapokra vonatkozo célkitizéseinek
megfeleléen, Telepllési szennyviziszap kezelési és elhelyezési tervek kidolgozasara
is tegyen javaslatot a Stratégia. Az OHT értelmében azoknak a varosoknak kell
elkésziteni a tervet, amelyek rendelkeznek szennyviztisztit6 teleppel.

Javasoljuk a Stratégia/Program altal figyelembe vett, mar tervezés alatt allé
szennyviziszap kezelési és —hasznositasi projektek és a Stratégia/Program kozotti
iterativ egyuttm(kodeés biztositasat.

Javasoljuk, hogy a Stratégia id6tavjanak felénél Kkeruljon sor a Program
végrehajtdsanak értékelésére és a Stratégia felllvizsgalatara.

5.1 A KEDVEZOTLEN HATASOK CSOKKENTESERE, A BEAVATKOZASOK
HATEKONYSAGANAK JAVITASARA SZOLGALO KORNYEZETVEDELM | ES
FENNTARTHATOSAGI JAVASLATOK

Az egyes iszapkezelési térségek esetében a Stratégia altal javasolt hasznositasi
hierarchia tekintetében a hierarchiakat értekelé 20. tdblazatban tettiink javaslatokat.
Ezek egy része a preferalt hasznositasi sorrend felllvizsgalatat, egy része a
mezégazdasagi/rekultivacidos hasznositasra kijel6lt, illetve rendelkezésre allé
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terlletek kijelolésének felllvizsgalatat, esetleg egy-egy hasznositasi mod figyelembe
vételét, vagy éppen elvetését célozta.

Az egyes kornyezeti elemek vizsgalatdndl az aldbbi konkrét javaslatok
fogalmazddtak meg. A szennyviziszapok kezelésének €és hasznositdsanak
kornyezeti szempontbdl megfelel6 fejlesztése szempontjdbdl a koévér betitipussal
jelolt javaslatokat kiemelt fontossaguaknak tartjuk.

”w s

Javasoljuk, hogy a termékké min @&sitett komposztok égetésére, mint a
Stratégia altal tAmogatott hasznositasi lehet éségre vald utalas kerljon ki az
anyagbol.

Javasoljuk, hogy keriljon vizsgalatra a decentraliz alt, lokalis energetikai
hasznositas lehet 6sége (akar hulladékokkal, biomasszaval egyutt) egy — egy
telepllés energiaigényének fedezése ceéljabol.

Javasoljuk, hogy a termékkomposztok dnkéntes min 6ségbiztositasahoz
kapcsolodoan rendszeres utbélagos ellen  6rz6 vizsgalatok is legyenek, a termék
min 6ségének folyamatos kontrollalasa érdekében. A vizsg  alatoknak célszer
lenne a nehézfémek mellett a szerves szennyez 6 komponensekre is kiterjednie.

Javasoljuk, hogy a tartamkisérletek megkezdését, a termékkomposzt
min 6ségbiztositdsanak megvaldsitasat, a rekultivaciés s  tratégia elkészitését, a
szemléletformalas megkezdését hozzak el &bbre, lehet leg még a Program
id 6szakaba.

“ sz

Javasoljuk, hogy a gyégyszermaradvanyok kérnyezeti akkumulaciojanak
kutatasara vonatkozé kutatasokra helyezzenek nagyob b hangsulyt.

Javasoljuk, hogy a Stratégia ne tamogassa (és a kih  elyezésre alkalmas
terlletek lehatarolasakor (térképi lehatarolas és m  ennyiségi szamba vétel) ne
vegye figyelembe) a szennyviziszapok, illetve az is zapkomposztok természeti
terlleteken, védett természeti terlleteken (ideértv e a Natura 2000 terlleteket
is), ex lege tertileteken, az 6kologiai halézat elem ein, vagy magas termeészeti
ertéki  terlleteken tortén 6 felhasznalasat (sem rekultivacios, sem
mezoégazdasagi célbdl). Ezekt 6l tovabba megfelel 6 tavolsagot (puffert) javasolt
tartani.

Az oktatas, szemléletformalas intézkedés soran java  soljuk a hangsulyok
eltolasat a telepi személyzet képzése fel Ol az érintett gazdak folyamatos
tajékoztatasa, ismeretekkel tértén 6 ellatasa felé. Tovadbba javasolt altaldban a
tarsadalom szemléletformélasa is egyrészt a tekinte  tben, hogy megfelel 6
koralmeények kdzott a szennyviziszapok és iszapkompo  sztok hasznositasa nem
hordoz elfogadhatatlan mérték (i kockazatot, masrészt a kornyezetvédelmi
adatok, informécidk valodisdgaba vetett bizalom hel  yreallithsa érdekében.
Szemléletformélast a viztakarékossag, gyoégyszer- és vegyszerhasznalattal

0sszefugg 6 viselkedésmintak kapcsan is szikségesnek tartunk.

Javasoljuk, hogy idével Kkeriljon sor a szabalyozds oly moédon vald
szigoritasara, hogy csak a gazdasagosan semmilyen modon nem hasznosithatd
szennyviziszap legyen lerakhato.
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Javasoljuk, hogy a Stratégidban kerlljon régzitésre a szennyviziszapok és
zoldhulladékok egyuttes komposztaldsanak fejlesztése, a hulladékgazdalkodéas és a
szennyvizkezelés 6sszekapcsolasanak szorgalmazasa.

Javasoljuk, hogy Kkeriljenek feltérképezésre, vizsgalatra a kis szallitasi
tavolsagokkal mikods, gazdasdgosan és hatékonyan lUzemeltetheté monoégetdk
létesitési lehetdségei, valamint kerdljon vizsgalatra a kommunalis szennyviziszapok
ipari szennyviziszapokkal toérténé egetésének lehetésége is (kuléndsen olyan
esetleges kombinacioké, melyek a foszforvisszanyerést nem zarjak ki). Monoégetés
esetén legalabb a foszforvisszanyerés késébbi lehetdségének biztositasaval
szilkséges tervezni. Kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi szempontok miatt égetés
esetén is lehetéség szerint torekedni kell a minél kisebb kapacitasi megoldasok
alkalmazaséara (A gazdasagossagi kérdések vizsgalata nem az SKV, hanem t6bbek
k6zott maganak a Stratégianak a feladata, de megjegyezzik, hogy hosszu tavon a
kis kapacitasiu, mégis gazdasagosan €és hatékonyan Uzemeltethetd termikus
technolégiak megjelenésében azért lehet ,reménykedni”).

Javasoljuk, hogy inditsanak pilotprojektet a kis kapacitdsu égetdk
gazdasagosabba tétele, decentralizalt energiaellatasba valdé bevonhatésaganak
biztositasa érdekében.

Javasoljuk minden hasznositasi mod esetében egy-egy kornyezeti
szempontbdl is még elfogadhatd, maximalis szallitasi tAvolsag meghatarozasat.

Javasoljuk, hogy a klimavéaltozds kdvetkeztében a szennyviziszap
szennyezbanyag tartalmanak esetleges valtozasa és ennek potencialis
kovetkezményei kerlljenek roviden targyaldsra a Stratégiaban, illetve a
klimavéltozas, valamint a szennyviz-keletkezés megel6zését, mérséklését, tovabba a
szennyvizhasznositast szolgalo intézkedések hatdsai miatt a Stratégia id6étavjanak
felénél, a rovid tavd Program végén javasolt Stratégia felllvizsgalat részeként

V4

Javasoljuk, hogy a termékkomposztok ©nkéntes minéségbiztositasanak
megvalosulasaig a nem élelmiszertermeléssel dsszefiiggésbe hozhato terlleteken
(rekultivacio alatt allo, illetve emberi (féleg gyermeki) kontaktussal kevésbé érintett
kozosségi terileteken (pl. autopalyak mentén, ipari parkok zdldfellletein,
energialltetvényeken, stb.)) igyekezzenek elhelyezni a szennyvizkomposztokat.

5.2 JAVASLAT A BEAVATKOZASOK ALTAL BEFOLYASOLT MAS TERVB EN, ILLETVE
PROGRAMBAN FIGYELEMBE VEEND 6 KORNYEZETI SZEMPONTU
INTEZKEDESEKRE , ELOIRASOKRA, FELTETELEKRE , SZEMPONTOKRA

Javasoljuk, hogy készliljon orszagos stratégia a termikus hulladékhasznositas
vonatkozasaban, ami szilard alapot és keretet jelenthetne a kilénféle hulladékok
hasznositdsanak tervezéséhez.

A Stratégia tegyen javaslatot arra, hogy az Orszagos Hulladékgazdalkodasi
Terv kovetkezé felUlvizsgalatanal, illetve 0) terv készitésénél stratégiai szinten
kezeljék az égetési maradéekok mennyiségének varhato felfutasat.
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Javasoljuk, hogy amig még nem kés6, kezdbdjenek meg egyeztetd
megbeszélések a szennyviziszapokbdl eldallitott, termék mindsitésli komposztok
felhasznalasanak VP-bél torténdé tamogatasa érdekében (a tragya kihelyezés
tamogatasahoz hasonloan).

53 A VARHATO KORNYEZETI HATASOK MONITOROZASARA VONATKOZ O
JAVASLATOK ERTEKELESE , TOVABBI JAVASLATOK

A Stratégia mind a hat eszk6zhdz rendel egy-egy output indikatort, melyek kozul
harom  (fejlesztés  eredményeképpen  létrejott  hatékony  szennyviziszap
mezégazdasagi, rekultivaciés, illetve energetikai hasznositasi  kapacitas)
0sszevontan kiadja a tervezett fejlesztések egyik f6 finanszirozasi forrasa, a KEHOP
altal alkalmazott output indikatort (fejlesztés eredményeképpen létrej6tt
szennyviziszap hasznositasi kapacitas). Ugyanakkor a Stratégia eredményeképpen
megitélésink szerint csak az energetikai hasznositas esetében johet létre hasznosito
kapacitas, a rekultivacié és a mezégazdasag esetében ez meglehetdsen eréltetett,
bar nyilvdnvaléan a KEHOP-hoz valo illeszkedés kényszeréebdl fakad.

A hat atfogé célhoz 5 eredményindikatort definial. Megjegyezzik, hogy a 6. cél
(Szabdlyozési, intézményi, finanszirozasi hianyossagok kezelése) részben maga is
szolgalja az eredményindikatorok eléréseét.

Az iszapkezelés hasznositasokhoz igazodé6 mennyisége megnevezésl indikator
kapcsan megjegyezzik, hogy amennyiben az Uzemelteték barmiféle hasznositasra
tortéené atadasban érdekeltek (marpedig érdekeltek), akkor a kezelés
mindenféleképpen az elérheté hasznositasi modhoz fog igazodni (legfeljebb
forrashiany miatt nem lesz teljeskor, pl. égetés esetén nem szaritja a telepen).

A hatékonyan kezelt iszap mennyisége megnevezési eredményindikator
ertelmezése nehézségekbe (itkozik, javasoljuk a Stratégiaban definialni.

Rekultivacio soran az iszappal kivaltott egyéb anyag hatasindikator kérnyezeti
szempontbdl csak akkor relevans, ha gyengébb minéségi anyagot valt ki az iszap.

Javasoljuk, hogy az eredményindikatorokat az 0sszes iszapra vonatkoztatva %-ban
fejezzék ki. Mind az output indikatorok, mind pedig az eredmény- és hatasindikatorok
tobbé-kevésbé kornyezeti vonatkozasuak. Ettél fliggetlentil szikség volna a
kornyezeti hatdsok utdnkovetésére, szamszerisitésére is, kiulonds tekintettel arra,
hogy a szennyviziszap kezelése és hasznositasa, mint lattuk szamos vonatkozédsban
hat(hat) a kérnyezetre — pozitiv és negativ irAnyban egyarant. Lényeges lenne tehat
a kedvezétlen hatasokkal is jaré beavatkozasok esetében a negativ kbvetkezmeények
szamszerdsitése is.

A meghatéarozott kornyezetvédelmi célrendszer alapjan megadhatok azok a mutatok,
amelyekkel a tényleges kornyezeti (és fenntarthatésagi) hatdsok mérhetéek lehetnek,
illetve a kérnyezetvédelmi, fenntarthatosagi tipusu célok érvényesilése kbvethetd.
A kornyezetvédelmi értékeléshez hdromfajta mutatot lehet altaldban hasznalni:

* akornyezet allapotanak alakulasat jellemzé adatokat,
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* az egyes hatotényezd6k alakulasat jellemzé adatokat,

« valamilyen projekt, intézkedés mikodéseét, alkalmazasat, eredményeit.

Javasoljuk, hogy keriljon sor a (szennyviziszapot is felhasznald) termikus hasznosité
mivek — szennyez6anyag terjedési modellezés alapjdn meghatarozott és nem csak
a pontforras kozvetlen — kornyezetében (az érintett telepiléseken) a levegd
immissziés allapotanak rendszeres nyomon kovetésére, a részben az égetésbdl
szdrmaz6 szennyezd anyag koncentraciok képezzék a szennyviziszap hasznositas
kornyezeti indikatorainak részét.

Javasoljuk, hogy jelenjen meg eredményindikatorként az anaerob stabilizalas soran
képzbdb biogaz hasznositas mértéke is.

Javasoljuk, hogy a biogaz hasznositas soran termelt energia mennyisége is kertljén
szamszer(sitésre a hatasindikatorok kdzott.

Javasoljuk, hogy a kornyezeti indikatorok kozott szerepeljen a szennyviziszapok
energetikai  hasznositasaval (biogaz hasznositas, termikus hasznositas)
megtakaritott UHG kibocsatas mértéke is, illetve az 0j kezelési elemek, valamint a
valtozo szallitasi igények esetén a tobblet UHG kibocsatas mértéke is.

Javasoljuk, hogy keriljon szamitasra a hasznositas utan lerakéba kertlé hanyad is a
lerakasnal (pl. hamu, pernye, illetéleg salak - amennyiben nem hasznosul).

Javasoljuk, hogy az energiafelhasznalds véltozasa is jelenjen (ndvekvé kezelési és
szallitasi igények, illetve a termelt, vagy szolar szaritassal megtakaritott energia) meg
a kornyezeti indikatorok kozott.

Javasoljuk, hogy a szemléletformalas hatékonysaganak mérése érdekében kdvessek
nyomon a tudatformélassal elért emberek szamat, az ismeretek ndvekedésének
mertékét, az égetes és az iszapkomposzt tarsadalmi elfogadottsaganak valtozasat.
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6 KOZERTHETO OSSZEFOGLALO
6.1 A STRATEGIAI KORNYEZETI VIZSGALAT TARGYA

A kornyezeti vizsgalat targya a szennyviziszap hatékony kezelése és optimalis
hasznositasa érdekében készil, a 2014-2023 kozotti idészakra szo6lo
Szennyviziszap Kezelési és Hasznositasi Stratégia  (Stratégia) és az ez alapjan a
révid tavu (2014 és 2017 kozotti) feladatokat 6sszefoglald Szennyviziszap Kezelési

es Hasznositasi Program (Program). A Program idétavjan technologiai fejlesztések
nem, kizarélag egyes projektek elékészitése, illetve egyes menedzsment eszkdzok
bevezetésének megkezdése, illetve elékészitése tervezett. Ezért a Program hatasai

nem valaszthatok szét a Stratégia hatasaitol, mi t6 bb, éppen ahhoz

szikségesek, hogy maganak a Stratégianak a hatasai ervényesilhessenek .
Fentieknek megfeleléen egyben vizsgéaljuk a Stratégia és a Program varhato
kornyezeti hatdsait, tehat jelen dokumentum a Stratégia és Program (stratégiai )
kornyezeti vizsgalata (SKV).

6.1.1 A Stratégia és Program tartalmanak 6sszefogla 16 ismertetése
A szennyviziszap keletkezés, kezelés és hasznositas  jelenlegi helyzete

Az 6sszesen 602 db 2 000 LE feletti biologiai tisztitokapacitasu, valamint a 236 db
2 000 LE alatti bioldgiai tisztitokapacitasu szennyviztisztitd telepen a 2013 évi adatok
alapjan becsult keletkez 6 iszaptdmeg 179 378 tsza/év.

A Stratégia értékelése alapjan 2015-re a szennyviztisztitd telepek talnyomo része
teljesiti az iszapkezelési technologiak minimalisan elvarhaté tartalmara vonatkozé
szakmai kritériumokat. A keletkez6 iszapok minésége tekintetében a Stratégia
megallapitja, hogy a jelenlegi helyzetben a kezelt teleptilési szennyviziszapok még a
nagyobb varosok koncentraltabb szennyezései esetében is megfelelnek
mezbgazdasdagi és rekultivacios célokra.

A szennyviziszapok jelenlegi hasznositasa kedvez  6nek tekinthet 6; a keletkezé
telepllési szennyviziszapok 98%-a hasznositasra keril, nagyobbrészt (46%)
rekultivaciés célokra (ideértve a nem mez6gazdasagi zoldfelileteken torténd
felhasznalast is), illetve a mez&gazdasagban (38%). A termikus, energetikai célu
hasznositas jelentésége egyelére még csekély (5%).

Osszességében az iszapgazdalkodas jelenlegi helyzet ét a Stratégia
elfogadhatonak itélte.

A szennyviziszap keletkezeés, kezelés és hasznositas  elérejelzése

A Nemzeti Telepulési Szennyvizelvezetési és Tisztitdsi Programban foglaltak
megvalositasaval a szennyvizek és ebbdl addéddéan a szennyviziszapok
mennyiségében is jelentés ndvekedés varhatd, az EU kotelezettségek miatt dontéen
a Program id6tavjan. A Stratégia prognozisa értelmében tavlatban, a
szennyviztisztitd telepek teljes kiterheltségének, azaz a teljes rakotottségnek az
elérésével az iszapmennyiség 250 389 548 kg sza/év lesz

Ugyanakkor a jelenleg dominans hasznositas mad, a rekultivaciés hasznositas a
roncsolt tertiletek (meddéhanyok, zagyterek, tajsebek) helyreallitasaval hosszabb
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tavon (2023 utan) vissza fog szorulni ; az egyre csokkendé szamu tajseb mellett a
mar rehabilitalt terlletek és a nem mez6égazdasagi hasznositasu, ,kdzosségi”
zoldfellletek  tdpanyagpoétlasara, hulladéklerakok  takarorétegeként  vald
felhasznaldsra korlatozédik majd. Tovabbi korlatozast jelenthet az &ltalanos
talajminéségi hatarértékek esetleges szigorodasa.

A mezodgazdasagi hasznositdst — melynek kapacitas-kihasznéltsaga alacsony,
mivel a hasznositast gatolja a foldtulajdonosok, gazdalkoddk elutasité magatartasa,
valamint a termékkomposzt eléallitAsa esetében a gazdasagossagi kérdések -
tavlatban a vonatkozé hatarértékek szigorodasa, U vizsgalati paraméterek
megkovetelése, illetve a gazdédk felhasznaldsi hajla  nddésdganak csokkenése
korlatozhatja .

Fentiek miatt a Szennyviz Program zarultdval majd 40%-kal novekvd
iszapmennyiség hasznositasi szerkezet e at kell alakuljon , a mezégazdasagi és az
energetikai (termikus hasznositasi) lehetéségek fokozottabb igénybe vételére lesz
szilkség, utébbihoz viszont egyelére nem all rendelkezésre megfeleld, fogadoképes
égetési kapacitas.

A Stratégia célja

Mindezek figyelembe vételével a Stratégia célja olyan egységes kozéptavu
feladatok kijelolése, mely altal megvalésithatd a h  azai szennyviziszapok
hatékony kezelése és optimalis hasznositdsa . A fejlesztések tekintetében a
minimalisan szikségesekre fékuszal. Rovidtavon a feltart hianyok pétlasdhoz
szilkséges fejlesztések, illetve mintaprojektek el6készitésére és nem szerkezeti
beavatkozsokra tesz javaslatot.

A Stratégia altal vizsgalt valtozatok

A Stratégia a hasznositds vonatkozasaban két szcenaridé t vizsgal, az els6 a
mez6égazdasagi hasznositas feltételeinek valtozatlansagat — vagy csak kismértéki
szigoritasat — feltételezi, ezért ebben az esetben a Stratégia a mezdégazdaséagi
hasznositds aranyanak hosszabb tavon (a Stratégia idétavjan tal) a
valtozatlansagaval (legrosszabb esetben nagyon enyhe csokkenéssel) szamol,
mikdzben a szennyviziszapok mennyisége novekszik, azaz a mezégazdasagban
kihelyezett iszaptomeg is né. Ezzel szemben a 2. szcenari6 a mezdgazdasagi
hasznositds hatarértékeinek jelentés (20%-0s) szigorodasat feltételezi, minek
kovetkeztében, illetve a rekultivaciés lehetéségek ettél fliggetlen visszaszorulasaval
nagy mennyiségl iszap hasznositasat kell megoldani. A mezbégazdasagi
hasznositasra kerilé iszapok toémege ennél a szcenaribndl nem valtozik (a
hasznositasi arany természetesen cstkken).

A szO0 hagyomanyosabb értelemben vett alternativa-elemzést a Stratégiaban a
technoldgiai valtozatok vizsgalata kozeliti meg. Ennek keretében 5 kapacitas
tartomanyban vizsgaltak a viztartalom csokkentés, a stabilizalas, a végsé kezelés
(hasznositas, esetleg artalmatlanitas) kialénb6zé maédjainak koltséghatékonysagat
(tarsadalmi hasznokat is figyelembe vettek). Osszesen 49 mintatechnoldgia
kbzgazdasagi elemzése vegeén fel tudtak allitani egy, a kapacitastol fliggd
javasolhaté kezelési-hasznositasi sorrendet. Mindezek alapjan a hasznositas
tekintetében alapvetéen a mezégazdasagi €s a rekultivacios felhasznalast
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gazdasagi szempontbol kedvez 6bbnek itéltek a tervezdk és csak az ily modon
nem hasznosithatdé szennyviziszapokra, illetve ott, ahol koncentrélt iszapképzédés
van és az egyéb hasznositas kérdéses, javasoljadk a — elsésorban egyittégetéssel
javasolt — termikus hasznositast.

Fentiek szem el6tt tartasdval a Stratégia egyik f6 elemének tekinthetd térségi
iszapkezel 6 rendszerek kialakithisa kapcsan a kozelben elérhetd hasznositasi
lehetéségek alapjdn mindegyik térségre javasolnak egy konkrét , a térség
adottsagaihoz legjobban illeszked6 hasznositasi hierarchiat , a legtbbb térség
esetében kettd vagy harom lehetéséggel (mezégazdasagi kihelyezés, rekultivacio,
égeteés).

A Stratégia és Program intézkedései
A Stratégia altal javasolt beavatkozasok az alabbiak szerint csoportosithatoak.

» Szennyviziszap kezelési térségek (IKT) kialakitasa;

* Iszapkezelési térségek fejlesztései:  rothaszto, viztelenitd, mobil viztelenitd,
komposztalo kapacitds fejlesztés, illetve termékmindsitésre alkalmassa tétel,
szarit6 fejlesztés, mintaprojektek biogazhasznositashoz kapcsoléddan;

» Iszaphasznositasi fejlesztések: Budapesti termikus szennyviziszap
hasznositasi projekt, biomassza egetésre atalakitandd Vértesi Erémibe
(Oroszlany) valé beszallitas lehetéségének megteremtése, Dél-Dunantulon és
a Dél-Alfoldon létesitendd termikus hulladékhasznositd mivekhez térténd
csatlakozas, mez8gazdasagi hasznositashoz kapcsoldédd beruhazasok;

 Menedzsment eszkdzok: szabalyozasi (termékkomposzt hasznositassal
kapcsolatos intézkedések, hulladékgazdalkodassal kapcsolatos
beavatkozasok, rekultivacioval kapcsolatos intézkedések), intézményi
(ismeretterjesztés, oktatas, K+F, adatszolgaltatas és adatbazis fejlesztés,
termékkomposzttal  kapcsolatos  intézkedések), finanszirozasi (EU
tamogatasok, kozszolgaltatasok ellentételezése, gazdak 0Osztbnzese,
koltségek szennyvizdijba torténd beépitése) intézkedések.

A Program id étavjan konkrét fejlesztések nem valdsulnak meg, csa  k egyes
beavatkozasok el 6készitése, illetve bizonyos menedzsment eszkdzok
bevezetése tervezett.

A Stratégia és Program egyeb tervekkel, programokka | val6é kapcsolata

e A képzédd telepllési szennyviziszapok mennyiségére a Nemzeti
Szennyvizprogram megvalositasa alapvet6 hatassal lesz, az ebben foglaltakat
a tervez6k a szennyviziszap prognozis készitése soran figyelembe is vették.

» Az iszaphasznositassal kdzvetve vagy kdzvetlenll kapcsolatban &ll6 nemzeti
stratégiakkal (pl. NKP, OHT, stb.) az 6sszhang biztositott.

A fejlesztések finanszirozasa dontéen EU forrasokbdl torténik, ezért az
operativ programok, kulonésen a KEHOP, a TOP, valamint a GINOP és
esetlegesen a VP alapvetd fontossaguak a Stratégiaban/Program foglaltak
megvalodsitasa szempontjabdl. A KEHOP relevans intézkedésénél a készil
Szennyviziszap Stratégiara konkrét utalas is szerepel.
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Az iszapok hasznositasanak szemszt6gébdl a Stratégia altal javasolt
rekultivdcids orszagos stratégia, valamint az SKV altal javasolt, a hulladékok
termikus hasznositdsara vonatkoz6 stratégia elkészitése rendkivil nagy
jelentéségu volna.

6.2 A STRATEGIAI KORNYEZETI VIZSGALAT KORULMENYEI ES NEH ANY FONTOS
MODSZERTANI KERDESE

Az egyes tervek, illetve programok koérnyezeti vizsgalatarol szé6lé 2/2005. (1.11.)
Korm. rendelet el6irasainak megfeleléen készilé SKV célja a Stratégia €s a Program
kornyezeti és ezzel O0sszefliggd tarsadalmi hatasainak elérejelzése és értékelése
elsésorban az orszag kornyezetvédelmi céljainak megvaldsulasa és a fenntarthatd
fejlédés iranyaba torténd elmozdulas szempontjdbdl. Az SKV igy — mint altaldban
minden hatédsvizsgalati folyamat — kedvezé iranyba befolyasolja a terveket, segit
elkeriini az elfogadhatatlan hatasokat, az esetleges problémakra megfeleld
kompromisszumot talalni.

A SKV a tervezés teljes folyamataban, igy mar annak korai szakaszaiban is
tamogatja a tervezéket abban, hogy hogyan lehet a kdrnyezeti kdvetelményeket a
legmegfelelébben megjeleniteni, és a kdrnyezeti fenntarthatésag iranyaba kedvezé
elmozdulasokat elérni. Ennek érdekében az SKV késziték és a Stratégia/Program
tervezdi kozott a kezdetektél szoros egyiuttmikodés alakult ki. Ennek készénhetéen
figyelemmel kisérhettilk az adatgyljtés és értékelés fazisatdl kezdve a jelenlegi
helyzet felllvizsgalatat, értékelését és az ez alapjan indokolt célok megfogalmazasat
is.

Az SKV készitése kezdetén - bevalt metodikai elemként — a kovetkezd
alapkérdés(eke)t fogalmaztuk meg, melyekre a munka elvégzéseével valaszt kell
adnunk:

« A jelenleginél fenntarthatébb iranyba mozdul-e el a hazai
szennyviziszapok kezelése?

* A jelenleginél fenntarthatébb iranyba mozdul-e el a hazai anyag- és
energia-el éallitas, illetve felhasznalas?

» CsoOkkennek-e a koérnyezeti problémak, illetve javul- e a kérnyezetallapot a

hatasok egytittese alapjan az orszagbhan?

A Stratégiaban/Programban szerepldé megoldasoknak éppen a stratégiai jelleg
miatt nem valamilyen hatarértékrendszernek kell meg  felelniik (ez a konkrétsag
hianyaban nem is lehetséges), hanem meghatarozott (jogszabalyi, stratégiai stb.)
elveknek, prioritasoknak, céloknak. Az ezeket (elveket, prioritAsokat, célokat)
O0sszefogd feltételrendszer hianyaban nem lehet a valtozasokat mindésiteni, mert
hianyozna a viszonyitasi alap. Szlikséges volt tehat a kornyezetvédelmi
feltételrendszer  (viszonyitasi alap) kialakitas a, melynek harom pillére a
fenntarthatdsagi értékrend, a relevans hazai és EU- s kérnyezetpolitikai célok és

a relevans kornyezeti problémak, azok okai és kbvet  kezményei.
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6.3 AZ ERTEKELES EREDMENYEI

6.3.1A kornyezet allapota a kornyezeti problémak é s a kornyezeti célok,
kotelezettségek tikrében

Az SKV helyzetfeltarasa keretében 36, a kdrnyezetallapottal kozvetlenil 6sszefiiggd
EU-s és magyar (ide értve a nemzetkozi kotelezettségekbdl addédd célokat is), a
szennyviziszap kezelése és hasznositdsa vonatkozasdban kozvetlendl vagy
kozvetve esetleg relevans kornyezeti célt azonositottunk, majd értékeltik a
Stratégia/Program kapcsolodasat ezekhez. Az értékelés megallapitasait a kovetkezd
tablazat ban foglaltuk 6ssze, melybdl lathatd, hogy kbézvetve vagy kdzvetlendl, de a
Stratégia/Program intézkedései gyakorlatilag minden potencidlisan széba j6het6
célra hatnak valamiféleképpen.

Ezt kbvetben az egyes kornyezeti elemek, rendszerek jelenlegi helyzetét, allapotat
tekintettik at, a szennyviziszap kezelés és hasznositas szempontjabdl relevans
kérdésekre koncentralva. A helyzetfeltaras fébb és a leginkabb érintett elemekre
vonatkoz6 megéallapitasait a tablazat utan ismertetjik.

Tekintettel arra, hogy a Stratégia €s Program altalanos, atfogo és orszagos érvényu
célokat és beavatkozasokat fogalmaz meg, illetve a meglévé telepeknek csak
kapacitas bdvitéset, illetve kisebb fejlesztéseit tervezi, valamint a termikus
hasznositas tekintetében csak relative kis mennyiségl egyuttégetést javasol, ezért
val6észin Gleg jelent 6sen érintett konkrét terlletek ezen a szinten nem
azonosithaték . Az egyes, a Stratégia alapjan megvaldsitdsra kertld beruhazasok
engedélyeztetésekor, a kornyezeti hatasvizsgalatok keretében lehet majd — a
telepitési helyszinek pontos ismeretében — vizsgéalni az adott tertletek jelenlegi és a
beruhazéas nyoman varhato kdrnyezeti helyzetét.
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Kornyezetvédelmi célok Kapcsolddas

1. ﬁ:i?::ﬂ?éﬁg:;ﬁ::zaﬂoizlnkéﬁligzzkﬁd?’ra II((t.).ckazat-tr_nggelozes es- A szennyviziszapok, iszapkomposztok kihelyezése javitja a talajok vizhaztartasat, ezzel csokkentve a felmelegedés karos hatdsait. A Stratégiaban szereplé egyes technolédgiai elemek,
Kezelas elomozdliasa, a reglonalls es gioballs kornyezeti &s - létesitmények tervezése soran az éghajlatvaltozas hatésainak ellenallé kialakitast biztositani kell. ©
éghajlatvaltozasi kihivasok unios kezelésének hatékonyabba tétele
2. Az UHG-k kibocsatasanak csokkentése az 1990-es szinthez képest 20%-kal
(vagy akar 30%-kal). 2050-re EU szinten mar az 1990.évi szint 80-95%-ara )
torténd csokkenés a cél, ehhez 2030-ra és 2040-re részcélok rendeltek, de ennek | A szennyviziszap, mint megujul6 energiaforras kiaknazasa biogaz hasznositas vagy termikus hasznositas utjan jelentés hozzajarulasu lehet az UHG kibocsatas csokkentési célok eléréséhez. A
nemzeti szint{i bontdsa még nem ismert. Magyarorszag esetében tulteljesités miitragya kivaltas is UHG emisszi6 csokkenéssel jar. ©
miatt 2020-ra az emisszio-kereskedelem ala nem tartozé szektorokra (pl.
kozlekedés, épiiletek) elvben akar 10%-os névekedés is megengedett.
3. A megujuld energiaforrasok aranyanak novelése 20%-ra (10% a kozlekedési
(S;Zl;t;;?i?l; 22!2212623%_?5rgnzagﬁ:rg?;i']zttglfoi;Sué:g?slgggzgnr?;gis;& Xl A szennyviziszap, mint megujuld energiaforras kiaknazasa biogaz hasznositas vagy termikus hasznositas utjan teljes mértékben hozzajarul a célhoz. ©
csokken a primerenergia-felnasznalas mértéke.
4. Kevesebb és tisztabb energia felhasznalasa a kozlekedési szektorban, a A rothasztas sorén képz8dd biogaz tisztitast kdvetden autdgazként, illetve sritett foldgazként is felhasznalhatd lenne. A termikus hasznositas oxigén kizarasaval megvaldsitott madja, a pirolizis
kozlekedésbdl szarmazoé UHG kibocsatas csokkentése 2012-t61 évente atlagosan | szintén eredményezhet megujul6 forrasbol szarmazé lizemanyagot. Ezekkel a lehet6ségekkel azonban a Stratégia/Program nem foglalkozik. A szallitasi igények mérséklésén keresztil torténd
1 %-kal {izemanyagmegtakaritas és UHG csokkentés kapcsén lasd a 17. pontot. )
5. Kibocsatast elnyel6 természetes felszinboritottsag novelése A rekultivacios hasznositas szamos olyan roncsolt felszin tajbaillesztését valdsitja meg, ahol, ha a természetes felszinboritottsag nem is lesz mar a régi, ahhoz kdzeli allapotok kialakithatok. ©
A szennyviziszapok valamennyi hasznositasi modja, illetve azok optimalizalasa szolgalja a célt. Kiildn kiemelheté a termékkomposztok (6nkéntes) mindségbiztositasa, ami kiemelt fontossagu
L , . L , lehet ezen a terilleten A légszennyezés, mint vilagszerte a legjelentsebb kérnyezetegészséglgyi kockazati tényezd vonatkozasaban e helylitt a szallitasi igények véltozasan keresztiil a
6. Eg:getz(r)lzzzzszseget és Cletmindseget veszélyeztetd kibocsatasokiterhelések kézlekedési kibocsatasokat, valamint a termikus hasznositas emissziéit kell kiemelni. A szallitasi igények minimalizalasara vald torekvés elve rogzitésre keriil a Stratégiaban, de a kezelés
centralizaciojanak fokozasa miatt egyes esetekben eléfordulhat novekedés is. A jelenlegi, esetenként irredlisan nagy szallitasi tavolsagok azonban az Uj hasznositasi lehetdségekkel
remélhetdleg megsziinnek. Az égetés, egyttégetés tervezése sorén fokozott kérlltekintéssel kell eljarni. ©
7. Kémiai kockazat csdkkentése, kdrnyezetbiztonsag ndvelése Ld. el6z6 pont, kiegészitve azzal, hogy ennek a célnak az elérését a Stratégia szinte minden intézkedése elésegiti. ©
A Goteborgi jegyzOkdnyvben célzott kibocsatas csokkentési vallalasok kozil kiiléndsen a mitragya kivaltason keresztiil az amménia kibocsatas csokkentése mérsékiédhet jelentésen a
8. Alevegd mindségére vonatkozd elbirdsok teljesitése a nemzetkézi, illetbleg EU sgennyvi;iszapok é,s a beldlik keszl kom90§ztok apyagébgn t('j’rt én(’j.has.znosité§évall. . ) e . . .
kévetelménvekkel. kiilsndsen a Genfi Eavezmennvel &s annak ie ’zékén veivel Kiemelt 'f|'gyfalmet farde'mel emel!ett a szallé por és a nitrogén-oxid kibocsatds kérdéskére is, melyet a szallitasi igények valtozasa, illetve az iszapok és iszapkomposztok termikus
) y ' 9y y 16y y hasznositasanak novelése befolyasol.
Osszhangban. Az anaerob iszapstabilizalas és biogaz hasznositas fejlesztésével a metan emisszio mérséklédik, mikozben a szennyviziszap értékes energiaforrasként hasznosul. A szennyviziszap, mint
megujulé energiaforrds hasznositasa altalaban véve is - amennyiben nem fdldgazt valt ki - kedvezé a levegéminéség szempontjabdl. ©
A szennyviziszapok kezelése a szennyvizkezelés részteriilete, tehat ennek fejlesztése a szennyviztisztitds egészének mindségét is javitja, ami kedvezé hatassal van a teleplilési kérnyezet
o o T . min&ségére. Ki kell emelni a varosi levegdmindség javitdsanak feladatat, mellyel dsszefliggésben a kdzlekedési (szallitasi) kibocsatasok valtozasa, valamint az iszap és iszapkomposzt égetés a
9. Az Eurdpai Uni6 varosainak fenntarthatdbba tétele, telepulési komyezetminGség | o natarozo. A szallitasi igények minimalizalasara valo tirekvés elve rogzitésre keriil a Stratégiaban, de a kezelés centralizaciojanak fokozasa miatt egyes esetekben eléfordulhat novekedés is.
f;;?riz|§i§{2ﬁﬁ§ﬁ§f£ﬁi’;i;?;g?ggggp;?ggeiblgl\l/)i(;c:q?r:?jzgsq:tﬁglzse7 Az égetés szamos légszennyez§ anyag emisszidjanak forrdsa, varosaink vonatkozasaban kiiléndsen a szallo por kibocsatast kell kiemelni. Szallé por szennyezettség szempontjabdl aggasztd
sz{ennyviz tisztitas fejlesztése) ’ 9) ' helyzet(i nagyvarosaink koziil tdbb esetében is (Budapest, Pécs) felvetddik a termikus hasznositas igénye, ezek esetében fokozott korlltekintéssel kell eljarni. A szennyviziszap, mint megujuld
energiaforras hasznositdsa ugyanakkor - legalabbis amennyiben nem f6ldgazt valt ki - a levegdmindség szempontjabdl kedvezd. A zéldfellletfejlesztések egyik eleme lehet a szennyviziszap
komposztok felhasznalasa. © levegbminéség szempontjabol ©
o ,, - Al A A e A Stratégia egyik f6 intézkedése, hogy a szennyviziszapok mez6gazdasagi hasznositasa soran a kivalé minéségii komposztok felhasznalasa felé tolodjon el a hangsuly A cél elérése
10. Egészséges mezOgazdasagi termékek és élelmiszer biztositasa érdekében a tartamkisérletek is jelentds Iépések lehetnek. ©
11. Az energiahatékonysag javitasa 20%-kal, az elsédleges energiafogyasztas Az egyes iszapkezelési lépések fejlesztése, modernizalasa, illetve bizonyos kezelési Iépések kdzpontositasa (és az ennek kdvetkeztében valtozd szallitasi igények) az energiahatékonysag,
csokkentése 20%-kal, magyar cél 10%-os teljes energia-megtakaritas elérése illetve elsésorban az energiafogyasztas valtozasaval is jarnak. Az, hogy dsszességében csokkenni, vagy néni fog az energiafogyasztas az nem allapithatd meg, varhatoan lesznek pozitiv és
2020-ig negativ valtozasok egyarant. ©
12. Energiatermelésre csak nem Ujrafeldolgozhaté termékek hasznélata, a A Stratégia csak azokban az esetekben javasolja a szennyviziszap energetikai hasznositasat, ha nem lehetséges egyéb modon, gazdasagosan hasznositani ezeket az anyagokat. A
hulladéklerakas megsziintetése, a magas szintii Ujrafeldolgozas biztositasa szennyviziszapok hulladékként torténd lerakasat egyaltalan nem tervezi fejleszteni, tamogatni. ©
13. ES,,S zery, beo§zto ga,zdglk"o dgs a nem rr'le’guljullo termgsz“etl erofolr rasokk'al, az A talajokkal t6rténd gazdalkodas soran hasznélt anyagok minéségének névelése (jobb mindségli komposztok) ezt a célt szolgaljak, a mlitragyak komposzttal torténd kivaltasa is kedvezd lehet,
eroforr'gs'o K k|ter"meles<'ebol és felhasznalasabol eredd kornyezeti terhelések tovabba a rekultivacio is kozvetett médon megelézi a talajok esetleges terhelését. ©
megelézése, csOkkentése
) L - . . Az U] szennyviziszap-kezelési agglomeraciok esetében nem egyértelmiien hatarozhaté meg, hogy szallitasi tobblet keletkezik, vagy csdkken a szallitasi igények mértéke. Ez valdszinileg
14. ':;}Z'l:ﬁggaa;gl’:::;zfggsga‘f;‘;‘ﬂt;gﬁ:g;‘iﬂ‘ ;fggotogg't‘s:f:;;e'S“Z’Zﬁﬁ;SI agglomeracionként valtozo eléjeld és mertéki lehet, ezért itt ellentétes hatasokat lehet valoszindisiten.
igények csékkentése ’ A mobil viztelenité berendezések, a szaritds, valamint a keletkezés helyéhez a jelenleginél kdzelebb torténé hasznositas lehetdségeinek megteremtése ugyanakkor a szallitasi igények
csOkkenése iranyaba mutat. e
. . L L L . . A Stratégia a keletkez6 szennyviziszapok mennyiségére nincs hatéssal (az a szennyvizekkel foglalkozé stratégidk feladata), azonban a kezelés sorén fellépd karos hatasok csokkentése a
15. /I;\uwlillja:édkeli(gglzeggzzgsé?igzetljézz::?ylri?;i quetltljé:)né?rllg)r/cl)sset?:tgzi;Ifsr’w?ggi?gizzéa\l/agy feladata. Ezzel egyiitt kornyezeti szempontbdl szerencsés lenne, ha a Stratégia a keletkezd mennyiség csokkentésének fontossagara is felhivna a figyelmet.
csikkentése A mezbgazdasagi hasznositds sordn felhasznélt anyagok mindségének ndvelést tlizte ki célul a Stratégia, illetve az energetikai hasznositds taviati fejlesztését. Utobbi esetében ugy
minimalizaljak a karos hatasokat, hogy csak azokban a térségekben javasoljak az égetést, ahol nem jdhet szoba egyéb hasznositasi technolégia. ©
16. HuIIadgkga;gj_a!kQQgs: keletkez'e'SLIJk megelgzesg, veszelyegs’eguk csokkentese; A Stratégia célul tlizte ki, hogy a hulladékstatusszal rendelkezd szennyviziszapok hasznositasa legyen a cél, a lerakassal torténd artalmatlanitast nem tamogatja. ©
szelektiv gyljtés; Ujrahasznositas; biztonsagos artalmatlanitas
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Kornyezetvédelmi célok

Kapcsolddas

17. Az uniés természetvédelmi jogszabalyok hatalya ala tartozd valamennyi faj és
éléhely természetvédelmi helyzete romlasanak megallitasa, helyzetlik szamottevd | A Stratégia nem minden iszapkezelési térség esetében tesz kiilonbséget a vedett és a nem védett teriileteken torténd hasznositas kdzott. )
és mérhetd javitasa
18. Az orszagos jelentdségi- koztik a Natura 2000 teriiletek— védett természeti
terlletek és természeti — kdztlk foldtudomanyi — értékek oltalma, bdvitése, in situ | Ld. el6z6 pont
és ex situ faj, genetikai allomany védelem
19. Alleromllott o’ko,smsztemak 15%-anak helyreallitdsa a z6ld infrastruktura A rekultivacios hasznosités kézvetett médon szolgélja a célt. ©
fejlesztése révén
, e . Y e Y A Stratégia kiemelt helyen kezeli a mez8gazdasagi hasznositast, illetve az itt felhasznéalhaté anyagok mindségének magasabb szinti szabalyozasat, tovabba az érintett gazdak informaciéval
20. A fenn’tarthato" gazda’Ikoda'g eloseg|tese',”a Mmezo- &5 erdqgaz’dalkodasbol eredo torténd ellatasat. Szamos menedzsment eszkoz is szolgalja a cél teljestilését. ©
terhelések csokkentése, tajszerkezet, téjjelleg, tajpotencial védelme L e - L .
A tajszerkezetre, tajjellegre és a tajpotencialra vonatkozd vizsgalat nem tortént. ©
21. Erd9k tgrmeszeﬂtved’elme: természetes folyamatokra alapozott erd6gazdalkodas, Az erdéterileteken torténd szennyviziszap hasznositas lehetéségének vizsgalata szerepel a dokumentumban, azonban ez kézvetlen hatassal nincs a cél teljesilésére. @)
erdéteriiletek novelése
22. Biologiai sokféleség megdrzése, szempontjainak integréldsa egyes szektorok A szennyviziszapok energialiltetvényeken torténd hasznositasa kdzvetve az energetikai céli ndvénytermesztés térhdditasaval jarhat, a tajidegen és agresszivan terjeszkedd fajok el6térbe
déntéshozatalaba, stratégiakba, programokba keriilhetnek. ®
A A szallitasi igények novekedése csokkentheti az dkoldgiai atjarhatdsagot, de erre vonatkozd részletes informaciok nem alltak rendelkezésre (lasd szallitasi igények valtozasardl irtakat a 14.
23. Okoldgiai atjarhatésag novelése pontban. ©
24. A felszini és felszin alatti viztestek jo Okologiai allapota, potencialja, a jo kémiai
alIapoFa esajo rperjny|seg|’allagoja elergse, Megorzese, hldrqrporfologlm A beavatkozasok soran mind kedvez6, mind kedvezétien hatasok varhatok, Térekedni kell a kedvezok ersitésére, illetve a kedvezétlen hatasok csokkentésére vagy megszintetésére ©
terheléstk mérséklése, a vizgy(jté-gazdalkodasi terv végrehajtasa, a VKI
célkitlizéseinek elérése
25. Felelés vll'zqurmanylzas, mttlagral't ylzgazdalkodas, a vizkészlet adottsagoknak Csak kézvetett kapcsolat van a Stratégia és a cél kozott. ©
megfeleld tajhasznalatok kialakitasa
26. Az elsébbségi anyagok altal okozott szennyezidések fokozatos csokkentése és a | Az elsGbbsegi anyagok részben a szennyviziszapokban is megtalalhatok, ezért ezek kibocsatasa ellentétes a Blueprint torekvéseivel. Azonban a tervezett hasznositasi modok csokkenthetik is a
kiemelten veszélyes anyagok bevezetéseinek, kibocsatasainak és veszteségeinek | kibocsatast pl. termikus hasznositas soran, vagy szennyviziszap komposzttal térténd miitragya kivaltas tjan, stb. Térségenként kiilonbdz6 médon kapcsolédhat a Stratégia a célhoz, annak
megsziintetése vagy fokozatos kiiktatasa fliggvényében, hogy a korabbi hasznositasi gyakorlathoz viszonyitva tdbb vagy kevesebb els6bbségi anyag kibocsatasa torténik meg. ©
27. Avizkivétel ne érje el a rendelkezésre allé megujul6 vizkészletek 20%-at, azaz a
tulzott vizkivételek csdkkentése, a vizfogyasztas tudatositasa, a takarékos A Stratégianak fel kellene hivnia a figyelmet a takarékos vizhasznalatra, szennyvizhasznositasra, ezek kozvetett modon a keletkezd szennyviziszapok mennyiségét is befolyasolnak. ©
vizhasznalat, a vizfelhasznalas hatékonysaganak javitasa
28. Vizfelhasznalas hatékonysaganak javitdsa Kozvetett kapcsolat van a keletkezd iszapok mennyiségével, ezért ajanlasok szintjén a Stratégianak is foglalkozni kellene a kérdéssel. ©
29. Zold infrastruktira fejlesztése a természetes vizmegtartas, valamint az arviz-, Magyarorszagon a talajoknak van a legnagyobb vizraktarozo potencialja (nagysagrendekkel nagyobb, mint a felszini viztesteknek), ezért a talajok vizraktarozé képességének javitasa —
aszalykockazat csokkentése érdekében komposztok mez6gazdasagi hasznositasan keresztll - illeszkedik a célhoz. ©
30. ﬁaor:iqg Téi;':s: a szennyezettség mértékének csdkkentése, felszamoldsa és A kérmentesitések utan, a tertilet rekultivalasa sorén felnasznalhatok a szennyviziszapok és az azokbdl eldallitott komposztok, igy kdzvetett médon van kapcsolddéasi pont a célhoz. ©
31 Akisajatitott tgruletellf nov ckedesének megallitasa (2050-re), a talaj szerves- A mez8gazdasagi hasznositas hozzajarul a talaj szervesanyag-tartalmanak néveléséhez ©
anyagtartalmanak ndvelése
32. Talajok Mennyisegi es minoseg! v’edeilme, ternjekenysegenek hossz( tavu A mez8gazdasagi hasznositas és a rekultivacids hasznositas egyarant illeszkedik a célhoz. ©
fenntartasa, fenntarthato terilet- és féldhasznalat
33. Epitéipari alapanyagokkal val6 fenntarthaté gazdalkodas és az asvanykincsek A rekultivacios hasznositas soran a foldszer anyagok kivaltasara is alkalmas a szennyviziszap komposzt. A mez8gazdasagi hasznositas soran mitragyak kivaltasakor olyan asvanykincsek
védelme mennyiségi védelme valésulhat meg, mint pl. az apatit, a foszforit (a miitragya-alapanyag). ©
3. Fenntartr]atosagot szolgalo_ hetkoznapl eIe’tstrateglakkaI, fenntarthat6 életmoddal, Kozvetetten, a szemléletformélasi intézkedéseken keresztil lehet esetleg kapcsolddas. @)
fogyasztassal kapcsolatos ismeretek atadasa
3. E%rgtyoeszszt;usrag;stéssz:mlelet nepszerlisitése, a termeszet-, komyezet- és energia- A szennyviziszap értékes anyag és energiaforras voltanak tudatositasa, a szennyezé fizet elv érvényesitése a szennyvizdijban szintén az eréforras takarékossagot szolgalia. ©
36. Az éghajlatvaltozassal kapcsolatos ismeretek bdvitése. Kozvetetten, a szemléletformalasi intézkedéseken keresztill lehet esetleg kapcsolodas. e

19. tAblazat: A tervezett beavatkozasok és az altal

anos kornyezeti célkit dzések kapcsolata
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A szennyviziszapok kapcsan legnagyobb érintettségl kdrnyezeti elemek, rendszerek
jelenlegi allapota roviden dsszefoglalva a kdvetkezd.

A leveg 6min 6ség vonatkozdsaban a szennyviziszap kezelése és hasznositasa —
kiléndsen a széllitas és a termikus hasznositads — kapcsan elsésorban a szall6 por, a
nitrogén-oxidok, az ammonia, valamint egyes Uveghazhatasu gazok (CO,, NO,
CH,), illetve a poliaromas szénhidrogének és a halogénezett szénhidrogének,
tovabba a klorozott aromas szénhidrogének légkori kibocsatasai (ill. az esetleges
kibocsatas csokkentési lehetésegek), illetve a mar jelenlevé koncentraciok is gondot
okozhatnak. Hazank esetében kilondsen a PM;p és a NO, szennyezettsegi helyzet
kedvezétlen. Fontos tovabba a blzterhelés kérdésének vizsgalata is.

A klimavaltozds kovetkeztében mar napjainkban is tapasztalhato, illetve varhaté
altalanos felmelegedés, valamint a csapadékjellemzék valtozasa a vizi k6zmivekre
is szamottev®d terhet r6, melyre a tisztitbtelepek és az iszapkezelés, valamint
hasznositas elemeinek, Iétesitményeinek tervezésekor figyelemmel kell lenni.

Altalanossagban elmondhato, hogy a természetes vizek mennyiségi értelemben nem
lesznek kodzvetlenul érintettek, elsésorban tehat a minéségi paraméterek vizsgalata
indokolt. A felszini és felszin alatti vizeknek azonban éppen a mindsége kedvezétlen
sok esetben. A felszini vizek foszforral torténd terhelése jelentésnek mondhaté
orszagos szinten. Esetleges érintettségik miatt a felszin alatti vizek kozil a sekély
rétegekben talalhat6 (talajviz) vizkészletek lehetnek még érdekesek.

A talajok tapanyag utdnpétladsanal a mitragydk okozta nitratosodés, a nitrogén
érzékenység az orszag szdmos pontjan okoz jelenleg problémat. A talajok
valamennyi szennyviziszap hasznositasi formaban érintettek. A hasznositas kapcsan
a nitrogénnel kapcsolatos kérdések mellett a fizikai degradacié, a talajok
szennyezese és a humusztartalom csokkenése is fontos szempont.

Az iszapelhelyezéssel jaré terlletfoglalas oknak és terheléseknek sajatos
konfliktusterlletei is kialakulhatnak, tekintettel az unié gyakorlataban Ujonnan
megjelend zold infrastruktdra koncepciora, miszerint minden biologiailag aktiv tertlet
(mezbgazdasagi teriletek, telepilési zoldteruletek és zoéldfellletek, zold tetbk, stb.),
illetve ezek O©kologiai allapota altalanosan megovandd. Terllethasznalati
konfliktusokat okozhat, ha a védett terlletek és fajok, az Okoldgiai halézatok az
iszaphasznositas telephelyei vagy kozlekedési Utvonalai altal akar kdzvetlendl, akar
kozvetetten érintettek (pl. halas vizek, szik tlréképességl tarsulasok, zavarasra
erzekeny fajok stb.).

A jogszabalyok altal nehezen és csak kdzvetett médon védhetd helyi és kistérsegi
taji, tajképi értékek kulonésen fontosak. Ezek jelentik az 0sszekotdé kapcsot és
atmenetet a nagyobb veédett és értékes terlletek kozott. Az iszapelhelyezeés
koncentralt terlleti elhelyezése ma még nem jellemzé, de ha egy kisebb térségben,
vagy telepuléskorben az hosszabb tavon gyakorlatta valik, a felhalmozodo terhelések
eés a kitellesed6 kedvezdtlen hatasok akar a teriletek altalanos leromlaséaval
jarhatnak.

Els6sorban a széllitason és a termikus hasznositason keresztil a szennyviziszapok
kezelése és hasznositdsa a legjelentésebb kornyezetegészséguigy i kockazati
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tényez6t jelentd légszennyezéshez jarulhat hozza. A masik jelentés problémat a
szennyvizek és ebbdl addéddan az iszapok egészségre artalmas vegyllet-tartalma
(gyogyszerhatéanyagok, kilénésen hormonhatadsi anyagok, perzisztens szerves
szennyezdk, nehézfémek) és az ezekkel kapcsolatos ismereteink hianya okozza.

Hulladékgazdalkodas i szempontbdl a f6 problémat az jelenti, hogy nem csak a
szennyviziszapok hasznositandé mennyisége fog névekedni a jovében, hanem a
hulladéklerakoktdl eltéritendé biologiailag lebomlo hulladékok mennyisége is, tehat a
hasznositasi kapacitasok is fel fognak értékelédni. A helyzetet tovabb neheziti, hogy
jelenleg még aktiv hasznositasi lehetéségek (rekultivaciés) fognak beszkulni,
megszinni a koévetkezd idészakban. Raadasul a jelenlegi hulladékgazdalkodasi
gyakorlatban tobb olyan masodnyersanyag (MBH outputjai, zo6ldhulladékbal,
mezégazdasagi hulladékokbdl szarmazd komposzt) keletkezik, amelyekkel a
szennyviziszapnak versenyeznie kell a hasznositasi lehetéségekeért.

A szennyviziszapok, mint megujulé energiaforrdsok energetikai célu hasznositas a
tekintetében a probléméat Aaltaldban a hulladékok termikus hasznositdsanak
elfogadottsdga, a kozos allaspont és szandék, az egyeértelm( stratégia hidnya
jelentheti.

A szennyviziszapok anyagaban tortén 6 hasznositasa nak f6 akadalya, hogy
jollehet a talajok igénylik a tApanyagpétlast, szerkezetjavitast, a komposztok, illetve
altalaban a szennyviziszapok felhasznalasatdl idegenkednek az érintettek, a
mezégazdasagban rendelkezésre all6 kapacitasok, lehetéségek kihasznaltsaga
rendkivil alacsony.

6.3.2 Feltételezett valtozasok a Stratégia/Program  megvaldsitasa nélkdl

A hazai szennyvizkezelés, szennyviziszap-kezelés és  hasznositas fejlesztése
ma dont 6en az EU tamogatasokra alapozott . Mivel a szennyviziszap eréforrasként
torténd felhasznaldsanak perspektivikus tertilete a megujuld energiahordozoként
torténd felhasznalas, ezért mind az UHG kibocsatas csokkentési, mind a megujuld
energia felhasznalas novelési kotelezettségvallalasok, tovabba altalaban is az EU
fenntarthatd, karbonmentes gazdasagra torténé atallasanak fontos pillére.

Tobbek kozott a fentiek miatt is feltételezhet 6, hogy a Stratégia (és Program)
hianyaban is megvalésulnanak szennyviziszap hasznos  itasi fejlesztések, de
varhatéan inkdbb az energetikai hasznositashoz kapc  solédéan. (Azonban azt is
szem el6tt kell tartani, hogy a KEHOP forrasainak jelentés részét a févarosi
szennyviziszap hasznositasat biztositdé projekt koéti le.) A hulladékhierarchia
alapjan kedvez ébbnek tekinthet 6 anyagaban valdé hasznositas terén nem
lennének varhatéak nagy valtozasok; a projektek kif — utasaig tovabbra is a
rekultivaciés hasznositas, valamint a s (ritett, vagy viztelenitett iszap
mezdégazdasagi kihelyezése domindl. A komposzt értékesit  hetésége tovabbra
is komoly problémékba Utk6zne, a termékmin  &sités i komposztok el édllitasa
tekintetében nem lenne érdemi el ©6relépés. A rekultivaciés hasznositasi
lehetéségek ,elfogytaval” a gyengébb minéségli komposztok egyéb megoldas
hianyaban a sokszor nagy tavolsagra taladlhatd er6mivekben, cementmiivekben
égnének el. Ha nem éplilnek tovabbi egyuttégetdk, akkor a hulladékbdl szarmaztatott
tizeldanyagok versenytarsaiként a fogadd létesitmények helyzetikkel visszaélve
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mind magasabb és magasabb aron vennék csak at ezeket az anyagokat. A nagy
széllitasi koltségek és atvételi arak miatt az izemeltetés egyre inkabb ellehetetlendil.

Az azonositott, relevans kornyezeti probléméak és konfliktusok tekintetében Stratégia,
illetve Program beavatkozasai nélkil az aldbbi folyamatok, valtozasok
prognosztizalhatok.

Orszagos szinten a leveg®éminéség vonatkozasaban meghatarozé problémat
jelenté kozlekedési kibocsatasok tekintetében sem a Stratégidban elérejelzett
intézkedések megvaldsulasaval, sem anélkil nem varhaté érdemi valtozas. Egy-egy
telepllés, térség tekintetében azonban lehetséges kis mértékl javulas, vagy romlas
is. (A jelenlegi idénként irredlisan nagy iszaphasznositasi tAvolsdgok megmaradnak.
Ugyan nem valosulnak meg a szdllitAsi igényekre vélhetéleg vegyes hatasu
iszapkezelési térségek, de a szdllitAsi igényeket egyértelmien csokkentd
beavatkozasok (pl. mobil viztelenités, szaritas, iszap helyett komposztként térténd
hasznositas, stb.) sem.) A kozlekedésbdl, illetve energiaelballitasbol, biomassza
egetésbhdl szarmazd szallo por szennyezettség esetében is hasonldo megallapitas
tehetd. Mivel a Stratégia a termikus hasznositas tekintetében a szennyviziszapoktol
fuggetlentl is megvalosuld egylttégetéssel tervez, ezért igazabdol az erédmdvi
kibocsatasok terén sem lenne nagy kilénbség. Ugyanakkor az is feltételezhetd, hogy
a Stratégia hianyaban a kényszer(iségbdl fakado egyuttégetés (egyéb lehetbségek
fejlesztésének a hianyaban) a tervezettnél nagyobb szerepet jatszana €s nem is
feltétlentl a kornyezeti szempontbdl még elfogadhaté tavolsagokbdl torténd
beszallitas mellett. A Stratégiaban tervezettek megvaldsulasa nélkil a legszennyezd
anyagok emisszibi tekintetében a mutragya gyartashoz és felhasznalashoz kotédé
kibocsatasok (féleg NH3 és N,O) nem csdkkennének, levegékornyezeti szempontbdl
ez lenne a Stratégia hidnyanak legsulyosabb kdvetkezménye.

A talajok min&ségének tekintetében a Stratégia fejlesztéseinek hianyaban
allapotromlas prognosztizalhaté, ami elsésorban a tapanyagpétlas hianyara vagy
egyoldalisagara vezethet§ vissza. A fejlesztések nélkil a szantéfoldon
hasznosithaté iszapkomposztok minésége nem fejlédik érdemben, illetve ami sokkal
nagyobb probléma, nem né a mezégazdasagi hasznositas aranya. Ez azt jelentheti,
hogy ahol egyéltalan aldoznak a talajer6-utdnpétlasra, ott is jellemzéen a
matragyakhoz fordulnak, amelyek hossza tavon a talajok leromlasahoz vezethet. A
szennyviziszap komposztokban megtalalhaté mikrotapanyagok a miutragyakban
nincsenek jelen. A rekultivaciés lehetéségek visszaszorulasa miatt az égetés
elétérbe kerulésével novekszik a hulladéklerakoban artalmatlanitandé anyagok
mennyisége (égetési maradekok egy része) ami a talajok tovabbi terhelését vonja
maga utan. A hulladéklerakdkbdl Gzemszerli mikodés esetén ugyan nem kerdl a
koérnyezetbe szennyez6 anyag, de a lerakdkapacitas igenyek kielégitése érdekében
ertékes talajfelszineket foglalhatnak el az Gjabb lerakdi teriletek.

A talajok esetében ismertetett okok miatt (m(tragyahasznalat dominanciaja) a
felszini- és felszin alatti vizek terhelése novekedhet, illetve nem csokken. Ez elsd
sorban a foszfor- és nitrat terhelésre igaz, tertletileg pedig az Alféld mezégazdasagi
terlletein jelentkezne legnagyobb meértékben. A természetes vizek idészakosan, a
matragyak kijuttatasanak jellemz6 idészakaiban |okésszerl terheléseket kapnak.
Ezek mértéke valdszinlileg ndvekedne a Stratégiaban leirt intézkedések elmaradasa
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esetében. A rekultivacios tertiletek kimerllése utan, az égetés elétérbe helyezésével
szintén novekedhet a vizek terhelése (nagyobb szallitsi tavolsagok, égetés
kibocsatasa, maradékanyagok szdllitasa és elhelyezése), de ennek hatasa
orszdgosan nagysagrenddel kisebb lenne a fokozott mitragyahasznalathoz
viszonyitva.

A Stratégiaban foglaltak megvaldsitasa nélkil a rekultivaciés lehetéségek maximalis
kihasznalasa varhatdé, ami elényds lehetne abbdl a szempontbdl, hogy a
meddéhéanyok, bolygatott terlletek rendezése felgyorsulna, az onnan eredd
kibocsatasok csdokkennének, ami az élévilag szamara és tajesztétika i szempontbdl
kedvez6 hatasu, masfel6l azonban az érzékeny terlleteken (pl. egyes tajsebek
rekultivdcidja) fokozddna a kihelyezett iszapok &ltali kornyezeti kockazat. Tovabbi
iszapkezelési lehetdségként maradnanak a nagy térségi egyuttégeték egyre inkabb
novekvé szallitasi terheléseket okozva. Ez a gépjarmi forgalom ndvekedése és a
légkari kibocsatasok réven terhelné a természetszer(i 6koszisztémakat és a tajat. A
termikus hasznositassal kapcsolatos fejlesztések varhatban mérsékeltebbek
lennének, igy azok koérnyezeti kibocsatasai feltehetéen hosszabb tavon sem
csokkennének, és a hasznos alkotéelemek (pl. foszfor) kinyerésérél is le kellene
mondani. A komposztok minésége, hasznalata varhatdban nem valtozna, hasznalatuk
elényei nem érvenyesuilnének.

A 1égkori kibocsatasok volumene érzékelhetéen nem valtozna, a nagytérségi
egyuttégetésbdl és a jelentds mértékd szallitAsbél adodo terhelések azonban
koncentraltan jelentkeznének. Ez human- és novényegészségugy i szempontbol is
kedvezétlenebb, mert az expozicid6 nagyobb, mint ami a térségi rendszerben
varhatéan jobban eloszl6 terhelések kdvetkezményeként jelentkezik. A
mez6égazdasagi kihelyezés terén elmaradna a komposztok Stratégiatol remélt
eléretorése, igy a mezégazdasagi kihelyezés kockazata érdemben nem csokkenne.

6.3.3 A Stratégia/Program varhaté hatasai

A valtozatok értékelése

A tervezett beavatkozasok kornyezeti hatasainak vizsgalata nem lehet teljes a
Stratégia/Program keretében tobbé-kevésbé valtozatnak tekintheté szcenariok,
mintatechnologiak és térségi hasznositasi hierarchiak értékelése nélkil. A vizsgalat
megallapitasait roviden 6sszefoglalva a kovetkezé6k mondhaték el.

A két szcenario feldllitasaval telies mértékben egyetértiink , fontosnak tartjuk a
felkészlllést az anyagaban torténé hasznositas lehetéségeinek csokkenésével jaro
mezégazdasagi hasznositas feltételeinek jelentdés szigorodasara is. A Stratégia ket
szcenarigja ugyanakkor minimalis kulénbséget jelent csak az intézkedések
tekintetében.

Az SKV szempontjabol nem a koltséghatékonysagi kérdések, hanem a kodrnyezeti
vonatkozasok érdekesek, fuggetlenil példaul a szennyviztelep kapacitasatél. Ezért a
stratégiai kornyezeti vizsgalat keretében a 49, a Stratégia altal vizsgalt
mintatechnoldgia helyett a szbba joheté hasznositasi lehetéségeket (és
O0sszehasonlitasképpen a lerakassal torténd artalmatlanitast) értékeltilkk, szamba
véve mindegyik esetben az ismert jelentésebb elénydket és hatranyokat, esetleges
akadalyoz6 tényezéket. Ennek alapjan megéllapithaté volt, hogy nincs olyan
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hasznositasi lehet 6ség, ami a kérnyezet minden eleme szamara egyforman
kedvez 6 volna. Egy adott elem szempontjabdl pozitiv hatdst hasznositas kénnyen
lehet egy masik elem tekintetében akar kedvezétlen is. Ezért mindig az adott térség
sajatossagai, az ott jelentkez 6 fébb kdrnyezeti problémak és a terhelhet 6ség
alapjan kell megvéalasztanunk a hasznositas modjat

A levegémin6ség szempontjabol a legjobb megoldasnak a szennyviziszap
rothasztds atjan torténd stabilizdlasa, a képz6dd biogaz minél nagyobb
hatékonysagu (pl. ko- vagy trigeneraciés) hasznositasa, és az igy stabilizalt iszap
komposztalast kovetd felhasznéalasa tekinthetd.

A természeti er 6forrasokkal val6 takarékos banasmod szemszogébdl a
rothasztassal torténdé stabilizdlas soran képz6dé biogaz minél nagyobb
hatékonysagu energetikai (pl. ko- vagy trigeneracios) hasznositasa, a stabilizalt iszap
tovabbi kezelést kovetéen termékkomposztként torténé mitragya (igy asvanyi anyag)
kivalt6 mezbgazdasagi hasznositasa, ilyen lehetéség hianyaban termikus
hasznositasa (tavlatban foszforvisszanyeréssel kombinalt monoégetése) tinik a
legjobb megoldasnak.

A legjobb megoldasnak kornyezetegészsegugyi szempontbdl a rekultivacios
hasznositas tekintheté. E lehetéségek betelte utan a rothasztassal térténé
stabilizalas soran kéepz6dé biogaz minél nagyobb hatékonysagu energetikai (pl. ko-
vagy trigeneracids) hasznositasa, majd a stabilizalt iszap termikus hasznositasa, -
tavlatban foszforvisszanyeréssel kombinalt - monoégetése bizonyul az optimalisnak.
Az ismerethianybdl fakado bizonytalansagok miatt egyelére a mezdgazdasagi
kihelyezéssel szemben/helyett az egyéb, lehetbleg ember altal minél kevésbé
hasznalt zoldfellleteken (pl. autdépélyak mentén, ipari parkok kordl), illetve
mezbgazdasadgi hasznositas esetén a nem élelmiszer termelésre szolgalé (pl.
energiatltetvények) terlleteken torténd kihelyezés javasolt.

Okoldgiai és taji szempontbdl a rothasztassal torténd stabilizalas soran képzédé
biogaz minél nagyobb hatékonysagu energetikai (pl. ko- vagy trigeneracios)
hasznositdsa, majd a stabilizalt szennyviziszap termikus hasznositasa (tavlatban
foszforvisszanyeréssel kombinalt monoégetése) tinik a legkedvezébbnek.

A talajok szempontjabdl a rekultivdciés hasznositas jar a legkisebb kornyezeti
kockazattal, majd a mez6gazdasagi hasznositds, amely esetében csak a
komposztok felhasznélasa lehet elfogadott. Az energetikai hasznositas csak azokon
a helyeken tamogathatd, ahol az elébbi két hasznositasi médra nincs lehetéség.

A felszini- és felszin alatti vizek szempontjabdl is a talajoknal bemutatott sorrend
az ervényes, tehat rekultivacié, mezbégazdasagi hasznositas, majd az energetikai
hasznositas.

Hulladékgazdalkodasi szempontbdl a rekultivacios hasznositas és a
mezégazdasagi hasznositas egyenértékl, mindkét esetben egyéb hulladékok
hasznositasaval is 6sszekéthetd a folyamat. Az energetikai hasznositasnak is
megvan ez az elénye, viszont az égetési maradékok szintén hulladéknak
minésulnek, tehat ebbél a szempontbdl nem nydijt teljes értékii megoldast.
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A Stratégia altal javasolt konkrét hasznositasi prioritasi sorrendek tekintetében
egyebek mellett a fentiek szem el6tt tartdsaval az SKV megéllapitotta, hogy
tobbségében kdrnyezeti, természeti szemszogb 6l nézve is megfelel 6ek. Néhany
esetben lattuk csak indokoltnak a sorrend felllvizsgalatat, illetve sok helyen a
természeti szempontbdl értékesebb terlletek hasznos  itasba valé bevonasa

mell 6zésének szikségességére hivtuk fel a figyelmet , valamint a magasabb
szalld por terhelési tertleteken az égetés kerllését javasoltuk, legalabbis amig a
szall6 por koncentraciok tekintetében nem lesz javulas.

A tervezett beavatkozasok kornyezeti ertékelése

Maguknak a Stratégia/Program altal javasolt egyes konkrét beavatkozasoknak a
kérnyezeti szemponty értékelését a kovetkezd tablazat szemlélteti*’. Lathatd, hogy
az egyes intézkedések, fejlesztések szamos kornyezeti hatassal birnak, de a hatasok
kozott tobbségben vannak a kedvezbek.

17 Mivel a tervezett beavatkozasok hatasai egy-két kivételtdl eltekintve dontéen inkabb a miikodéshez kothetok,
ezért a létesités hatasait a tablazatban nem értékeltiik egyetlen esetben sem.
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Beavatkozas Levegd, UHG Felszini és felszin alatti Okorendszerek Telepiilési kornyezet. aj Ember, egészségiigyi Természeti eréforras
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(Esztergom) biogazhasznositdk

Komposztalo termékmindsitésének

megszerzése  (Balatonlellei,  Kéthelyi,

Kiskunhalas-Kalocsai, Kérmendi, (2] (1] (2] (1] (2] (1] (1] (3]
Nagykanizsa, Satoraljadjhelyi, Szekszardi

térség)

Budapesti  termikus  szennyviziszap

hasznositasi projekt e/e (2] ©/e 0/0 ©/0 ® 0/e (3]
Biomassza égetésre atalakitandd Vértesi

Erémibe (Oroszlany) valé beszallitas (23] (2] (3)[2] 00 ©/0 (2] ©/e
lehetéségének megteremtése 0/0

Dél-Dunantdlon  létesitendd  termikus

hasznositomiiben  torténd  egylittégetés e/ (2] ©/e 0o/e ©/e 0/0 0/0 ©/e

lehetéségének megteremtése

Dél-Alféldon |étesitend6 termikus

hasznositomiiben  torténd  egylittégetés 0/ (2] ©/e 0o/e ©/e 0/0 0/0 ©/e

lehet6ségének megteremtése

Mez6gazdasagi hasznositashoz | Komposztok mezégazdasagban térténd felhasznélasara val dsztonzés ©
kapcsolodé beruhazasok

Kézszolgaltatasok ellentételezése

EU tdmogatasok megpalyazasa Fejlesztések megvalositasanak lehetové valasa, krnyezeti szempontok érvényesitésének lehetdsége a palyazati forrasbl megvalosuld fejlesztések esetén ©
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Beavatkozas

Levegd, UHG Felszini és felszin alatti

viz

Okorendszerek

Telepiilési kornyezet.

Ember, egészségiigyi
hatasok

Természeti eréforras

Szennyviziszap kezelési térségek
kialakitasa

Termékkomposzt hasznositaskor a N-
hasznosulas biztositasanak lehetové
tétele jogi szabalyozassal

Termékkomposzt hasznositasanak
lehetové tétele erdd teriileteken jogi
szabalyozassal

A hulladékstatusz végének egységes
kévetelmény szerinti rgzitése

Atlathatobb jogszabalyi hattér, kiszamithatobb hasznositasi kornyezet @

Szennyviz/komposzt/hulladék
hasznositas szabalyozasanak
dsszehangolasa

Atiathatobb jogszabalyi hattér, kiszamithatobb hasznositasi kornyezet @

A termékkomposzt minéségbiztositasa

Oktatas (szennyviztisztitasi
szakemberek), szemléletformalas

Kutatas, fejlesztés: tartamkisérletek

A szennyviziszap kezelési, hasznositasi,
artalmatlanitasi kéltségeinek
szennyvizdijba térténé beépitése

e (®© & O

Gazdak pénziigyi Osztbnzése a
termékkomposztok hasznositasara

® © o0 0o | o

Adatszolgaltatas, adatbazis fejlesztés

Szennyviziszap hasznositas
nyomonkévetése

A rekultivacios teriiletek
felhasznalasaban  stratégiai  szintii
tervezés érvényesitése

Rekultivaciés hasznositasra vonatkozo
szabalyozas

2]

(2]

©

©
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Onem jelentés negativ hatds, ®@kdzepes negativ hatas, © jelentés negativ hatas,@nem jelentds pozitiv hatas, ®kozepes pozitiv hatas, © jelentés pozitiv hatas @nem jelentés kdzvetett hatas, ®@kbdzepes kdzvetett hatas, © jelentbs

kozvetett hatas, ®/@vegyes hatas™

20. tablazat: A tervezett beavatkozasok kérnyezeti hatasainak ért

ékelése

18 Olyan beavatkozasok is eléfordulnak, melyek egy-egy kornyezeti elem tekintetében egyszerre jarnak pozitiv és negativ hatassal is. Példaul a févarosi szennyviziszapok égetéssel térténd hasznositasa lokalisan légszennyez6anyagok emissziojaval jar, de
egyben megsziinik a jelenlegi, nagy tavolsagra térténé szallitasi gyakorlat, rAadasul fosszilis energiahordoz6 kivaltasa torténik.
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Osszességében az egyes vizsgalt kornyezeti elemekre, rendszerekre vonatkozéan a
kovetkezdket allapitottuk meg.

A Stratégia altal javasolt beavatkozasok leveg 6kornyezeti hatdsainak megitélése
valtoz6. Egyrészt a szallitdsi igények valtozdsa a kozlekedési kibocsatasok
valtozasaval jar, ez bizonyos beavatkozasok esetében egyértelmien javulast (mobil
viztelenit6k) jelent, mas esetekben (térségi rendszerek) azonban a valtozas irdnya a
rendelkezésre 4&ll6 informécidk alapjan nem itélhetd6 meg. A hasznositasok
keletkezés helyéhez kdzelebb torténé lehetévé tétele a kdzlekedési kibocsatasok
szempontjabol mindenképpen pozitiv. A termikus hasznositdshoz kapcsoléddan a
lokalis erémivi emisszioktél nem tekinthetlink el. Az Gveghaz gazok kibocsatasanak
csokkentése érdekében a rothasztashoz kotédé biogazhasznosités, illetve kdzvetett
modon az ehhez kapcsol6dé mintaprojektek, tovdbba a termikus hasznosités, és a
mdtragya hasznalat kivaltdsa nagyon kedvezéen értékelhetbek, a tavlatban egyre
szigorodd kibocsatas csokkentési vallalasok teljesitéséhez jelentés meértékben
jarulhatnak hozza.

A szennyviziszapok kezelésének és hasznositasanak tervezett intézkedései
O0sszességében kedvezé hatasuak a talajok szempontjabdl, azonban az egyes
hasznositasi moddszerek hatasainak iranya és mértéke eltér6. A talajok
szempontjabol a rekultivacid a legkedvezdbb hasznositasi moéd, azonban itt a
Stratégia csak az eddigi j0 gyakorlat folytatasat javasolja, a hasznositast miszaki
értelemben befolyasolo intézkedés nem kerllt meghatarozasra. A menedzsment
eszkdzokben (rekultivacios jogszabalyi hattér valtoztatasa, €s stratégiai tervezésbe
torténé integralas) talalhatd olyan intézkedés, ami biztositja a hasznositasi mod
optimalisabb muakodést. A mezégazdasagi hasznositdsban tervezett intézkedések
egyeértelmlien kedvezd hatassal lesznek a talajokra, azonban még igy is maradnak
kornyezeti kockazatok. Az energetikai hasznositis hatasai Uj hatasként jelentkeznek,
mivel jelenleg ennek mennyisége elhanyagolhaté. A talajokra gyakorolt hatas kettés,
mivel az égetési maradékok egy részének hasznositasa megoldhatd, viszont egy
részének elhelyezése csak a foldtani kézegben megoldhat6. Ez utébbi terhelé hatasu
lehet a talajokra. A megfeleléen kialakitott, muiszaki veédelemmel rendelkezd
lerakoban torténd elhelyezés minimalizalja ezt a kockazatot.

A szennyviziszapok kezelésének és hasznositdsanak tervezett intézkedései
0sszességében kedvezd hatdsuak a felszini- és felszin alatti vizek szempontjabdl,
azonban az egyes hasznositasi modszerek hatasainak iranya és mértéke eltérd. A
rekultivacié és a mezbgazdasagi hasznositas, valamint az energetikai hasznositas
ertékelése azonos a talajoknal leirtakkal, hiszen a vizek terhelése a talajon keresztul
torténik.

A szennyviziszapok kezelésének és hasznositasanak tervezett intézkedései
0sszességében kedvez6é hatasuak a hulladék ok szempontjabdl. A rekultivacios
hasznositast és a mezdgazdasagi hasznositas egyenlé meértékben kedvezének
mindsitjuk. A rekultivacios hasznositas soran egyéb hulladékokkal térténé egyuttes
kezelése és hasznositasa lehetséges a szennyviziszapoknak. A mezégazdasagi
hasznositas soran szintén van lehetéség egyéb bioldgiailag lebomlé hulladékokkal
egyuttesen hasznositani az iszapokat. A Stratégia intézkedéseinek kdészdonhetben
varhatéan jelentdsen novekszik a termékkomposztok mennyisége, ami mar nem
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tartozik a hulladékok kérébe. igy, ha csak adminisztrativ modon is, de jelentésen
csokkenhet a hulladékok mennyisége. Az energetikai hasznositas soran is cstkken a
hulladékok mennyisége, azonban az égetési maradékokat tovabb kell kezelni,
hasznositani és artalmatlanitani. Raadasul a hamu, pernye esetében mar a
veszélyes hulladékkategoriaba torténé sorolas is megjelenik, ami tovabb csokkenti
ennek a hasznositasi médnak a hulladékokra gyakorolt kedvezé hatésait.

A szennyviziszapok kezelésének és hasznositasanak tervezett intézkedései eltéré
mértékben, de kedvezd hatassal vannak a tajra. A tajkép szempontjabdl a
rekultivacié (amennyiben helyi el6zetes vizsgalatokkal megalapozott, eléirdsoknak
megfelel6, miszaki védelemmel rendelkezd és kockédzatokat minimalizald) aktiv,
pozitiv hatast beavatkozds. A mezdgazdasagi hasznositas akkor kedvezd, ha a
jelenlegi tajstrukturat, tajhasznalatot (mezégazdasagi hasznositas) megtartja, vagy
fejleszti és legfeliebb a természeti rendszer altal kezelheté meértékig helyez ki
komposztot, szennyviziszapot. A taj és a tajkép szempontjabol a kiskapacitasu
egetbk alkalmazasa lenne kornyezetileg hatékony megoldasnak tekinthet6, mert az
egetéssel jelentésen csokkenthetd a veszélyes anyagok mennyisége — a keletkezé
veszélyes hulladék sorsa nyomon kovetheté — és helyben, vagy legalabbis a
kozelben torténd hasznositas esetén a szallitas okozta terhelés is minimalis.

A szennyviziszapok kezelése és hasznositasa soran az okorendszer ek terhelése
nem kertlhetd el. A kilénféle terhelések kozll legkedvezétlenebbnek és a kdrnyezeti
fenntarthatésag szempontjabol legkockazatosabbnak az él6 rendszerekben nem
lebomlo, ott felhalmoz6dd biotoxikus anyagokat tekintjik. Ennél fogva azok a
megoldasok a megfeleléek, amelyek ezen anyagok természetbe kerllését
megakadalyozzak, vagy legalabbis azokat ellenérzott korilmények kozott tartani
képesek. llyen a rekultivaciés hasznositas, de csak olyan terlleteken, ahol az
esetleges toxikus szennyezdk kijutasa kizart. Megfelel6 — bar igen koltséges -
technolégiaval az égetés soran egyre nagyobb mértékben levalaszthatok a
biotoxikus anyagok, igy Okolégiai kockazat szempontjab6l ezt a moabdszert is
elfogadhatonak tekinthetjik. Hosszu tavon legkedvezétlenebb az 6koszisztémak
szempontjabol a mezégazdasagi kihelyezés, féként, ha az nem termékkomposzt
form4jaban torténik. Ez esetben ugyanis bizonyosra vehet§ a szennyviziszapbol
jelenleg ki nem vonhaté nehézfémek és gydgyszermaradvanyok talajban, felszini
vizekben és hosszabb tavon az él§ szervezetekben torténd felhalmozoédasa. Ez nem
felel meg a kornyezeti fenntarthatosadg szempontjainak, mert hosszu tavon az élé
rendszerek terhelésének fokozatos ndvekedését okozza.

Az emberi egészség szempontjabdl az aktualis terhelések jelentik a legnagyobb
veszélyt, kozuluk is azok, amelyek a mortalitast legnagyobb részben okozo
megbetegedések el6idézbi, vagy erésitdi. A szennyviziszap kezelés és hasznositas
terén ilyen terhelés az égetéssel és a kozlekedési kibocsatasokkal a légkérbe jutd
részecske kibocsatas. Ennek megfeleléen legkedvezdébbnek a rekultivacios
hasznositas tekinthet, amely soran a légkori porterhelés cstkkenése is elképzelhetd
(pl. kiporzo felllet fedése). Minden egyéb megoldas egészségugyi kockazattal jar. Az
egetés soran a légkorbe keruld fustgaz és a kozlekedés PM-frakcidi allergének
lehetnek és szamos léguti megbetegedés okozoi. A szdllitassal jaré egyéb
egészségre artalmas emissziok  (pl.  nitrogénoxidok) rovid tdvon is
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egészségkarosodast okozhatnak. A mezégazdasagi kihelyezés - amellett, hogy a
matragyakivaltassal mérséklédik egyes szennyezdéanyagok kdrnyezetbe jutdsa — a
biotoxikus anyagok tapléaléklancba kerilésének kockazatat hordozza és hosszu
tavon feltaratlan egészségugyi kovetkezmeényekkel jarhat.

A természeti er 6forrdsok vonatkozasaban megdallapithatd, hogy a Stratégia altal
javasolt beavatkozasok megvaldsulasaval mind a szennyviziszapok anyagéban,
mind pedig energetikailag torténd hasznositasa tekintetében jelentés elérelépés
varhatd. Nagyon kedvezéen itélheté meg a Stratégia azon megkéozelitése, hogy az
anyagaban hasznositast helyezi el6térbe. Az anyagdban nem hasznosithatd
szennyviziszapok, valamint az anaerob stabilizdlas soran képz6dd biogaz
energiaforrasként torténd hasznositadssal hazank megujulé energia eléallitasra
vonatkozo véllaldsahoz szamottevd hozzajarulas feltételezhetd.

Tekintettel arra, hogy a szamottevébb kedvezétlen kérnyezeti hatasok jellemzéen
nem az ismert helyszinQ, fejlesztéssel érintett kezel6telepekhez kéthetéek, hanem a
szdllitasokhoz és a hasznositashoz, ezért a valoszin lleg jelent 6sen érintett

terlletek , igy azok kornyezeti jellemz 6i sem adhatéak meg , sem pedig a varhaté
kérnyezeti hatasokrél az altalanossagokon tulmutato konkrétum nem

mondhat6é . Az egyes térségi iszapkezelési rendszerekre a Stratégia altal javasolt
konkrét hasznositasi prioritasi sorrendet tobbségében kornyezeti, természeti
szemszoghdl is megfelelének talaltuk. Néhany esetben lattuk csak indokoltnak a
sorrend felUlvizsgalatat, illetve sok helyen a természeti szempontbdl értékesebb
terlletek hasznositasba valé bevonasanak mell6zésének szilkségességére, valamint
a magasabb szall6 por szennyezettségl terlleteken az égetés lehetéség szerinti
kerulésére hivtuk fel a figyelmet.

”

Orszaghataron éatterjed 6 jelentés hatds csak nagykapacitasu égetémivek
esetleges hatar kozelében torténd telepitése esetében merilhet fel. llyen esetben
majd a tevékenység kornyezetvédelmi engedélyezése soran, a pontos telepitési
helyszin ismeretében kell az Espoo-i eljarast elinditani.

Végezetll az SKV &ltal a munka kezdetén felvetett
valaszok adhatok :

alapkérdésekre az alabbi

A jelenleginél
fenntarthatobb iranyba
mozdul-e el a hazai
szennyviziszapok
kezelése?

Igen. Ugyan jelentésebb beavatkozdsok a Stratégia szerint mar nem
szilkségesek, a javasolt technolégiai fejlesztések aprobb lépéseket
tesznek ebbe az irdnyba. Lasd példaul mobil viztelenitd gépek
beszerzése, rothasztas (biogaz-hasznositassal) fejlesztése,
pilotprojektek a stabilizalas soran képz&dé biogaz hasznositasara.

A jelenleginél
fenntarthatobb iranyba
mozdul-e el a hazai anyag-
és energia-el6allitas, illetve
felhasznalas?

Igen. Ebben a tekintetben jelentés el6érelépés varhaté a
szennyviziszapok anyagaban, j6 min6éségli komposztként valé
hasznositasa, hasznosithatésaga irdnyaba. A stabilizalas energia-
eléallitassal torténd Osszekotése, valamint az anyagaban kilonbdzé
okokbdél nem hasznosithaté hanyad esetén a termikus hasznositas
lehetéségének biztositdsa pedig a meguUjuld energiatermelés
szempontjabol kedvezd.

Csokkennek-e a kérnyezeti
problémak, illetve javul-e a
kérnyezetallapot a hatasok
egylttese alapjan az

Igen, legalabbis tobbségében feltételezheték kedvez6é elmozdulas,
ugyanakkor varhaték kedvezétlen folyamatok is. A terlleti adottsagoktol,
a prioritasi sorrendtél, a javasolt technologiat6l nagyon sok fiigg. Ezek
pontos egyenlegét a Stratégia alapjan nem lehet megvonni.
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orszagban? Példaul a keletkezés helyéhez kozelebb toérténd hasznositas
lehetéségének biztositasa egyértelmien a szallitasi igényeket mérsékli,
ezaltal a kozlekedési kibocsatasok csokkenése iranydba mutat. A
térségi rendszerek létrehozasanak viszont lehetnek kozlekedési
igényeket noveld kovetkezményei is. Osszességében feltételezhets a
szallitasi igények csokkenése, ami a telepulések levegéminésége
szempontjabol kedvezd lehet. Ugyanez a kett6sség megjelenik pl. a
talajok tdpanyag utanpétlasanal is. Nagyon jo, ha a degradalédé talajok
tapanyagtartalma javul. Ugyanakkor latni kell a kockazatokat, hogy
bizonyos maradvanyanyagokat a kezelés soran nem tudunk kiszdrni
(gyogyszermaradvany, hormon, stb.), melyek hosszdtavi hatasara
jelenleg nincsenek adataink. Minden kockazatos tevékenységnél, ezért
itt is fokozott elévigyazatossaggal kell eljarni.

6.4 JAVASLATOK

A stratégiai kdrnyezeti vizsgalatok fontos feladata kérnyezeti vonatkozasu javaslatok
megfogalmazasa a kedvezétlen kornyezeti hatdasok megel6zése, csokkentése,
ellensulyozasa, illetve a kedvez6 hatasok felerdsitése erdekében.

Javaslataink egy része nem az iszapkezelés és —hasznositas esetleges kedvezétlen
hatasai merseéklésére, vagy a pozitiv hatasok erésitésére szolgal, hanem a
Stratégia/Program egyes megallapitasai, kovetkeztetései hatterének megvilagitasa,
kozérthetdbbe tételére iranyul.

A t6bb tucat javaslatunk kézil néhanyat a tervez6k mar a Stratégia, illetve Program
tarsadalmasitasra bocsatott valtozataba beépitettek.

Az aladbbiakban a teljesség igénye nélkil néhany fontosabb javaslatunkat soroljuk fel.

Javasoljuk, hogy a termékké mind@sitett komposztok égetésére, mint a
Stratégia altal tdmogatott hasznositasi lehetéségre valé utalds keriljon ki az
anyagbol.

Javasoljuk, hogy keriljon vizsgélatra a decentralizalt, lokalis energetikai
hasznositas lehetésége (akar hulladékokkal, biomasszaval egyutt) egy — egy
teleplilés energiaigényének fedezése céljabal.

Javasoljuk, hogy a termékkomposztok ©Onkéntes minéségbiztositasahoz
kapcsol6dban rendszeres utolagos ellenérzé vizsgalatok is legyenek, a termék
min&ségének folyamatos kontrollalasa érdekében. A vizsgalatoknak célszer( lenne a
nehézfémek mellett a szerves szennyezd komponensekre is kiterjednie.

Javasoljuk, hogy a tartamkisérletek megkezdését, a termékkomposzt
mindségbiztositdsanak megvaldsitasat, a rekultivacios stratégia elkészitését, a
szemléletformalas megkezdését hozzak elébbre, lehetbleg még a Program
id6szakaba.

“ sz

Javasoljuk, hogy a gyogyszermaradvanyok kornyezeti akkumulacidjara
vonatkozo kutatasokra helyezzenek nagyobb hangsulyt.

Javasoljuk, hogy a Stratégia ne tdmogassa (és a kihelyezésre alkalmas
terlletek lehatarolasakor (térképi lehatarolas és mennyiségi szamba vétel) ne vegye
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figyelembe) a szennyviziszapok, illetve az iszapkomposztok természeti tertileteken,
védett vagy Natura 2000 terlleteken, ex lege terlleteken, az oOkologiai halozat
elemein, vagy magas természeti értékl tertleteken torténd felhasznalasat (sem
rekultivaciés, sem mezdgazdasagi célbdl). Ezektél tovabba megfelelé tavolsagot
(puffert) javasolt tartani.

Az oktatas, szemléletformalas intézkedés soran javasoljuk a hangsulyok
eltoldsat a telepi személyzet képzése fel6l az érintett gazdak folyamatos
tajékoztatasa, ismeretekkel torténé ellatasa felé. Tovabba javasolt altaldban a
tarsadalom szemléletformalasa is egyrészt a tekintetben, hogy megfelel6
koralmények kozott a szennyviziszapok és iszapkomposztok hasznositdsa nem
hordoz elfogadhatatlan mértéki kockazatot, masrészt a kornyezetvédelmi adatok,
informé&ciok valodisdgaba vetett bizalom helyredllitasa érdekében.
Szemléletformalast a viztakarékossag, gyogyszer- és vegyszerhasznalattal
0sszefuiggd viselkedésmintak kapcsan is szuikségesnek tartunk.

Javasoljuk, hogy készlljon orszagos stratégia a termikus hulladékhasznositas
vonatkozasaban, ami szilard alapot és keretet jelenthetne a kilénféle hulladékok
hasznositasanak tervezéséhez.

Az ellen 6rz6 intézkedésekre tett javaslatok

A meghatéarozott kornyezetvédelmi célrendszer alapjan megadhatok azok a mutatok,
amelyekkel a tényleges kornyezeti (és fenntarthatésagi) hatasok mérhetéek lehetnek,
illetve a kérnyezetvédelmi, fenntarthatosagi tipusu célok érvényesilése kbvethetd.

A kornyezetvédelmi értékeléshez haromfajta mutatét lehet altalaban hasznalni:

* akornyezet allapotanak alakulasat jellemzé adatokat,
» az egyes hatotényezd6k alakulasat jellemzé adatokat,
« valamilyen projekt, intézkedés mikodéseét, alkalmazasat, eredményeit.

A Stratégia és a Program altal hasznalt indikatorok kapcsan elmondhat6, hogy mind
az output indikatorok, mind pedig az eredmeény- és hatédsindikatorok tobbé-kevésbé
kornyezeti vonatkozasuak. Ettél fluggetlenil sziikség volna a kornyezeti hatdsok
utankodvetésére, szamszer Usitésére is, kulonds tekintettel arra, hogy a
szennyviziszap kezelése és hasznositasa, mint lattuk szdmos vonatkozasban
hat(hat) a kdrnyezetre — pozitiv és negativ irAnyban egyarant. Lényeges lenne tehat
a kedvezétlen hatasokkal is jar6 beavatkozasok esetében a negativ
kovetkezmények szamszer (sitése is.

Tovabbi, az SKV soran indikatornak javasolt mutatok az alabbiak:

Javasoljuk, hogy keruljon sor a (szennyviziszapot is felhasznald) termikus
hasznosité mivek — szennyezdanyag terjedési modellezés alapjan meghatarozott és
nem csak a pontforras kdzvetlen — kdrnyezetében (az érintett telepuléseken) a
levegd immisszios allapotanak rendszeres nyomon kovetésére, a részben az
egetésbdl szarmazd szennyezd anyag koncentraciok képezzék a szennyviziszap
hasznositas kérnyezeti indikatorainak részeét.

Javasoljuk, hogy jelenjen meg eredményindikatorként az anaerob stabilizalas
soran képz6dé biogaz hasznositas mértéke is.
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Javasoljuk, hogy a biogaz hasznositas soran termelt energia mennyisége is
kerlljon szamszerisitésre a hatasindikatorok kdzott.

Javasoljuk, hogy a kornyezeti indikatorok kozott szerepeljen a
szennyviziszapok energetikai hasznositdsaval (biogdz hasznositas, termikus
hasznositas) megtakaritott UHG kibocsatas mértéke is, illetve az Uj kezelési elemek,
valamint a valtozé széllitasi igények esetén a tébblet UHG kibocsatas mértéke is.

Javasoljuk, hogy keriljon szamitdsra a hasznositas utan lerakdba kerllé
hanyad is a lerakasnal (pl. hamu, illetéleg salak - amennyiben nem hasznosul).

Javasoljuk, hogy az energiafelhasznalas valtozasa is jelenjen (ndvekvd
kezelési és szdllitasi igények, illetve a termelt, vagy szolar széritassal megtakaritott
energia) meg a kérnyezeti indikatorok kozott.

Javasoljuk, hogy a szemléletforméalas hatékonysaganak mérése érdekében
kévessék nyomon a tudatformalassal elért emberek szamat, az ismeretek
novekedésének mértékét, az égetés és az iszapkomposzt tarsadalmi
elfogadottsaganak valtozasat.





