TERVEZET
2015. évi ....... torvény

a szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerrol szolo 2012. évi I1. torvény, valamint ezzel 6sszefiiggésben egyes tovabbi
torvények modositasarol

1. A szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési
nyilvantartasi rendszerrol szolo 2012. évi II. torvény modositasa

1. §

A Szabs. tv. 13. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A szabalysértési hatdsag a hatdrozatiban, illetve a birésag a végzésében tdjékoztatja az
eljards ald vont személyt a meg nem fizetett pénzbirsdg kozérdekii munkdval torténd
megvaltasarol. A hatdrozatban a tajékoztatasnak ki kell terjednie arra, hogy ha az eljaras ala
vont személy a pénzbirsagot nem fizeti meg, helyébe milyen tartamu kozérdekii munka Iép,
valamint arra is, hogy a kozérdek(i munka végrehajtasa céljabol az allami foglalkoztatasi
szervnél kell jelentkeznie.”

2. §

A Szabs. tv. 17. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»17.§ (1) A jarmiivezetéstol eltiltas hatdlya a szabalysértési hatarozat jogerére emelkedésével
kezdddik.

(2) A jarmiivezetéstOl eltiltds tartamédba be kell szamitani azt az 1d6t, amely a vezetdi
engedély helyszini elvételét kovetden a kiilon jogszabalyban meghatarozott vezetésre valod
jogosultsag sziinetelésével a jogerdre emelkedésig eltelt.”

3. §

A Szabs. tv. a kovetkezd 27/A. §-sal egésziil ki:

»27/A. § (1) A fiatalkortival szemben Kiszabott szabalysértési elzaras biintetés végrehajtasa
probaiddre felfliggeszthetd, ha — kiillondsen a fiatalkort koriilményeire és a cselekménye
targyi sulyara figyelemmel — alaposan feltehetd, hogy a biintetés célja annak végrehajtasa
nélkiil is elérhetd.

(2) A probaidd tartama egy honaptol hat honapig terjedhet, amit honapokban kell
meghatarozni.

(3) A szabalysértési elzaras végrehajtasa nem fiiggeszthetd fel azzal a fiatalkoruval szemben,
a) akit a szabalysértés elkovetésének idépontjat megel6z6 harom honapon beliil szabalysértési
elzarassal sujtando szabalysértés elkovetése miatt elmarasztaltak,

b) aki a szabalysértési elzarassal shjtandd szabalysértést a szabalysértési elzaras
felfiiggesztésének probaideje alatt kovette el.

(4) Ha a fiatalkorut tobbszor itélik probaiddre felfliggesztett szabalysértési elzarasra, €és a
szabalysértési elzarasok probaideje még nem telt el, valamennyi probaidé parhuzamosan telik.
(5) A felfiiggesztett szabalysértési elzarast foganatositani kell, ha



a) a probaidé alatt megallapitjak, hogy a szabalysértési elzaras végrehajtasat a (3)
bekezdésében foglalt kizard ok ellenére fliggesztették fel,

b) a fiatalkoraval szemben a prébaidé alatt elkOvetett szabalysértési elzarassal sajtando
szabalysértés elkdvetése miatt szabalysértési elzaras biintetést szabtak ki.

(6) A végrehajtasaban felfiiggesztett szabalysértési elzaras biintetés foganatositasat az (5)
bekezdés a) pontja szerinti esetben az azt kiszabo birdsag, az (5) bekezdés b) pontja szerinti
esetben a probaido alatt elkdvetett szabalysértés miatt eljaro birosag rendeli el

(7) A fiatalkoraval szemben kiszabott végrehajtasaban felfliggesztett szabalysértési elzarast a
probaido leteltének napjat kovetden a 21. § (2) bekezdés szempontjabdl nem kell figyelembe
venni.

(8) A fiatalkoruval szemben kiszabott szabalysértési elzaras biintetés végrehajtasanak
felfiiggesztésérol, illetve a szabalysértési elzaras biintetés foganatositasardl értesiteni kell a
fiatalkora védelembe vételi iligyében eljart gydmhatdsdgot, és — ha a fiatalkorh megel6zd
partfogas alatt 4ll — a gyamhatdsag utjan a megel6zo partfogot.

(9) A probaidé eredményes leteltével a végrehajtasaban felfliggesztett szabalysértési elzaras
biintetést kitoltottnek kell tekinteni.”

4. §

A Szabs. tv. 28. §-a a kdvetkezo (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) A fegyelmi jogkor gyakorldja a fegyelmi eljarasban hozott, jogerds hatarozatanak
megkiildésével értesiti a szabalysértési hatosagot vagy a birdsagot, amely ez alapjan hataroz a
szabalysértési koltség viselésének targyaban.”

5. §

(1) A Szabs. tv. 29. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) E torvény eltér6 rendelkezésének hianyaban

a) a szandékossag és a gondatlansag,

b) a kisérlet,

C) a tarstettes és a kozvetett tettes,

d) a felbujto és a blinsegéd,

e) a hozzatartoz0,

f) a csoportos elkovetés,

g) a nagy nyilvanossag fogalmara,

h) a blintethetdséget kizard okokra, valamint

i) a Biintetd Torvénykonyvrél szold térvény (a tovabbiakban: Btk.) 370. § Lopas, Btk. 371. §
Rongalas, Btk. 372. § Sikkasztas, Btk. 373. § Csalas, Btk. 376. § Hitlen kezelés, Btk. 378. §
Jogtalan elsajatitas és a Btk. 379. § Orgazdasag tényalldsoknak megfeleld szabalysértési
tényallasokra

a Btk. rendelkezéseit a szabalysértések tekintetében is alkalmazni kell.”

(2) A Szabs. tv. 29. § (2) bekezdése a kovetkezo e) ponttal egésziil ki:
(E torvény alkalmazasaban:)

,,e) nyilvanos rendezvény a gyiilekezési jogrol szolo torvény hatalya ald tartozé rendezvény,
tovabba az olyan rendezvény, amely mindenki szamdra azonos feltételek mellett 1atogathato.”



6. §

A Szabs. tv. 35. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»35. § (1) A szabalysértési hatésdg, valamint a birdsdg hatdrozata és intézkedése ellen,
valamint intézkedésének elmulasztasa miatt — ha e térvény kivételt nem tesz — jogorvoslatnak
van helye. A jogorvoslatra jogosult a jogorvoslati jogaro6l irdsban vagy a targyalason szoban
lemondhat.

(2) Jogorvoslatok a kifogas, a fellebbezés és a panasz. E torvény eltéré rendelkezésének
hidnyaban

a) a szabalysértési hatdsag biintetést vagy intézkedést megallapitd hatarozata ellen
kifogasnak, egyéb hatarozata vagy intézkedése, illetve az intézkedés elmulasztasa ellen
panasznak,

b) a birosag végzése ellen fellebbezésnek

van helye.

(3) Jogorvoslati kérelem benyujtasara — ha e torvény kivételt nem tesz — az jogosult, akire
nézve a hatarozat rendelkezést tartalmaz, vagy akit az intézkedés érint.

(4) A jogorvoslati hataridé — e torvény eltéré rendelkezésének hianyaban — a kozléstél, az
intézkedés elmulasztasa esetén az errdl valdé tudomésszerzéstdl szamitott nyolc nap.

(5) A torvényben kizart, az arra nem jogosulttol szarmaz6, az elkésett vagy az ismételten
azonos tartalommal benyujtott jogorvoslati kérelmet a szabalysértési hatosag, az ligyész vagy
a birésag elutasitja. A torvényben kizart, az arra nem jogosulttdl szarmazd, valamint az
ismételten azonos tartalommal benyujtott jogorvoslati kérelmet elutasitdé hatarozat vagy
végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye; az ilyen jogorvoslati kérelem elbiralasat a
szabalysértési hatosag, illetve a birosdg mellézi, és errdl a kérelem eldterjesztojét
haladéktalanul értesiti.”

7. §

A Szabs. tv. 43. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) Az ligyész fellépése esetén a birdsag egyesbirdként, az iratok alapjan harminc napon
beliil, indokolt végzéssel hatdroz, amelyben az iigyészi inditvanynak helyt ad vagy azt
elutasitja. A birdsadg hatarozata ellen nincs helye fellebbezésnek, de nyolc napon beliil
targyalas tartasa kérhetd. A birdsag targyalason hozott végzése ellen fellebbezésnek nincs
helye.”

8. §
A Szabs. tv. 45. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»45. § Ha a szabdlysértési hatosagnak vagy a birdsagnak az ligyben nincs hataskore vagy

illetékessége, az iigyet — hatarozattal — haladéktalanul atteszi a hataskorrel és illetékességgel
rendelkezd hatosaghoz.”

9. §

A Szabs. tv. 53. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:



»33. § (1) Az eljaras ala vont személy érdekében a szabalysértési eljaras barmely szakaszdban
torvényes képviseldje vagy az altala vagy torvényes képviseldje altal irdsban meghatalmazott
nagykoru személy (a tovabbiakban egyiitt: az eljaras ala vont személy képviseldje) jarhat el.
(2) Nem jarhat el az eljaras ala vont személy képvisel6jeként az, aki az ligyben, mint eljaras
ald vont személy, sértett, tanll vesz vagy vett részt.

(3) Az eljaras ala vont személy a meghatalmazast az altala vagy a torvényes képviseldje altal
meghatalmazott képvisel6tdl az eljaras soran barmikor megvonhatja.

(4) Az eljaras ala vont személy képvisel6jének jogaira az 52. § (3) bekezdését kell alkalmazni.
A képviseld az eljaras sordn az altala képviselt eljaras ala vont személlyel ellenérzés nélkiil
kapcsolatot tarthat.”

10. §
A Szabs. tv. a kovetkez6 43/A. alcimmel egésziil ki:
,,43/A. Megkeresések

56/A. § (1) A birésag és az elokészitd eljarast lefolytatd hatésag az ismeretlen személlyel
szemben elzardssal is sujthatd szabalysértés elkovetése miatt inditott szabalysértési eljaras
soran a szabdalysértések felderitése érdekében allami és helyi Onkormanyzati szervet,
hatoésagot kereshet meg tajékoztatds addsa, adatok kozlése, 4taddsa, illetve iratok
rendelkezésre bocsatasa érdekében, és ennek a teljesitésére legalabb nyolc, legfeljebb harminc
napos hataridét allapithat meg. A megkeresett a megallapitott hataridd alatt — ha térvény
masképp nem rendelkezik — koteles a megkeresést téritésmentesen teljesiteni, vagy a teljesités
akadalyat kozolni.

(2) Ha a megkeresés személyes adatok kozlésére vonatkozik, az csak annyi és olyan személyes
adatra vonatkozhat, amely a megkeresés céljanak megvaldsitasahoz elengedhetetleniil
sziikséges. A megkeresésben az adatkezelés pontos céljat és a kért adatok korét meg kell
jeldlni.

(3) Ha a megkeresés eredményeként olyan személyes adat jut a megkeresd tudomasara, amely
a megkeresés céljaval nem fligg dssze, az adatot tordlni kell.

(4) Ha a megkeresett szerv a megkeresést a megallapitott hataridon beliil nem teljesiti, vagy a
megkeresés teljesitését jogosulatlanul megtagadja, rendbirsaggal stijthato.

(5) Ha a megkeresett szerv a megkeresést azért nem teljesiti, mert azt térvény kizarja, a
megkeresett birtokdban 1évé adat megszerzése érdekében a megkeresettet érintden tovabbi
eljarasi cselekmény nem végezhetd.”

11.§
A Szabs. tv. 57. §-a a kdvetkez0 (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Nem értékelhetd bizonyitékként az olyan bizonyitasi eszkdzbdl szarmazo tény, amelyet
az eljaras ala vont személy képviselethez vald joganak megsértésével szereztek meg.”

12.§
A Szabs. tv. 58. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A tényallas tani vallomasaval is bizonyithat6. Tanuként az hallgathatdé meg, akinek
bizonyitando tényrdl tudomasa lehet.”



13.§
(1) A Szabs. tv. 62. § (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(6) A kiskord tani meghallgatasan a torvényes képviseld jelenléte kotelezo. Erdekellentét
esetén a Polgari Torvénykonyvnek a sziildi torvényes képviselet érdekellentét miatti
kizartsagara vonatkozo szabalyai az irdnyadok.”

(2) A Szabs. tv. 62. § (8) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(8) A kiskorut a torvényes képviseldje utjan kell idézni, illetve értesiteni, idézés esetén azzal
a felhivassal, hogy a megjelenésérdl gondoskodjék.”

14.§
A Szabs. tv. 64. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(0) Ha a szakvélemény hianyos, dnmagaval ellentmondd megéallapitdsokat tartalmaz, a
kirendelé hatosag felhivasara a szakérté koteles a kért felvilagositast megadni, a
szakvéleményt kiegésziteni. Ha a szakvélemény hidnyossaga igy sem potolhato, illetve
ellentmondasai nem oldhatok fel, kérelemre vagy hivatalbol mas szakértd is kirendelhetd; e
dontés ellen nincs helye jogorvoslatnak.”

15. §
A Szabs. tv. 67. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(0) Ha a birosagi eljarasban, illetve a renddrség 117. § szerinti eldokészitd eljarasaban
kirendelt szakfordit6 forditdsanak mindsége sérti az eljaras alad vont személy jogat vagy jogos
érdekét, a birdsag hivatalbdl, vagy az eljaras ald vont személynek vagy képviseldjének a
leforditott irat kézhezvételét kovetd nyolc napon belill, a 125-126. §-ban foglalt birdsagi
eljarasban a targyaldson eldterjesztett kérelmére, a renddrség pedig hivatalbodl, vagy az eljaras
ala vont személynek vagy képviseldjének a leforditott irat kézhezvételét kovetden azonnal
eléterjesztett kérelmére masik szakforditot rendelhet ki. A masik szakforditdo kirendelése
targyaban hozott hatarozat ellen — annak tartalmatol fiiggetleniil — nincs helye
jogorvoslatnak.”

16. §
A Szabs. tv. 68. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezo6 rendelkezés 1ép:
»(3) A birosag, illetve a szabalysértési hatosag elrendelheti annak az ismeretlen helyen 1évd
egyedi azonositasra alkalmas targynak a korozését, amely a torvény értelmében lefoglalhato.
Az igy elrendelt korozést legkésdbb az tigy érdemi lezarasakor vissza kell vonni.”

17.§

A Szabs. tv. 71. §-a a kdvetkez6 (1a) bekezdéssel egésziil ki:



»(1a) A meghallgatas idOpontjat ugy kell kitlizni, hogy az eljaras ald vont személy megfeleld
1dot és lehetdséget kapjon a védekezésre valo felkésziilésre.”

18.§
A Szabs. tv. 72. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:

»(2) A szabalysértési hatdsag eldvezetését rendeli el

a) annak az eljaras ala vont személynek, illetve helyszini birsaggal sujtott személynek, aki a
szabalyszerlien kézbesitett felhivas ellenére a nem teljesitett kozérdeki munka, a meg nem
fizetett pénzbirsag, illetve helyszini birsag helyébe 1épd szabalysértési elzards végrehajtasara,

vagy
b) annak az eljaras ala vont személynek, aki a szabalyszerlien kézbesitett felhivas ellenére a

biintetésként kiszabott szabalysértési elzards végrehajtasara kijelolt biintetés-végrehajtasi
intézetben a megadott hatarnapon nem jelenik meg.”

19. §
A Szabs. tv. 77. § (1) bekezdése a kovetkezd i) ponttal egésziil ki:
(A szabalysértési hatosag, illetve a birésag e torvény dltal eldirt eljardsi kotelességek
teljesitése érdekében, tovabba az eljards rendjének megzavarasa miatt rendbirsaggal
sujthatja kiilonosen)
1) az e torvény rendelkezései szerint az elokészitd eljarast lefolytatod szerv, illetve a birésag
altal megkeresett szerv, ha a megkeresés teljesitésével kapcsolatos kotelezettségeit nem
teljesiti.”

20.§
A Szabs. tv. 80. §-a a kdvetkez6 g) és h) ponttal egésziil ki:

(A feljelentést hatdrozattal nyolc napon beliil el kell utasitani, ha a feljelentésbdl vagy az
elokeszito eljaras soran beszerzett adatokbol megallapithato, hogy)

,,J) a maganinditvanyra iildozendé szabalysértés esetében a maganinditvany hianyzik,
h) a feljelentéssel vagy a szabalysértési eljaras lefolytatasanak feltételeként meghatarozott
nyilatkozattal szemben tdmasztott valamely torvényi kovetelmény nem teljestil.”
21.§
A Szabs. tv. 82. § (1) bekezdése a kovetkez6 d) ponttal egésziil ki:

(A szabalysértési eljardst — hatarozatban — fel kell fiiggeszteni, ha)

,d) az eljaras ala vont személy tartds, silyos betegsége vagy a szabalysértés elkovetése utan
bekovetkezett elmebetegsége miatt az eljarasban nem vehet részt.”

22.§



A Szabs. tv. 83. § (1) bekezdése a kovetkezo k) és |) ponttal egésziil ki:
(A szabalysértési eljarast hatarozattal meg kell sziintetni, ha)

,»K) a maganinditvanyra {ildozend6 szabalysértés esetében a maganinditvany hianyzik és az
mar nem poétolhato,

I) megallapithato, hogy e torvény rendelkezései szerint a feljelentés elutasitasanak lett volna
helye.”

23.§

A Szabs. tv. 86. §-a a kdvetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Az igazolasi kérelemnek helyt ad6 rendelkezés ellen nincs helye jogorvoslatnak.”.
24.§

A Szabs. tv. 89. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(5) Az ismeretlen helyen tartdozkodd eljaras ald vont személy részére a hatdrozatot és a
birdsag végzését hirdetményi uton is lehet kézbesiteni. Hirdetményi kézbesités esetén a
hirdetmény tartalmazza az iligy szamat és targyat, az eljaras ala vont személy nevét €s utolséd
ismert lakcimét, a kifliggesztés napjat, tovabba, hogy a cimzett az iratot melyik szabalysértési
hatésdgnal vagy birdsadgnal veheti at.”

25.§
A Szabs. tv. 96. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,96. § (1) A hatarozatnak tartalmaznia kell

a) a bevezeto részben a szabalysértési hatdsag megnevezését, az ligy szamanak és targyanak a
megjeldlését;

b) a rendelkez0 részben

ba) az eljaras ala vont személy természetes személyazonositdo adatait, lakcimét, vagy
tartdzkodasi helyét, a szabalysértés megnevezését, a kiszabott biintetést, illetve az alkalmazott
intézkedést;

bb) a kiszabott biintetés, illetve az alkalmazott intézkedés teljesitésének hatarnapjat vagy
hataridejét és az onkéntes teljesités elmaradasanak jogkdvetkezményeit €s mértékét;

bc) a jogorvoslat lehetdségérdl, benyujtasanak helyér6l és hataridejérdl, valamint a
jogorvoslati eljarasrol, birdsagi feliilvizsgalat esetén a targyalds tartdsa iranti kérelem
lehetdségérdl valo tajékoztatast;

¢) rovid indokolast, utalva a megallapitott tényekre, az ezek alapjaul szolgald bizonyitékokra,
a biintetés kiszabdsa, illetve az intézkedés alkalmazasa soran figyelembe vett koriilményekre,
tovabba az érdemi dontés alapjat képezo jogszabalyra;

d) a hatarozathozatal helyét, idejét, a szabalysértési hatosag részérdl eljardo személy alairasat
¢s az eljaro hatdsag bélyegzd lenyomatat.”

26. §



(1) A Szabs. tv. 97. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A kijavitas tényét, illetve a kiegészitésrol szol6 hatarozatot azzal kell k6z6lni, akivel az
eredeti hatarozatot kozolték, illetve akire nézve a kiegészitett hatdrozat rendelkezést
tartalmaz.”

(2) A Szabs. tv. 97. §-a a kovetkez6 (4)-(6) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Ha a kijavitas a hatarozat rendelkez6 részét érinti — ha e térvény a kijavitott hatarozat
ellen jogorvoslatot enged —, a szabalysértési hatésag hatarozata ellen a kijavitassal érintett
rész vonatkozasadban panasznak, a birdsag végzése ellen fellebbezésnek van helye.

(5) A hatarozat jogerére emelkedését kovetd 8 napon tul nincs helye a hivatalbol térténd
kiegészitésnek. Akinek kiegészitésre okot ado mulasztas torvényben meghatarozott jogat vagy
jogos érdekét sérti, a jogsérelemrdl vald tudoméasszerzésétdl szamitott harom honapon beliil
kérheti a hatarozat kiegészitését. A jogerdre emelkedésétdl szamitott hat honapon tal a
hatérozat kiegészitésének nincs helye.

(6) A kiegészitést elrendeld hatarozat vagy végzés elleni jogorvoslatra a kiegészitett hatarozat
vagy végzés elleni jogorvoslati szabalyokat kell alkalmazni.”

27. §
A Szabs. tv. 98. §-a a kdvetkezo (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Ha a szabalysértési hatdsag a panaszt alaposnak talalja, annak 3 napon beliil helyt ad és
a sérelmezett hatarozatdt visszavonja vagy modositja, tovabba a sérelmezett helyzet
megsziintetése érdekében sziikséges intézkedést megteszi. Dontésérdl a panaszt tevot, tovabba
a hatdrozat visszavonasa vagy modositasa esetén azokat értesiti, akikkel a panasz alapjaul
szolgald hatarozatot kozolte. A valtozatlan tartalommal ismételten benyujtott panasz alapjan
visszavonasnak, illetve modositasnak nincs helye.”

28. §
(1) A Szabs. tv. 110. § (3) bekezdés helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A birosag a targyalasra idézi

a) az eljaras ala vont személyt, ha

aa) a targyalast az eljaras ala vont személy kérte, vagy

ab) annak jelenlétét egyéb okbol sziikségesnek tartja, vagy

b) az eljaras ala vont személy képviseldjét, ha dontése értelmében az a) pont ab) alpontja
szerinti esetben a targyalas ilyen mdédon is megtarthato.”

(2) A Szabs. tv. 110. §-a a kovetkez6 (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) A (3) bekezdésben nem szabalyozott esetekben a birdsdg az eljaras ala vont személyt
értesiti.”

(3) A Szabs. tv. 110. §-a a kovetkez6 (7a) bekezdéssel egésziil ki:



»(7a) A (3) bekezdés b) pontja szerint idézett képvisel6 jelenlétének hianya csak abban az
esetben akadalya a targyalds megtartdsanak, ha a targyaldson az eljaras ald vont személy sem
jelenik meg, igy a kifogas targyaban megalapozott dontés nem hozhato.”

29.§
(1) A Szabs. tv. 127. § (1) bekezdés f) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

(127. § (1) A birésdag jogerds végzésével elbirdlt cselekmény (alapiigy) esetén perujitisnak
van helye, ha)

,f) az alapligyben a jogerGs végzést az eljaras ala vont személy tavollétében hoztak meg, és az
eljaras ala vont személy tartdzkodasi helye a jogerds végzés meghozatala utan valik ismertté.”

(2) A Szabs. tv. 127. §-a a kovetkez6 (1a) bekezdéssel egésziil ki:

»(1a) A birdsdg szabdalysértési elzardsra torténd atvaltoztatd dontése ellen pertijitasnak van
helye, ha az jogszabalyt sért.”

(3) A Szabs. tv. 127. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) Az (1) bekezdés e) pontjaban meghatarozott eset kivételével nincs helye perujitasnak, ha
a birdsagi hatarozat jogerére emelkedését kovetden egy év eltelt.”

30.§
A Szabs. tv. 128. § (1) bekezdése a kovetkez6 d) ponttal egésziil ki:
(128. § (1) Az elkévetd javara perujitasi kérelmet terjeszthet eld)
,»0) az ligyész, a szabalysértési elzarasra tortént atvaltoztatas esetén.”
31.§
(1) A Szabs. tv. 130. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»(1) Ha a birosdg a pertjitasi kérelmet megalapozottnak taladlja, a pergjitast elrendeli,
egyidejiileg az alapligyben hozott barmely rendelkezés végrehajtasat felfiiggesztheti, illetve
félbeszakithatja.
(2) A Szabs. tv. 130. §-a a kovetkez6 (1a) bekezdéssel egésziil ki:
»(1a) A birdsag targyalast tart, ha az a tényallas tisztdzésa érdekében sziikséges.”

32.§

A Szabs. tv. 131. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
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»(1) Ha a birésag a pertjitas elrendelését kovetden az iigyben targyalast tliz az eljarasra a
szabalysértési targyalasra vonatkozo rendelkezéseket a pertjitas jellegébdl folyo értelemszerii
eltérésekkel kell alkalmazni.”

33.8
A Szabs. tv. 132. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
(1) Ha a bir6sag megallapitja, hogy a perujitasi kérelem alapos, az alapiigyben hozott végzést
egészben vagy részben hatalyon kiviil helyezi és 1) végzést hoz, ha pedig a pertijitasi kérelmet
alaptalannak talélja, azt végzéssel elutasitja.”

34.§
A Szabs. tv. 132/A. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»132/A. § A szabdlysértési elzardsra tortént atvaltoztatds esetén a 128-132. § szerinti
perujitasnak van helye.”

35. 8
A Szabs. tv. 133/A. §-a a kovetkez6 (1a) bekezdéssel egésziil ki:

»Nem jar kartalanitas, ha a szabalysértési eljarast a 127. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
lefolytatott pertjitasi eljarast kovetden a 83. § (1) bekezdés a) pontja szerint sziintetik meg.”

36.§
A Szabs. tv. 133/B. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(2) A visszafizetést az eljarast megsziinteté rendelkezést meghozo birdsag, szabalysértési
hatosag, illetve a helyszini birsdg modositasarol vagy visszavonasardl dontést hozo helyszini
birsagot kiszab6 szerv rendeli el, amely ellen nincs helye jogorvoslatnak.”

37.§
A Szabs. tv. 137. §-a a kovetkezo (1a) bekezdéssel egésziil ki:
»(1a) A szabalysértési hatdsag a feljelentést akkor is elutasitja, illetve a szabalysértési eljarast

akkor is megsziinteti, ha az illetékekrdl sz6l6 torvényben meghatarozott illeték nem kertilt
megfizetésre.”

38.§
(1) A Szabs. tv. 139. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) A szabalysértési elzards végrehajtasarol, valamint a tizennegyedik életévét betoltott
kiskora gyermekét egyediil neveld sziilovel, gydammal szemben elrendelt szabalysértési
elzaras esetén a gyamhatdsag értesitésérol az elkovetd lakohelye, tartézkodasi helye, ennek
hidnyaban az elkovetés helye szerint illetékes altalanos szabalysértési hatdosag gondoskodik.”
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(2) A Szabs. tv. 139. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(5) Ha az elkovetd a felhivasban megjelolt hatdrnapon a szabalysértési elzaras biintetés,
valamint a meg nem fizetett pénzbirsag, illetve helyszini birsag, a nem teljesitett kozérdekii
munka helyébe 1ép0 szabalysértési elzaras végrehajtasa érdekében a biintetés-végrehajtasi
intézetben nem jelent meg, és az eldvezetése sem vezetett eredményre, a szabalysértési
hatésag az elkovetd kijelolt biintetés-végrehajtasi intézetbe torténd eldallitisa céljabol
korozését rendeli el. A korozést vissza kell vonni, ha elrendelésének oka megszint. A korézés
elrendelésérdl szol6 hatarozat ellen nincs helye jogorvoslatnak.”

39.§
(1) A Szabs. tv. 141. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) A pénzbirsagot, a helyszini birsagot, a rendbirsagot, a szabalysértési koltséget és az
okozott kart a hatdrozat jogerdére emelkedésétdl szadmitott harminc napon belill kell
megfizetni. A pénzbirsag, a helyszini birsag, a rendbirsag, valamint a szabalysértési koltség
befizetésébol szarmazo bevétel az allamhaztartas kdzponti alrendszerének bevételét képezi.

(2) A kiszabott helyszini birsag, valamint az altalanos szabalysértési hatdsag altal kiszabott
pénzbirsdg végrehajtasarél — e torvény eltérd rendelkezését kivéve — az altalanos
szabalysértési hatésag gondoskodik.”

(2) A Szabs. tv. 141. §-a a kovetkez6 (2a)-(2d) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A szabalysértési hatosag jogkorében eljard rendorkapitanysag vagy az egyes feladatok
ellatasara létrehozott rendOri szerv szabalyseértési hatosdga altal kiszabott pénzbirsag,
helyszini birsdg végrehajtdsarél a szabalysértési jogkorben eljar6 renddrkapitanysag
gondoskodik.

(2b) A Nemzeti Ado- és Vamhivatal vamszerve altal kiszabott pénzbirsag, helyszini birsag
végrehajtasarol a Nemzeti Ado- és Vamhivatal vamszerve gondoskodik.

(2¢) A helyszini birsag és a pénzbirsag végrehajtasrol azon szerv gondoskodik, amelyik az
elkdvetd lakohelye, tartozkodési helye, valamint a végrehajtas gyorsabb és eredményesebb
lefolytatasa érdekében az elkdvetés helye szerint illetékes.

(2d) Az altalanos szabalysértési hatosag altal végrehajtott ligyben a kdzponti birsagkezeld
rendszer altal automatikusan nem azonosithaté befizetések beazonositasa érdekében az
altalanos szabalysértési hatdsag elektronikus hozzaférést biztosit a beszedési szamlainak
kivonatdhoz az 4altaldnos renddrségi feladatokat ellatd szerv kozponti szerv kozponti
birsagkezeld kozpontja részére. A pénzbirsag befizetésének ellendrzésérol az altalanos
renddrségi feladatokat ellatd szerv kozponti szerve az illetékes kormanyhivatal beszedési
szamlajanak elektronikus megtekintése utjan gondoskodik abban az esetben, ha a befizetés a
kozponti birsagkezeld rendszer altal automatikusan nem azonosithat6.”

40. §

A Szabs. tv. 142. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
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»142. § (1) A meg nem fizetett pénzbirsdg vagy helyszini birsag — gépjarmiivezetd
tavollétében kiszabott helyszini birsag kivételével — kozérdekli munkaval torténd megvaltasa
érdekében az elkdvetd — e torvény eltérd rendelkezése hianydban — a pénzbirsag befizetésére
rendelkezésre all6 hataridd lejartat kovetd harmadik munkanapig személyesen jelentkezhet a
lakohelye vagy tartozkodasi helye, ennek hidnyaban az elkovetés helye szerint illetékes allami
foglalkoztatasi szervnél. A hataridében torténd személyes jelentkezés elmulasztisa esetén a
meg nem fizetett pénzbirsagot, helyszini birsdgot — a 141. § (17) bekezdés kivételével —
szabalysértési elzarasra kell atvaltoztatni.

(2) A pénzbirsagot vagy helyszini birsagot nem lehet kozérdekli munkéval megvaltani, ha az
eljaras ala vont személy

a) a fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenléségiik biztositasardl szolo torvényben
meghatarozott fogyatékos személy, illetve korhazi fekvObeteg-ellatasban részesiil,

b) a varandossag tizenkettedik hetét elérd no.

(3) A meg nem fizetett pénzbirsag vagy helyszini birsdg helyébe 1épd kozérdekii munka
végrehajtasarol az allami foglalkoztatasi szerv gondoskodik. A meg nem fizetett pénzbirsag
helyébe otezer forintonként hat ora kozérdekili munkat kell meghatdrozni. A meg nem fizetett
pénzbirsagnak Otezerrel nem oszthatd részét nem kell figyelembe venni. Az éllami
foglalkoztatasi szerv a 144. § (3), (5), (6), (10) és (11) bekezdésében foglaltak szerint koteles
az elkdvetd részére kdzérdekli munkat — a nyilvantartasa alapjan — felajanlani.

(4) A meg nem fizetett pénzbirsag helyébe 1épd kozérdekli munka tartama eltérhet a
kozérdekli munka tartamara vonatkozd e torvény szerinti eldirastol, azonban a végrehajtas
id6pontjara a 144. § (8) és (9) bekezdése az iranyado.

(5) Az elkovetd végrehajtds soran tanusitott mulasztdsa esetén a 144. § (4) bekezdés
rendelkezéseit kell alkalmazni.”

(6) Az (5) bekezdésben meghatarozott esetben a birdsag a fennmaradd pénzbirsag vagy
helyszini birsdg Osszegét elzdrasra valtoztatja at azzal, hogy a pénzbirsag, illetve helyszini
birsag Osszegének szamitasakor egy ora ledolgozott kozérdekli munka nyolcszaz forintnak
felel meg.

(7) A meg nem fizetett pénzbirsag, helyszini birsdg koézérdekli munkaval torténdé megvaltasa
esetén az elkovetd sajat koltségén, a kozérdekli munkéra torténd jelentkezéstdl szadmitott
tizen6t munkanapon beliil koteles a foglalkoztathatosagi szakvéleményt az illetékes allami
foglalkoztatasi szervnél bemutatni.”

41.§
A Szabs. tv. 106. alcime helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:
»106. A kozérdekii munka végrehajtasa
144. § (1) A kézérdekli munka végrehajtasaban az allami foglalkoztatasi szerv kdzremiikodik.
(2) A birosag altal kiszabott kozérdekii munka végrehajtasaban az elkdvetd lakohelye vagy
tartdzkodasi helye, ennek hidnyaban az elkdvetés helye szerint illetékes allami foglalkoztatasi
szerv mikodik kozre. K6zérdekli munka kiszabasa esetén az elkovetd koteles a hatarozat
jogerdre emelkedését kovetd harom munkanapon beliil az illetékes allami foglalkoztatasi

szervnél jelentkezni.

(3) A kozérdekii munka végrehajtasa érdekében az allami foglalkoztatasi szerv elsdsorban az
elkovetd lakohelye vagy tartozkodasi helye szerinti telepiilés teriiletén miikodd, vagy olyan
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kozérdekli munka végzésére alkalmas munkahelyet jelol ki, amelynek a megkozelitése — az
elkdvetd lakohelyétdl vagy tartdozkodasi helyétél — tomegkozlekedési eszkozzel az egy orat
nem haladja meg. A kozérdekli munka végrehajtasa soran az allami foglalkoztatdsi szerv — a
foglalkoztathatosagi szakvélemény figyelembevételével, a munkaltatd beleegyezésével —
foglalkoztatot jelol ki a kozérdekii munka végrehajtasanak helyéiil. A kozérdekii munka
végzésére szolgald munkahely kijeldlése sordn az allami foglalkoztatasi szerv figyelembe
veszi a telepiilésen rendelkezésre allo, kozfoglalkoztatottakat foglalkoztatd gazdalkodo
szervezetek munkaerdigényét is.

(4) Ha az elkdveto

a) munkakotelezettségének nem vagy részben, vagy az allami foglalkoztatasi szerv elétti
megjelenési vagy ismételt megjelenési kotelezettségének nem tesz eleget, a teljesitett
munkadrak megjeldlésével, valamint

b) a foglalkoztathatosagi szakvéleményt hataridében nem adta le

az allami foglalkoztatdsi szerv haladéktalanul, de legkésdbb két napon beliil errdl értesiti a
végrehajtasrol gondoskodo szabalysértési hatésagot. Ezen értesitést a szabalysértési hatésag —
az tlgyben keletkezett iratokkal egyiitt — szabdlysértési elzardsra torténd atvaltoztatas
érdekében tizendt napon beliill megkiildi a birdosdgnak. A birésag a fennmaradd kozérdeki
munkat szabalysértési elzarasra valtoztatja at, a meg nem fizetett pénzbirsag, helyszini birsag
szabalysértési elzarasra atvaltoztatasa iranti eljaras szabalyainak megfelelé alkalmazésaval.

(5) Az éallami foglalkoztatasi szerv a munkahely kijelolésekor figyelembe veszi, hogy a
foglalkoztatot a bilintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési
elzaras végrehajtasarol szolo 2013. évi CCXL. torvény (a tovabbiakban: Bv. tv.) alapjan
kozérdekll munka végrehajtasara szolgald munkahelykeént kijelolték-e.

(6) Ha az allami foglalkoztatasi szervet a partfogéd feliigyelé a Bv. tv. 284. § (1) bekezdése
alapjan értesitette arrdl, hogy a 144/A. § (1) bekezdés szerinti nyilvantartdsban is szerepld
foglalkoztatot kozérdekli munka végrehajtasara szolgaldé munkahelyként jelolte ki, és a
foglalkoztato altal igényelt 1étszdm alapjan a foglalkoztatonal tobb elkdvetd nem allithatd
munkaba, a foglalkoztatét a (3) bekezdésben foglalt feltételek teljesiilése esetén sem lehet
kijelolni kozérdeklt munka végrehajtasanak helyéiil.

(7) A kijeldlt munkahely haladéktalanul értesiti az allami foglalkoztatasi szervet, ha az
elkovetd nem kezdi meg a kozérdekli munka végzését, vagy munkakdtelezettségének nem
tesz eleget.

(8) A kozérdekit munkat az elkovetd hetenként legalabb egy napon — a heti pthendnapon vagy
szabadidejében — dijazas nélkiil végzi. A munkahellyel a kozérdekli munka tartaméra nem
1étesiil munkaviszony.

(9) A kozérdekit munka végrehajtasa soran a napi munkaidd legalabb négy ora, legfeljebb
nyolc ora, azzal, hogy a kdzérdekli munka tartama havonta nem lehet kevesebb huszonnégy
oréanal.

(10) Kozérdekli munkaként olyan munka végzése hatarozhatd meg, amelyet az elkdvetd a
jelentkezéstdl szamitott tizendt munkanapon beliil beszerzett foglalkoztathatosagi
szakvélemény alapjan, elrelathatdéan képes elvégezni.

(11) Kozérdekli munkavégzésre alkalmas munkahely hidnydban a munkahely kijelolés
ismételt megkisérlése érdekében harminc napon beliil ismételt megjelenésre kell felszolitani
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az elkovetdt mindaddig, ameddig kézérdekii munkavégzésre alkalmas munkahely kijelolésére
nem keriil sor.

(12) A szabalysértési hatdsag a biintetésként kiszabott kozérdekii munka végrehajtasanak
megkezdésére az elkovetd kérelmére — indokolt esetben — egy alkalommal, legfeljebb két havi
halasztast engedélyezhet, ha az elkdvetd egészségi allapotaban olyan valtozas kovetkezett be,
amely a kozérdekli munka végrehajtasat nem teszi lehetové. A halasztas targyaban hozott
hatarozat ellen panasznak van helye. A szabalysértési hatdsag a foglalkoztatoi nyilvantartas
részére a hatarozat meghozatalat koveté harom napon beliil kozli a 144/A. § (2a) bekezdés Q)
pontjaban meghatarozott adatokat.

(13) A szabalysértési hatésadg a biintetésként kiszabott kozérdekii munka végrehajtasat
indokolt esetben hivatalbol vagy az elkdvetd kérelmére félbeszakithatja, a dontése eldtt
meghallgathatja az elkovetdt. A félbeszakitas tdrgyaban hozott hatarozat ellen panasznak van
helye. A félbeszakitas tartama évente a harminc napot nem haladhatja meg, amelynek tartama
a kozérdekli munka tartamaba nem szamit be. A szabalysértési hatdsdg a foglalkoztatoi
nyilvantartas részére a hatarozat meghozatalat koveté harom napon beliil kozli a 144/A. § (2a)
bekezdés h) pontjaban meghatarozott adatokat.

(14) A kijeldlt munkahely kdoteles

a) az elkdvetdt kozérdekit munkaval foglalkoztatni,

b) a kozérdekli munkavégzésrdl nyilvantartast vezetni és az elkdvetdvel kapcsolatban kért
felvilagositast a szabalysértési hatdsagnak, illetve az allami foglalkoztatasi szervnek megadni.
A kijelolt munkahely az allami foglalkoztatasi szervet arrdl is haladéktalanul értesiti, ha az
elkovetd a biintetésének végrehajtasara mas munkahely kijelolése azért indokolt, mert a
kozérdekli munka lehetdsége a kozérdeklt munka idOtartamanak kitoltése eldtt megsziint.

(15) Az allami foglalkoztatési szerv a kozérdekli munka végzését ellendrizheti.”
42. §
(1) A Szabs. tv. 144/A. § (2a) bekezdés b) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

(A foglalkoztatoi nyilvantartas kozérdekii munka végrehajtisdra jelentkezé  elkovetd
vonatkozasaban tartalmazza)

,,0) az elvégzendd kozérdekii munka orakban meghatarozott mértékére,”

(2) A Szabs. tv. 144/A. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) Az allami foglalkoztatasi szerv a kozérdekli munka végzésére kijelolhetd
foglalkoztatokra vonatkozo, foglalkoztatdi nyilvantartasban rogzitett adatokat a honlapjan
kozzéteszi.”

(3) A Szabs. tv. 144/A. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) Az allami foglalkoztatdsi szerv a (2a) bekezdésben foglalt adatokat és a kijeldlt

foglalkoztatd (2) bekezdés szerinti adatait a hatirozat vagy a helyszini birsdg jogerdre
emelkedésétol szamitott két évig kezeli.”
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(4) A Szabs. tv. 144/A. § (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(6) Az (5) bekezdés a) és c) pontjaban meghatarozott foglalkoztatok kotelesek bejelenteni, az
(5) bekezdés b), d) és e) pontjaban meghatarozott foglalkoztatok bejelenthetik az allami
foglalkoztatasi szerv részére a foglalkoztatoi nyilvantartdsban rogzitenddé adatokat, tovabba a
bejelentést kovetden haladéktalanul kotelesek bejelenteni azok valtozasait.”

43. §
(1) A Szabs. tv. 153. § (2) bekezdés 1) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
(A szabalysértést elkévetettek és a helyszini birsagoltak nyilvantartdsa tartalmazza)

1) a szabalysértési elzaras, illetve a pénzbirsag, a helyszini birsag, a kozérdekii munka
helyébe 1épd szabalysértési elzaras eldjegyzett kezdd és utolsd napjat, tényleges kezdd és
utolsd napjat, illetve az azonnali szabaditas elrendelésének az idOpontjat, illetve az elzaras
felfiiggesztésének tényét és a probaidd tartamat.”

(2) A Szabs. tv. 153. § (3) bekezdése a kovetkezd ponttal egésziil ki:

(A szabalysértést elkovetettek és a helyszini birsdagoltak nyilvantartasiban a (2) bekezdésben
meghatdrozott adatokat jogszabdlyban meghatarozott formaban és médon rogziti)

,N) a (2) bekezdés f) pont esetén az altalanos szabalysértési hatdsag altal végrehajtott ligyében
az altalanos renddrségi feladatokat ellatod szerv kdzponti szerve.”

44. §
(1) A Szabs. tv. 157. § (1) bekezdés d) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

(A személyazonosito adatok nyilvantartisabol és a szabdlysértési nyilvantartdsokbol
torvenyben meghatarozott feladataik ellatasa céljabol kozvetlen hozzaféréssel a szabalysértési
nyilvantartasi rendszerben kezelt adatok teljes korét jogosult atvenni)

»d) a szabalysértési hatosag, illetve a helyszini birsag kiszabdsara jogosult szerv vagy
személy, az allami foglalkoztatdsi szerv, a blintetés-végrehajtasi szerv, valamint a
méltanyossagi kérelem elbirdlasara jogosult miniszter altal kijelolt személyek az e térvényben
foglalt feladataik ellatasa céljabol,”

(2) A Szabs. tv. 157. §-a a kdvetkezd (2b) bekezdéssel egésziil ki:

»(2b) Az erdészeti hatdsag jogszabalyban meghatarozott feladata ellatasa céljabol kozvetlen
hozzaféréssel jogosult atvenni

a) a személyazonosité adatok nyilvantartasabol a 151. § (2) bekezdés a) pontjaban szerepld
adatok koziil az aa)-ae) és ag)-ah) alpontban szerepld, az érintett személyre vonatkozo
adatokat,

b) a szabalysértést elkdvetettek és a helyszini birsagoltak nyilvantartasabol a 153. § (2)
bekezdés b) pontjaban a szabalysértés megnevezésére, C) pontjaban a dontés jogerdre
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emelkedésének idépontjara, d) pontjaban a szabalysértés miatt kiszabott biintetés nemére, 0)
pont ob) és oc) alpontjaban a helyszini birsag kiszabasara vonatkozé adatok koziil az arra
vonatkozo adatokat, hogy az érintett személyt a 243. § (1) bekezdés a) pontjaban
meghatdrozott szabalysértés miatt az adatatvételt megeldzd két éven beliil szabalysértési
birsaggal stjtottak-e.”

45. §
A Szabs. tv. 166. §-a a kovetkezo (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A szabalysértési hatosag a feljelentést elutasitja, illetve a szabalysértési eljarast
megsziinteti, ha az illetékekrél szo0ld torvényben meghatirozott illeték nem keriilt
megfizetésre.”

46. §
A Szabs. tv. a kovetkez6 132/A. alcimmel egésziil ki:
»132/A. Kozérdekil tizem miikodésének megzavarasa
177/A. § (1) Aki kozérdekil lizem miikddését megzavarja szabalysértést kovet el.

(2) Az (1) bekezdés alkalmazasaban kozérdek iizem:

a) a kdozmdi,

b) a kozosségi kozlekedési tizem,

c) az elektronikus hirkdz16 halozat,

d) az egyetemes postai szolgaltaté kozérdekii feladatainak teljesitése érdekében lizemeltetett
logisztikai, pénzforgalmi és informatikai kozpontok és iizemek,

e) a hadianyagot, haditechnikai eszkozt termel$ lizemet, energiat vagy tizemi felhasznalasra
szant alapanyagot termeld tizem.

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott szabalysértés miatt a hivatasos katasztréfavédelmi szerv
erre felhatalmazott ligyintézdje is szabhat ki helyszini birsagot.”.

47. 8§
(1) A Szabs. tv. 183. § (2) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
(Aki)
,,a) a légfegyver, a gaz- és riasztofegyver, a muzealis fegyver, a szinhazi fegyver, a festéklovo
fegyver, illetve a hatastalanitott 16fegyver, a floberttdltény, a gaztoltény, a riasztotdltény,
illetve a vaktoltény gyartasdra, forgalmazdséara, javitdsara, megszerzésére, birtoklasara,
viselésére, tartdsara vagy hasznalatara vonatkoz6 szabalyokat megszegi,”

(szabalysertést kovet el.)

(2) A Szabs. tv. 183. § (2a) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
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»(28) Aki a visszavont hatdsagi engedélyben meghatarozott 16fegyveréhez tartozo,
gondatlansdgb6l hatdsagi engedély nélkiil tovabbtartott csekély mennyiségli 10szer
szabalyszerl elidegenitésérdl vagy hatdsagi tarolasba vételérdl a hatdsag felhivasa ellenére 3
munkanapon beliil nem gondoskodik, szabalysértést kovet el.”

(3) A Szabs. tv. 183. §-a kovetkezo (2b) bekezdéssel egésziil ki:
»(2b) E § alkalmazéasaban csekély mennyiség a legfeljebb tiz darab 16szer.”
(4) A Szabs. tv. 183. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»Az (1)-(2a) bekezdésben meghatirozott szabalysértések miatt az eljaras a renddrség
hataskorébe tartozik.”

48. §
A Szabs. tv. 243. §-a a kovetkez6 (1a) bekezdéssel egésziil ki:

»(1a) Az (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott szabalysértés miatt kiszabott pénzbirsagrol,
helyszini birsagrol a szabalysértési hatésag, valamint a helyszini birsagolasra jogosult szerv
vagy személy haladéktalanul értesiti a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatalt.”.

49. §
A Szabs. tv. 253. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»253. § (1) E torvény

a) 67. §-a és 91. §-a a biintetdeljaras soran igénybe vehetd tolmacsolashoz és forditashoz vald
jogrdl sz6l16, 2010. oktober 20-1 2010/64/EU eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelvnek,

b) 71. § (2) bekezdése és 73. § (10)-(12) bekezdése a biintetdeljaras soran a tajékoztatashoz
valo jogrol szolo, 2012. majus 22-1 2012/13/EU eurodpai parlamenti €s tandcsi iranyelvnek,
valamint

c) 53. § (1), (3) és (4) bekezdése, 57. § (3) bekezdése, 71. § (1a) bekezdése, valamint 73. § (7)
bekezdése a biintetdeljaras soran €s az eurdpai elfogatoparancshoz kapcsolodo eljarasokban
lgyvédi segitség igénybevételéhez valdo jogrdl, valamint valamely harmadik félnek a
szabadsagelvonaskor torténd tajékoztatdsahoz vald jogrol és a szabadsagelvonas ideje alatt
harmadik felekkel és a konzuli hatésagokkal vald6 kommunikéacidhoz val6 jogrol sz616, 2013.
oktober 22-1 2013/48/EU eurodpai parlamenti €s tandcsi iranyelvnek

val6 megfelelést szolgalja.

(2) E torvény 238/C. §-a a szellemi tulajdonjogok vamhatdsagi érvényesitésérol és az
1383/2003/EK tanacsi rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl szolo, 2013. junius 12-i
608/2013/EU  eurdpai parlamenti ¢és tandcsi rendelet végrehajtasdhoz  sziikséges
rendelkezéseket allapit meg.”

50. §

A Szabs. tv.
1. 6.§ (3) bekezdésében az ,,amig a kotelesség nem teljestil” szovegrész helyébe az ,,amig
a kotelesség teljesithetd lett volna”,
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.
23.

24,

25.
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6. § (5) bekezdésében a ,,személlyel szemben” szovegrész helyébe a ,,személy ellen”,
10. § ¢) pontjaban a ,,neveld sziil6” szovegrész helyébe a ,,neveld sziilé, gyam”,

16. alcimének cimében az ,,elzaras és a pénzbirsadg” szovegrész helyébe az ,,elzaras, a
kozérdekli munka, a pénzbirsag és a helyszini birsag”,

24. § (2) bekezdésében az ,,elhalasztasara, illetve a pénzbirsag” szovegrész helyébe az
,,clhalasztasara, a kozérdekii munka esetében a halasztasra és félbeszakitasra, illetve a
pénzbirsag”,

24. § (3) bekezdésében az ,elzaras, a meg nem fizetett” szovegrész helyébe az
,elzaras, a kozérdekli munka, a meg nem fizetett”,

28. § (4) bekezdésében a ,.fenyités kiszabasa” szovegrész helyébe az ,.eljaras
lefolytatasa”,

36. § (2) bekezdésében a ,korben regiondlis vagy kisebbségi nyelvét” szovegrész
helyébe a ,.korben nemzetiségi nyelvét”,

56. § (3) bekezdésében a ,,személy lakohelyének™ szovegrész helyébe a ,,személy vagy
tant lakohelyének, a ,,személy hollétérdl” szovegrész helyébe pedig a ,,személy vagy
tan® hollétérol”,

66. § (2) bekezdésében a ,,felmentheti.” szovegrész helyébe a ,,felmentheti, a felmentd
rendelkezés ellen nincs helye jogorvoslatnak.”,

71. § (2) bekezdésében a ,,megkezdésekor figyelmeztetni” szovegrész helyébe a
,megkezdésekor tajékoztatni kell arr6l, hogy mely cselekmény miatt indult vele
szemben szabdlysértési eljaras, valamint figyelmeztetni”,

72. § (1) bekezdésében az ,,a szabalysértési hatosag, illetve a birosag elott” szovegrész
helyébe az ,,a szabalysértési hatdsag, a birdsag, illetve a szakértd elott”,

72. § (3) bekezdésében a ,,(2) bekezdés szerinti” szovegrész helyébe a ,,(2) bekezdés a)
pontja szerinti”,

72. § (7) bekezdésében a ,kotelezettet kérelmére” szovegrész helyébe a ,,kotelezettet az
elévezetési koltséget megallapitdo hatarozat kézhezvételétdl szamitott hdrom napon
beliil benyu;jtott kérelmére”,

73. § (2) bekezdésében ,legfeljebb hetvenkét oraig tart” szovegrész helyébe a
,legfeljebb hetvenkét oraig tart, amelybe az Orizetet megel6zd eldallitas teljes ideje
beleszamit”,

73. § (7) bekezdésében az ,,a parancsnokat is” szovegrész helyébe az ,,az eloljardjat,
tovabba a fiatalkoru szabalysértési Orizetbe vételérdl a torvényes képviseldjét is”,

73. § (11) bekezdés nyitd szdvegrészében a ,szerv a szabalysértési” szovegrész
helyébe a ,,szerv az drizetbe vételkor a szabalysértési”,

77. § (1) bekezdés g) pontjaban az ,,a tant vagy” szovegrész helyébe az ,,a tantt, a
kiskoru tant torvényes képviseldjét, vagy”,

82/A. § (3) bekezdésében a ,koltségekrdl.” szovegrész helyébe a ,koltségekrol,
valamint a partfogo feliigyeldi szolgalat vezetd kozvetitdjének elérhetdségérdl.”,

82/E. § (3) bekezdése helyébe a ,részt vehet és az altala képviselt érdekében
felszolalhat, de” szovegrész helyébe a ,,részt vehet, de”,

82/K. § (2) bekezdésében a ,,soran regiondlis vagy kisebbségi nyelvét” szovegrész
helyébe a ,,soran nemzetiségi nyelvét”,

83. § (3) bekezdésében az ,,f) és h)” szovegrész helyébe az ,,f), h) és k)”,

86. § (1) bekezdésében az ,,a szerv” szdvegrész helyébe az ,,a birdsag, szabalysértési
hatdsag”,

87. § (1) bekezdésében az ,akinek a meghallgatasa indokolt” szévegrész helyébe az
»akinek a meghallgatasa indokolt vagy jelenléte kotelez6”,

89. § (6) bekezdésében a ,hirdetmény kifliggesztésétol” szovegrész helyébe a
»hirdetménynek a szabalysértési hatosagnal vagy a birésagnal tortént kifliggesztésétol”,
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26.92. § (1) bekezdés b) pontjaban a ,készkiadasa” szovegrész helyébe a ,készkiadasa és
dija”,

27.98. § (1) bekezdésében a ,hatarozataval, illetve intézkedésével szemben” szdvegrész
helyébe a ,hatarozataval, intézkedésével szemben vagy az intézkedés elmulasztiasa
miatt”, az ,,akit az intézkedés érint” szdvegrész helyébe pedig az ,,akit az intézkedés
érint vagy érintett volna”,

28.99/A. § (3) bekezdés a) pontjaban a ,,27. § (2) bekezdés c) pontjaba vagy masodik
fordulataba,” szovegrész helyébe a ,,27. § (2) bekezdés C) pontjaba vagy a (2a)
bekezdésébe,”,

29.104. § (1) bekezdésében a ,,valamint felhivja” szovegrész helyébe a ,,valamint sziikség
esetén felhivja”,

30. 115. § (1) bekezdésében az ,,el6szor az eljards ald vont személy, illetve a képviseldje
fejtheti ki” szovegrész helyébe az ,eldszor a szabdlysértési hatosag jelenlévd
képviseldje, majd a jelenlévo védo, illetdleg az eljaras ala vont személy fejtheti ki”,

31.117. § (2) bekezdésében az ,,A renddrség a szabalysértési elzardssal is biintethetd”
szOvegrész helyébe az ,,A szabalysértés elkovetésének helye szerint illetékes rendori
szerv a szabalysértési elzarassal is biintethetd”,

32.118. § (4) bekezdésében a ,,bekezdés alapjan” szovegrész helyébe a ,,bekezdésben
foglalt esetben”,

33.126/A. § (1) bekezdésében a ,,bekezdés e) és f), valamint h) és i) pontjaban” szévegrész
helyébe a ,,bekezdés €)-i) pontjaban”,

34.140. § (1) bekezdésében a ,,szabalysértési elzaras végrehajtasat legfeljebb hat honappal
elhalaszthatja” szdvegrész helyébe a ,szabalysértési elzdrds végrehajtasat egy
alkalommal legfeljebb hat honappal elhalaszthatja”,

35. 141. § (3) bekezdésében a ,lakohelye,” szovegrész helyébe a ,lakohelye, tartdzkodasi
helye,”,

36.141. § (14) bekezdésében az ,,a pénzbirsagot, illetve a szabalysértési elzarasra
atvaltoztatott pénzbirsagnak a még” szovegrész helyébe az ,,a pénzbirsagot, a helyszini
birsagot, illetve a szabalysértési elzarasra atvaltoztatott pénzbirsagnak vagy helyszini
birsagnak a meég”,

37.141. § (16) bekezdésében a ,,rendbirsagot az” szovegrész helyébe a ,rendbirsagot, az
eldvezetési koltséget az”,

38.144/A. § (2) bekezdésében a ,nyilvantartas tartalmazza” szovegrész helyébe a
,nyilvantartas a kozérdekii munka végzésére kijelolhetd foglalkoztatok vonatkozasaban
tartalmazza”,

szoveg lép.

51.§
Hatalyat veszti a Szabs. tv.
a) 13. § (2) és (3) bekezdése, valamint
b) 169. § (3) bekezdése.
2. A szabalysértési jogsegélyrol szolo 2007. évi XXXVI. torvény modositasa
52. 8§

(1) A szabalysértési jogsegélyrdl sz616 2007. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Szjst.) 30.
§ (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
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»(3) A kilfoldi hatdrozat végrehajtasa irdnti megkeresést a pénzbirsag, valamint — a
végrehajtasra atvett eljarasi koltség tekintetében — a szabalysértési koltség végrehajtasara
vonatkoz6 szabalyok szerint kell végrehajtani azzal az eltéréssel, hogy a birdsag a
végrehajtasi eljaras torvényességének vizsgalata sordn az alapeljaras torvényességét nem
vizsgalhatja. Ha a megkeresésben a pénzbirsdg szabélysértési elzarasra vald atvaltoztatasat
kizartak, a pénzbirsag adok modjara torténd behajtasarol kell intézkedni.

(2) Az Szjst. 30. §-a a kovetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Az altalanos szabalysértési hatdsag az elkovetd részére a pénzbirsag €s eljarasi koltség
megfizetésére harminc napos hataridét biztosit, egyuttal tajékoztatja az elkdvetét a meg nem
fizetett pénzbirsag kozérdekli munkaval torténd megvaltasarol. A tajékoztatasnak ki kell
terjednie arra, hogy ha az elkdvet6 a pénzbirsagot nem fizeti meg, helyébe milyen tartamu
kozérdekli munka 1ép, valamint arra is, hogy a pénzbirsag befizetésére nyitva allo hataridd
lejartat koveté harmadik munkanapig személyesen jelentkezhet az a lakéhelye vagy
tartozkodasi helye szerint illetékes allami foglalkoztatdsi szervnél a pénzbirsdg koézérdekii
munkaval torténé megvaltasa érdekében. Amennyiben az eljaras ala vont személy az allami
foglalkoztatasi szerv el6tti megjelenési kotelezettségének hataridében nem tesz eleget, a
szabalysértési hatosag intézkedik pénzbirsadg szabalysértési elzardsra torténd atvaltoztatasrol
vagy annak adok modjara torténd behajtasardl; e koriilményekre a tajékoztatasnak tgyszintén
ki kell terjednie.”

(3) Az Szjst. 30. §-a a kovetkezo (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Amennyiben az elkovetd jelentkezik az allami foglalkoztatasi szervnél, akkor az allami
foglalkoztatasi szerv soron kiviil értesiti a végrehajtasért felelds altalanos szabalysértési
hatosagot.”.

53.§

Hatalyat veszti az Szjst.
a) 2. § (3) bekezdése, valamint
b) Mellékiete.

4, Z.aro rendelkezések

54.§
E torvény 2016. januar 1-jén 1ép hatalyba.
55.§

E torvény

a) 49. §-a, 50. § 11. pontja a biintetoeljaras soran a tajékoztatashoz vald jogrol szo6lo, 2012.
majus 22-1 2012/13/EU europai parlamenti és tanacsi iranyelvnek, valamint

b) 9. §-a, 11. §-a, 17. §-a, 49. §-a és 50. § 16. pontja a biintetdeljaras soran és az eurdpai
elfogatoparancshoz kapcsolodo eljarasokban iigyvédi segitség igénybevételéhez vald jogrol,
valamint valamely harmadik félnek a szabadsagelvondskor torténd tdjékoztatdsahoz vald
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jogrol €és a szabadsagelvonds ideje alatt harmadik felekkel és a konzuli hatésagokkal valo

kommunikaciohoz vald jogrol szo6lo, 2013. oktdber 22-i 2013/48/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi iranyelvnek

val6 megfelelést szolgalja.
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ALTALANOS INDOKOLAS

Az egységes jogalkalmazas megteremtése érdekében sziikségessé valt a szabalysértésekrdl, a
szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl szold 2012. évi IL
torvény (a tovabbiakban: Szabs. tv.), valamint az ezzel 0sszefiiggésben 1évo a szabalysértési
jogsegélyrdl sz6l6 2007. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Szjst.) modositasa.

A Szabs. tv. 2012. éprilis 15. napjan tortént hatdlybalépése, valamint az azt kovetd
modositasai ota eltelt idészakban szerzett jogalkalmazoi tapasztalatokra figyelemmel,
sziikségessé valt ezen jogszabaly egyes rendelkezéseinek feliilvizsgalata, és ezen
eredménynek megfeleld moddositasa.

Jelen tervezet jelentdés modositasi javaslatokat ad egyes fiatalkortiakra vonatkozo eljarasi
szabalyokra az alabbi targykorokben: a szabalysértési elzaras végrehajtas felfiiggesztés
szabalyainak meghatdrozasa; a torvényes képviseld jogainak gyakorldsdnak szélesebb korli
biztositdsa: meghallgatason vald részvételhez kapcsolodo jelenléti jog, valamint kiskort
esetén jelenléti kotelezettség, fiatalkorti Orizetbe vétele esetén a torvényes képviseld
értesitésének kotelezove tétele.

A fiatalkortakra vonatkoz6 modositasi javaslat a Biinteté Torvénykonyvrdl sz616 2012. évi C.
torvény (a tovabbiakban: Btk.) szabalyozasi elveinek, valamint a k6z6sségi normakban — a
biintetéeljards soran ¢és az eurdpai elfogatoparancshoz kapcsolodd eljardsokban ligyveédi
segitség igénybevételéhez valdo jogrol, valamint valamely harmadik félnek a
szabadsagelvonaskor torténd tdjékoztatdsahoz vald jogrol és a szabadsdgelvonds ideje alatt
harmadik felekkel és a konzuli hatésagokkal valé kommunikacidhoz vald jogrol sz6lo, 2013.
oktober 22-1 2013/48/EU eurodpai parlamenti és tanacsi iranyelvben, valamint a biintetdeljaras
soran a tajékoztatashoz vald jogrol szolo, 2012. majus 22-1 2012/13/EU eurdpai parlamenti €s
tanicsi iranyelvben — megjelend eljarasi szabalyoknak megfelel6 alapjogi garancidkat
biztositdo Keretet alkot hasonléan az egységes jogalkalmazast segitd, biintethetdséget kizard
okok rendszerének, valamint a kettds alakzatl cselekmények torvényi tényallas
meghatarozasanak — a Btk.-ra valé utalasra — modositasara tett javaslathoz. A Bik.
szabalyozasanak parhuzamosan — kiegészitve a Btk.-ban foglalt biincselekményt — megfeleld
biintetenddség kialakitasa érdekében, az ilyen jellegli cselekmények elterjedésének
megakadalyozdsa, valamint visszatartd erd lehetdségének biztositdsa érdekében a
szabalysértések — bagatell cselekmények — korében is indokolt 0j torvényi tényallas
bevezetésével meghatarozni a kozérdekli lizem miikodésének megzavarasaval elkovetett
szabalysértések korét, amelyek a biincselekménynél csekélyebb foku tarsadalomra veszélyes
magatartassal valosulnak meg, az lizem megzavarasa nem jelentés mértékii és az okozott kar
nem ¢éri el az 50.000 forintot. A tervezet szerint a Szabs. tv.-ben foglalt tényallasok koziil a
Lofegyverrel kapcsolatos szabdlysértés, a Jogosulatlan kozteriileti értékesités, valamint az
Erdei haszonvételek jogosulatlan gyakorldsa szabalysértés tényallasa keriil pontositasra.

A tervezet az 4tlathatd szabdlyozds megteremtése érdekében az egységes joggyakorlat
elésegitése céljabol pontositja, rendszerezi a kozérdekii munkara vonatkozo6 rendelkezéseket.
A javaslat kiterjed a kozérdekii munka végrehajthatosaganak eléviilésére, valamint a
végrehajtassal kapcsolatban a munkakotelezettség teljesitése  érdekében az allami
foglalkoztatasi szerv eldtti megjelenési €és ismételt megjelenési kotelezettségre.

A nevesitett kozosségi jogszabalyokbdl fakadod jogharmonizacié megteremtése érdekében
modosulnak a képviseleti jogra vonatkozd szabalyok, valamint expressis verbis biztositott
lesz a jogokrol térténé lemondas lehetdsége is.
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RESZLETES INDOKOLAS
al §-hoz

A Szabs. tv. 13. § (1) bekezdése — a jelenleg hatalyos rendelkezések mellett — azt is
szabalyozta, hogy a meg nem fizetett pénzbirsdg helyébe oOtezer forintonként hat ora
kozérdeki munkat kell meghatarozni, tovabba, hogy a meg nem fizetett pénzbirsagnak
Otezerrel nem oszthatd részét nem kell figyelembe venni. Figyelemmel arra, hogy ezen
szabalyok végrehajtasi jellegliek, a Szabs. tv. logikai felépitésének, rendszerének atlathatobba
tétele érdekében a pénzbirsag végrehajtasara vonatkozo rendelkezések korébe — a Szabs. tv.
142. § (3) bekezdése — kertiltek szabalyozasra.

a 2. §-hoz

A Szabs. tv. a jarmiivezetéstdl eltiltds kezdetének idOpontjaként a dontés jogerdre
emelkedését hatdrozza meg, azonban nem rendelkezik arr6l, hogy a vezetdi engedély
helyszini elvételétdl a jogerdig eltelt idOszakot az eltiltds lejartdnak kiszdmitdsakor
figyelembe kell-e venni. A médositas arr6l rendelkezik, hogy a kiilon — a kozati kozlekedési
igazgatasi feladatokrol, a kozuati kozlekedési okmanyok kiadasardl és visszavonasarol szold —
jogszabalyban meghatarozott vezetésre vald jogosultsag sziinetelésének ideje az eltiltas
idejébe beleszamit.

a 3. §-hoz

A Szabs. tv. 18. alcime kiilon rendelkezéseket tartalmaz a fiatalkoriak altal elkovetett
szabalysértések elbiralasara. Fiatalkortiakkal szemben — a Szabs. tv.-ben meghatarozott
feltételek fennallasa esetén — valamennyi biintetés és intézkedés alkalmazhato, koztik a
szabalysértési elzaras biintetés is. Figyelemmel arra, hogy fiatalkoru elkovetékkel szemben
ezen legszigorubb biintetés kiszabasanak, csak legvégsd esetben, tovabba a célszerliség és az
aranyossag kovetelményének figyelembe vételével kertilhet sor, a jogalkotd indokoltnak latta
egy olyan 1, a biintetdjogban alkalmazott jogintézményhez hasonld rendszer kialakitasat,
amely megteremti a szabalysértési elzaras végrehajtasanak probaiddre torténd felfliggesztését.
Ezen 10 jogintézmény a cselekmény targyi sulydhoz, egyéni személyes koriilményeihez
1gazodo biintetés-kiszabas lehetdségének erdsitését szolgalja.

A felfiiggesztés tartama egy honaptdl hat honapig terjedhet. A probaidd iddtartamat
honapokban kell meghatarozni. A Szabs. tv. meghatarozza azon eseteket, amikor fiatalkoraval
szemben a szabalysértési elzards végrehajtasa nem fiiggeszthetd fel: egyrészt azon
elkdvetdvel szemben, akit a szabalysértés elkovetésének idopontjat megel6z6 harom honapon
beliil szabalysértési elzarassal sujtandd szabdlysértés elkdvetése miatt elmarasztaltak,
masrészt azzal szemben sem, aki a szabdlysértési elzardssal sujtandd szabalysértést a
szabalysértési elzaras felfliggesztésének probaideje alatt kdvette el.

Kiemelendd szabaly, hogy ha a fiatalkoru a prébaidd eredményes leteltét kovetden ismételten
elkovet szabalysértést, annak elbiralasa soran a korabbi szabalysértés elkovetését nem lehet a

biintetés kiszabadsakor vagy az intézkedés alkalmazasakor figyelembe venni.

a4. §-hoz
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A korabbi szabalyozas szerint az anyagi karral jard szabalysértések — kozlekedési balesetek —
eljarasai soran felmeriilt szabalysértési koltség viselésérdl a szabalysértési hatoésagnak kell
dontenie annak ellenére, hogy a szabalysértési feleldsség a katondk esetében specialis
fegyelmi eljaras keretében keriil megallapitasra.

A katondval szemben induld szabalysértési eljaras rendszerében alapvetd valtozas nem
kovetkezik be, de sziikséges pontositani azt, hogy amikor a szabalysértési hatdésag vagy a
birdsadg a bizonyitasi eljaras lefolytatasat és a szabalysértési feleldsség kérdésében torténd
dontéshozatalt kovetéen — amelyben a szabalysértési koltséget is megallapitja — a fegyelmi
jogkor gyakorlojat fegyelmi fenyités kiszabasa végett keresi meg, azzal az iligyben torténd
tovabbi dontéshozatali hataskorét nem vesziti el. Amikor a fegyelmi jogkor gyakorloja mar
kiszabta a fegyelmi szankciot, a dontésérdl értesiti az eljard hatdésagot vagy birdsagot is. Ezt
kovetden a szabdlysértési hatosdg vagy a birdsdg a kordbbi dontésében megallapitott
szabalysértési koltség viselése targyaban hozhat dontést. A koltségviselés megallapitasa
ugyanis eldfeltételezi a fegyelmi szankcio6 kiszabasat.

az 5. §-hoz

A Szabs. tv. kiilonos részében feltiintetett — tobbek kozott — tulajdon elleni szabalysértések,
un. kettds alakzatuak, figyelemmel arra, hogy a szabalysértési értékhatart meghaladd értékre
elkovetett cselekmény bilincselekménynek mindsiil. Arra tekintettel, hogy a Szabs. tv. nem
hatarozza meg a kettds alakzat szabalysértések korébe vont cselekmények (lopas, sikkasztas,
jogtalan elsajatitas, orgazdasag, csalés, rongalas, hiitlen kezelés) torvényi tényallasat, indokolt
azon rendelkezés meghatarozasa, amely a Szabs. tv.-ben kiilon nem szabalyozott elemére a
Btk. altal meghatarozottakat rendeli alkalmazni.

A modositas az egységes joggyakorlas érdekében egyértelmiisiti tovabba a Btk. alapjan a
szabalysértési eljaras soran alkalmazandé egyes jogi fogalmak korét.

Figyelemmel arra, hogy a Szabs. tv.-ben szereplé szabalysértések koziil a rendzavaras,
valamint a feloszlatott egyesiilet tevékenységében vald részvétel szabalysértések tényallasi
elemként tartalmazzdk a nyilvanos rendezvényen torténd elkovetést, indokolt egységesen a
Szabs. tv. 19. alcim szerinti Ertelmez6 rendelkezések kozott szerepeltetni a nyilvanos
rendezvény fogalmat.

a 6. §-hoz

A hatalyos Szabs. tv. 35. §-a kizdrolag azon altalanos szabalyrdl rendelkezik, amely azt
mondja ki, hogy ha a Szabs. tv. kivételt nem tesz, a szabalysértési hatdsag, valamint a birdsag
hatdrozata és intézkedése ellen, valamint intézkedésének elmulasztasa miatt jogorvoslatnak
van helye. A jogorvoslatra jogosult a jogorvoslati jogarodl irdsban vagy a targyaldson szdban
lemondhat.

Ezen szabalyt egészitik ki azon rendelkezések, amelyek meghatarozzak a jogorvoslat nemeit,
azok hataridejét, tovabba az eldterjesztésre jogosultak korét.

Fdszabaly szerint a szabalysértési hatosag biintetést vagy intézkedést megallapitd hatarozata
ellen kifogasnak, egyéb hatarozata vagy intézkedése ellen panasznak, tovabba a birdsag
végzése ellen fellebbezésnek van helye. A jogorvoslati hatarid6 a kozléstdl szamitott nyolc
nap. Jogorvoslati kérelem benyujtasara az jogosult, akire nézve a hatarozat rendelkezést
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tartalmaz, vagy akit az intézkedés érint. Mindhdrom esetben a Szabs. tv. eltérd
rendelkezéseket megéllapithat.

a’. §-hoz

A Szabs. tv. 43. §-a rendelkezik az ligyészi torvényességi feliigyelet szabalyairdl, kiemelve az
ligyész ellendrzési jogosultsagait, egyedi tigyekben adott utasitasi jogat. Az ligy€sz a korabbi
szabalyozashoz hasonléan az {iigyészségrol szold torvényben meghatarozottak szerint
felligyeli a szabalysértési hatosagok €és a helyszini birsag kiszabasara jogosultak eljarasanak,
hatarozatanak és intézkedésének, valamint azok végrehajtasanak torvényességét.

Az lgyész fellépése esetén, a benyujtott inditvanyrol a birdsag dont, amely dontés ellen nincs
helye fellebbezésnek, de torvényben meghatarozott hataridében targyalas tartasa kérhetd.

Figyelemmel arra, hogy a Szabs. tv. 116. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezés a birdsag
ligydontd hatarozatdval szemben kizdrja a tovabbi jogorvoslat lehetdségét. Ugyanezen
tilalmat az iigyész fellépése nyoman folytatott birdsagi tdrgyaldson meghatdrozott hatarozat
esetében is indokolt a torvényben kimondani.

a 8. §-hoz

Eltérdé joggyakorlat alakult ki arra vonatkozodan, hogy a Szabs. tv. 45. §-dban szabalyozott
hataskor vagy illetékesség hidnya miatt az attételt milyen forméban kell elrendelni.

A Szabs. tv. 45. §-anak jelenlegi szovege nem rendelkezik a szabalysértési ligy attételére
iranyul6 hatosagi intézkedés formajarol. Erre tekintettel a torvényben egyértelmiien meg kell
hatarozni, hogy az eljard hatosag az attételrdl hatarozatban koteles rendelkezni.

a9. §-hoz

A biintetdeljaras sordn és az eurdpai elfogatoparancshoz kapcsolodd eljarasokban ligyvédi
segitség igénybevételéhez valdo jogrol, valamint valamely harmadik félnek a
szabadsagelvonaskor torténd tajékoztatasahoz vald jogrol és a szabadsagelvonas ideje alatt
harmadik felekkel és a konzuli hatésagokkal val6 kommunikécidhoz vald jogrol sz616, 2013.
oktober 22-1 2013/48/EU eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv (a tovabbiakban: 2013/48/EU
Iranyelv) 9. cikke eldirja a tagallamok szédmara, hogy biztositsdk az ligyvédi segitség
igénybevételének az irdnyelv szerint biztositando jogairol vald lemondasat. E jogokrol torténd
lemondas nem sértheti a nemzeti jogszabalyok szerinti kotelezd védelem szabalyozasat. Erre
figyelemmel a szabalysértési eljarasban is érvényesiilé képviselethez vald jog olyan iranya
bdvitésére van sziikség, amely a biintetdeljarasi torvényhez hasonloan lehetdvé teszi az eljaras
ald vont személy szamara, hogy a képvisel6 meghatalmazasat visszavonja, megvonja. Ezzel
az eljaras ald vont személy kifejezett magatartasaval is lemondhat a képviselethez vald
jogarol.

A 2013/48/EU Iranyelv hatdlya a biintetéeljaras terheltjei mellett az olyan eljards ald vont
személyekre is kiterjed, akik ellen szabalysértési eljaras indult, ebben az esetben ugyanakkor
az iranyelvi eldirasokat elegendd a birdsag elotti eljarasokban alkalmazni. Tekintettel arra,
hogy a 3. cikkben szerepld rendelkezések a képviselethez vald jog garancidlis szabdlyait
rogzitik, indokolt valamennyi eljaras ald vont személy szamara biztositani a képviseldvel
torténd, ellendrzés nélkiili kommunikaciot.
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a 10. §-hoz

A szabalysértések felderitésének, bizonyitdsanak eredményességét jelentds mértékben
befolyasolja, hogy milyen bizonyitasi eszk6zok allnak a hatosagok rendelkezésére. Indokolt
megteremteni azt a jogszabdlyi kornyezetet, amelyben a szabdlysértési hatosagok ugy
kezelhetik az eljaras lefolytatasdhoz sziikséges személyes adatokat, hogy kozben érvényesiil
az érintettek személyes adatai védelméhez fliz6d6 joga. A megkeresésre vonatkozo részletes
szabalyozas a biintetOeljarasban érvényesiilé szabalyokhoz szorosan kotddik, ugyanakkor a
megkereshetd szervek kore lényegesen sziikebben lett kialakitva, tekintettel arra, hogy a
szabalysértések tarsadalomra veszélyességének foka a bilincselekményekéhez képest
alacsonyabb szintli, ezért egy széleskorli megkeresési, adat- €s iratbekérési jogosultsag
lehetdvée tétele a sziikségesség-aranyossag alkotmanyos kdvetelményét sértené.

A szabalyozds — figyelemmel az informacidés Onrendelkezési jogrol és az
informécioszabadsagrol szold 2011. évi CXIL torvény 4. § (2) bekezdése szerinti
adatminimalizalas elvére — biztositja, hogy kizarolag a legszlikebb, indokolt adatkor
kezelésére keriiljon sor, tovabba kizarja a készletezésre torténd adatkezelést, vagyis, hogy
olyan adatok felvételére keriiljon sor, amelyeket csak késébb meghatirozasra keriilé célbol
gyljtenének.

A megkeresé hatdsag a megkeresés teljesitésére legalabb nyolc, legfeljebb harminc napos
hataridét allapithat meg, amelyet a megkeresett szervnek — amennyiben nem jelzi a teljesités
akadalyat - teljesiteni kell. Amennyiben a teljesités elmarad a megkeresett szerv Szabs. tv.
szerint rendbirsaggal stjthato.

a 11. §-hoz

A 2013/48/EU Iranyelv 12. cikke arra hivja fel a tagallamokat, hogy gondoskodjanak a
védelemhez valo jog tiszteletben tartasarol, amikor az ligyvédi segitség igénybevételéhez valo
jog megsértésével tett vallomast vagy igy szerzett bizonyitékot értékelnek. Erre az eurdpai
unios kotelezettségre figyelemmel, sziikséges kiegésziteni a Szabs. tv-t egy olyan szaballyal,
amely a bizonyitékok értékelése korében garantalja az eljaras ala vont személy védelemhez
val6 jogéanak érvényesiilését.

a 12. §-hoz

A szabalysértési eljaras eredményes lefolytatdsa érdekében a szabdlysértési hatosag tanut
hallgathat meg. Indokolt a térvényben pontosan megjeldlni, hogy a szabalysértési eljarasban
ki mindsiil tantinak, mivel igy teljesiil a hatésag azon eljarasi korlatja, hogy személyeket
indokolatlanul idézzen meghallgatasra. Az eljaras gyorsasagat is alatamasztja a moddositas,
amennyiben kizart, hogy az {igy érdemi elbiralasa szempontjabol relevans informacioval nem
rendelkezd személy kertil idézésre.

a 13. §-hoz

A hatélyos szabalyok szerint a szabalysértési eljarasban a tizennyolcadik életévét be nem
toltott tant meghallgatidsan a torvényes képviseld ugyan jelen lehet, azonban a jelenléte nem
kotelezd. A kiskoruakban a sziild nélkiili jelenlét félelmet kelthet a szabalysértési eljarasban,
azonban a torvényes képviseld puszta jelenléte is olyan biztonsagot nyujthat szdmukra,
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amelynek eredményeképp a kiskoru tanu is képes lehet megnyilni a hatdésagnak és értékelhetd
vallomast tenni. A torvényes képviseld tdmogatasa tovabba a nevelés részeként is nagy
szerepet kap, a szabalysértések elkovetésétdol vald visszatartasban is segitséget adhat. Ezért
indokolt kotelezden eldirni a torvényes képviseld szaméara a gondozott gyermeke
meghallgatasan torténd megjelenést.

Ugyanezen indokokra hivatkozva, a korabbi szabalyozassal ellentétben a tizennyolcadik
¢letévet be nem toltott kiskorti idézése és értesitése is a gondozodja Utjan torténik. Az
idézésnek tartalmaznia kell a gondozé részére azt a felhivast, hogy a kiskorti hatdsag elétti
megjelenésérél gondoskodjon.

a 14. §-hoz

A szabdlysértési eljaras soran ismételt szakértd kirendelése bizonyitdsi kérdés, az eljarod
hatésag dontésén mulik, tekintettel arra, hogy adott esetben a tényallas tisztazasahoz
szlikséges lehet. Az adott esetben laikus sértett szakmai szempontbol, az igy 0sszes iratdnak
ismerete nélkiil nincs abban a helyzetben, hogy az eljaras soran ezen kérdésben megalapozott
véleményt tudjon nyilvanitani, jogorvoslatot kérjen. A Szabs. tv. az ismételt szakértd
kirendelésére, annak sérelmezett megallapitasaira vonatkozd jogorvoslat eldterjesztésére
lehetdséget ad, ezek az érdemi dontéssel szemben benyujtott jogorvoslatban megtamadhatoak.

a 15. §-hoz

A szabalysértési eljaras soran ismételt szakfordito kirendelését a Szabs. tv. teszi lehetdvé, az
eljaras ala vont személy érdekében, tekintettel arra, hogy erre akkor keriil sor, ha a kirendelt
(korabbi) szakfordito forditdsanak mindsége sérti az eljaras ala vont személy jogat vagy jogos
érdekét. Erre tekintettel, az eljards ald vont személy érdekében az ismételt kirendelés
targyaban kiilon jogorvoslati lehetdséget nem indokolt biztositani. Az esetleges sérelem az
érdemi dontéssel szemben benyujtott jogorvoslatban megtamadhato.

a 16. §-hoz

A Szabs. tv. 68. § (3) bekezdése lehetOséget biztosit az ismeretlen helyen 1évé egyedi
azonositasra alkalmas targy korozésének elrendelésére, a targykordzés visszavonasanak
idépontjat, azonban nem tartalmazza. Igy a kovetkezetes joggyakorlat megteremtése
érdekében sziikséges annak rendezéssel, hogy a kordzés visszavonasara mikor keriil sor.

a 17. §-hoz

A 2013/48/EU Iranyelv eldirasaira tekintettel indokolt az eljaras ald vont személy szdmara
biztositani, hogy a meghallgatasa el6tt a képvisel6jével konzultaljon. Ez, valamint a Szabs. tv.
52. § (2) bekezdés szerinti modositas egylittesen biztositja az irdnyelvi kvetelményt.

a 18. §-hoz

A meg nem fizetett birsag, illetve a nem teljesitett kozérdekli munka helyébe 1ép6 elzaras
végrehajtasa keretében a torvény biztositja a végrehajtas helyéiil kijeldlt biintetés-végrehajtasi
intézetben meg nem jelent elkdvetd eldvezetésének elrendelését, ugyanakkor a biintetésként
kiszabott elzards végrehajtasa esetében torvényi szinten ilyen lehetdség nincs biztositva.
Emellett azonban a szabalysértési elzdras végrehajtasanak részletes szabdlyairdl szo6lo
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57/2014. (XII. 5.) BM rendelet értelmében a szabalysértési hatosag akkor, ha a
szabalyszerlien kézbesitett felhivas esetén a megadott hataridé elteltéig az elzaras foganatba
vételérol értesités hozza nem érkezett, haladéktalanul az elkdveto elovezetését rendeli el.

a 19. §-hoz

Az 1j bizonyitasi eszkdzre — megkeresés — vonatkozd részletszabalyok rendbirsaggal sujtjak
azon megkeresett szervet, amely a megkeresést a Szabs. tv. szerint meghatarozott hataridében
nem teljesiti. Erre tekintettel indokolt €s sziikséges a Szabs. tv. 77. § rendbirsagra vonatkozé
rendelkezéseinek kiegészitése a hivatkozott részletszabalyokra tekintettel.

a 20. §-hoz

Az 1978. évi IV. torvény a biintethetséget kizard okok kozott sorolta fel a maganinditvany
hianyat. A Szabs. tv. 29. § (1) bekezdése a biintethetdséget kizar6 okokra a Biintetd
Torvénykonyvrél szolo torvény rendelkezéseit irja eld alkalmazni. Tekintettel arra, hogy a
Btk. hatalybalépését kovetden a Btk. nem a biintethetdséget kizaré okként, hanem kiilon
fejezetben, a Dbiintetéjogi felelésségre vonas egyéb akadalyaként szabalyozza a
maganinditvany hidnyat, indokolt a Szabs. tv.-ben foglalt feljelentés elutasitdsi okok
modositasa.

A Szabs. tv. 216/A. §-aban foglalt ,,az Orszaggylilési nemzetbiztonsaggal foglalkozo6 allando
bizottsaga ténymegallapitd vizsgalati tevékenységének akadalyozasa” szabalysértés specialis
szabalyt fogalmaz meg ezen szabalysértés elkdvetésére vonatkozo feljelentés megtételére. A
Szabs. tv. 216/A. § (3) bekezdése szerint a feljelentés megtételére kizardlag a ténymegallapitd
vizsgalat idOtartama alatt, tovabba a ténymegallapito vizsgalat befejezését kdvetd nyolc napon
beliil a ténymegallapitd vizsgalatot folytatd bizottsadg elndke vagy tagja jogosult. A
hivatkozott rendelkezésre tekintettel sziikséges a feljelentés elutasitasi okok kozott ezt is
szerepeltetni.

a 21. §-hoz

A Szabs. tv. 82. §-a rendelkezik azon okokrdl, amelyek bekdvetkezése esetén a szabalysértési
eljaras felfliggesztésének van helye. Az 0j rendelkezés az egész eljaras egészére iranyado
felfliggesztési feltétel, amely alapos okkal képezi akadalyat az eljards folytatdsanak.
Amennyiben az eljaras ald vont személy egészségi allapota nem teszi lehetévé az eljarasi
cselekményeken vald megjelenést, ezen jogaval azonban élni kivan, vagy a tényallas
tisztazasa érdekében sziikséges, a jogalkalmazonak nincs lehetésége az eljaras
felfiiggesztésére. Erre tekintettel indokolt az eljaras felfiiggesztésének lehetOségét
megteremteni abban az esetben, ha az eljaras ala vont személy tartds, sulyos betegsége vagy a
szabalysértés elkovetése utan bekovetkezett elmebetegsége miatt az eljarasban nem vehet
részt.

a 22. §-hoz

Az 1978. évi IV. torvény a biintethetdséget kizard okok kozott sorolta fel a maganinditvany
hidnyat. A Szabs. tv. 29. § (1) bekezdése a biintethetdséget kizard6 okokra a Biintetd
Torvénykonyvrdl szolo torvény rendelkezéseit irja eld alkalmazni. Tekintettel arra, hogy a
Btk. hatalybalépését kovetden a Btk. nem a biintethetdséget kizardo okként, hanem kiilon
fejezetben, a biintetdjogi feleldsségre vonds egyéb akadalyaként szabalyozza a
maganinditvany hianyat, indokolt a Szabs. tv.-ben foglalt eljaras megsziintetési okok
modositasa.
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A Szabs. tv. 216/A. §-aban foglalt ,,az Orszaggylilési nemzetbiztonsaggal foglalkozo allando
bizottsaga ténymegallapitd vizsgalati tevékenységének akaddlyozasa™ szabalysértés specialis
szabalyt fogalmaz meg ezen szabalysértés elkdvetésére vonatkozo feljelentés megtételére. A
Szabs. tv. 216/A. § (3) bekezdése szerint a feljelentés megtételére kizardlag a ténymegallapitd
vizsgalat idOtartama alatt, tovabba a ténymegallapitd vizsgalat befejezését kovetd nyolc napon
beliil a ténymegallapitdo vizsgalatot folytatd bizottsag elndke vagy tagja jogosult. A
hivatkozott rendelkezésre tekintettel sziikséges az eljarast megsziintetd okok kozott ezt is
szerepeltetni.

a 23. §-hoz

A Szabs. tv. 85. §-a megteremtette az igazolasi kérelem benyujtasanak lehetdségét arra az
esetre, ha valamely személy Onhibajan kiviil kitlizott hatarnapon nem jelenik meg vagy
elmulaszt valamilyen hataridot.

Mivel az igazolasi kérelem el6terjesztésének lehetosége az eljards ala vont személy jogainak
érvényesiilését biztositja, a kedvezben elbiralt igazolasi kérelmekkel szembeni jogorvoslati
lehetdség veszélyeztetné az érintett eljarasi jogainak megfeleld érvényesiilését, tovabba
szdmos esetben az eljarasok elhtizodasat eredményezné. Erre tekintettel indokolt a kedvezden
elbiralt igazolasi kérelmekkel szembeni jogorvoslati lehetdségét kizarni.

a 24. §-hoz

A jogalkot6 a modositassal megteremtette a hirdetményi kézbesitést annak érdekében, hogy a
lakcim nélkiili személyek, valamint a telepiilésszintli cimmel rendelkezd személyek, tovabba
az ismeretlen helyen tartozkodd személyek esetében is kézbesithetd legyen meghatarozott
hatérozat. Indokolt azonban a hirdetményi kézbesités lehetdségét valamennyi a szabalysértési
hatosag altal meghozott hatarozat, illetve a birdsag altal meghozott végzés tekintetében is
Kiterjeszteni, tekintettel arra, hogy a biintetdeljarasban a jogalkot6é annak ellenére teremtette
ennek lehetdségét és sziikségét, hogy a sulyosabb jogkdvetkezmények miatt fokozottabban
indokolt az eljarasi garanciak védelme.

a 25. §-hoz

E szakaszban kizarolag szerkezeti-technikai jellegli modositas atvezetésére keriilt sor az
egyértelmii és kovetkezetes jogalkalmazas eldsegitése érdekében.

a 26. §-hoz

A Szabs. tv.-ben meghatarozott esetekben a szabalysértési hatosag hatarozatanak vagy birosag
végzésének kijavitasara vagy kiegészitésére van lehetdség. A jelenleg hatalyos szabalyozas
azonban a hatarozat vagy a végzés kijavitasat, illetve kiegészitését nem koti hataridéhoz, ami
szdmos esetben az eljardsok elhuzodasdhoz vezethet. Az eljarasok indokolatlan
elhuzodéasanak megakadalyozasa érdekében az 0j szabalyozas a hatarozat (végzés) hivatalbol
torténd kiegészitését a jogerére emelkedést kovetd nyolc napon beliil teszi lehetove. A
hatdsdg mulasztasa folytan jogsérelmet szenvedd érintett a kiegészitést a jogsérelemrdl valod
tudomasszerzését kovetd harom honapon beliil kezdeményezheti, a jogerdre emelkedéstol
szadmitott hat honap elteltével azonban kiegészitésnek nincs helye.

a 27. g-hoz
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A hatadlyos Szabs. tv. csupdn azt a helyzetet szabalyozza expressis verbis, amikor a
szabalysértési hatdosag nem ad helyt a panasznak és az ligyésznek kiildi azt meg. Sziikséges
ugyanakkor torvényi szinten konkretizalni azt is, amikor az ligyészi feliilbirdlatra azért nincs
sziikség, mert a szabalysértési hatosag sajat hataskorében alaposnak taldlja a panaszt és
intézkedik a sérelmezett helyzet helyreéllitasara.

Az Uj rendelkezés szerint, ha a szabalysértési hatosdg a panaszt alaposnak taldlja, annak
harom napon beliil ad helyt. A sérelmezett helyzet megsziintetése érdekében lehetdsége nyilik
a sérelmes hatarozat visszavondsara vagy modositasara. Dontésérdl a panasztevot, valamint
azokat is értesiti, akikkel a panasz alapjaul szolgédlé hatdrozatot is kozolte. Megszoritd
szabaly, hogy ugyanabban a targyban benyujtott panasz alapjan a hatdrozat csak egyszer
vonhato vissza, vagy csak egyszer modosithato.

a 28. §-hoz

A Szabs. tv. 110. § (3) bekezdése értelmében a birdsag az eljaras ala vont személyt abban az
esetben idézi, ha azt maga kérte, vagy ha a jelenlétét a birdsag egyéb okbol sziikségesnek
tartja. Figyelemmel arra, hogy egyes esetekben az eljaras ala vont személy érdekei
képviseldje utjan is érvényesithetdk, illetve az eljaras ald vont személy jelenléte a képviseld
megjelenése altal is biztosithatd, indokolt az olyan szabalyozas térvénybe iktatdsa, amely a
birdsag utdlagos dontése alapjan a targyalds megtartasat a korabban idézett — de a targyalason
megfelelden képviselt — eljaras ald vont személy jelenlétének hidnyédban is lehetévé teszi.

a 29-34. §-okhoz

Az eljaras ald vont személy ismeretlen helyen tartdzkodasa kizarja az érintettnek a
szabalysértési eljarasban torténd részvételét, az egyes eljarasi cselekményekrdl vald
tudomasszerzését, valamint az 6t megilletd jogosultsagok gyakorlasat. Tekintettel arra, hogy
az eljaras ala vont személy jelenlétének hianyaban torténd dontéshozatal stlyosan sértheti az
eljaras ala vont személy érdekeit, a biintetdeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény 531. § (7)
bekezdésében rogzitett jogintézményhez hasonldéan indokolt szamara biztositani a pertjitas
lehetdségét abban az esetben, ha tartozkodasi helye a cselekmény jogerds elbiralasat kovetden
valik ismertté.

A pertjitasi kérelem alapos volta szamos esetben — igy kiilondsen a szabalysértési elzarasra
atvaltoztatd végzeésekkel kapcsolatban inditott eljardsokban — az iratok alapjan is eldonthetd.
A pergazdasagossag €s az iddszeriiség kovetelményének megtartdsa mellett indokolt ezen
esetekben a tényallds tisztazdsahoz kotni, hogy a birosadg targyalast kivan-e tlizni.
Amennyiben tehat a tényallas tisztazésa érdekében sziikséges, a birosag targyalast tart.

a 35. §-hoz

Ezen szakasz moddositasat a joggyakorlat hivta életre. A gyakorlatban eléfordulhat ugyanis
olyan eset, hogy az adott elkdvetdt tobb iligyben tulajdon elleni szabalysértések elkdvetése
miatt szabalysértési elzaras biintetésekkel stjtanak, amelyeket ki is tolt, majd ezt kdvetden —
az lzletszerli elkovetésre tekintettel — az {ligyészség perujitast kezdeményez, mivel a
cselekmény nem szabalysértés, hanem biincselekmény. Az elkovetével szemben
blintetdeljaras indul, amely soran az altala elkovetett lizletszerii részcselekmények alapjan a
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korabbi szabalysértési eljarast tulajdonképpen a biintetd birosdg megismétli, és ez elkdvetd
biintet6jogi feleldsségét itéletben megallapitja.

Jelen esetben két visszassag meriil fel:

1. A Szabs. tv. 133/A. § (1) bekezdésére figyelemmel, a birdsag jogerés dontése alapjan
letoltott szabalysértési elzaras biintetésért az elkdvetonek kartalanitas jar akkor is, ha a
perujitas, és az eljaras megsziintetésének az oka, hogy a cselekmény nem szabdlysértés,
hanem biincselekmény, tehat egy sulyosabban mindsiilé cselekmény.

2. A jelenlegi birésagi gyakorlatot figyelembe véve ardnytalansag tapasztalhaté a
szabalysértési €s a biintetd itélkezés kozott. A tulajdon elleni szabalysértések esetében az 50
000 forintos értékhatarhoz kozelitd értékre elkovetett, avagy ilyen Osszegli kart okozo
cselekmények esetében a generalis biintetési maximumhoz kozelitd biintetések kiszabasara is
sor keriil. Azon cselekmények esetében, amelyek az iizletszerliségre tekintettel késdbb
blincselekménynek mindsiilnek, alkalmazandé a Szabs. tv. 22. § (1) bekezdésében szerepld
halmazati szabdly, amely értelmében, ha az eljards ald vont személyt ugyanabban az
eljarasban tobb szabalysértési elzarassal is biintethetd szabalysértés miatt vonjak feleldsségre,
a szabalysértési elzards leghosszabb tartama kilencven nap, a pénzbirsag fels6 hatira a
kiszabhatdo pénzbirsdg felével emelkedik. Ez azt jelenti, hogy a perujitasi eljarasban
megsziintetett cselekmények esetében az elkdvetd 10-20 nap elzarést is kitdlthet, amig a
végzéseket hatalyon kiviil helyezik, és a biintet6eljaras elindul. Ebbdl pedig kovetkezik, hogy
150 000 — 500 000 forint kartalanitdst is megitélhetnek az olyan elkdvetdnek, aki
blincselekményt kovetett el, igy feleldssége objektiv sulyosabb, mint azt a szabalysértési
eljarasban megallapitottak.

Ezzel szemben a biintetd birdsagi gyakorlatot figyelembe véve a szabalysértési értékre
tizletszertien elkovetett lopas vétség esetében a tobbszords visszaesOk esetében is 3-10 honap
végrehajtasaban felfiiggesztett szabadsagvesztést alkalmaz a birdsag, mig az els6 blintényesek
esetében az altaldnos gyakorlat a probara bocsatas intézkedés alkalmazésa.

Az eldbbiek alapjan kimondhat6, hogy az elkdvetd szdmdara az Osszes jogkovetkezményt
figyelembe véve tulajdonképpen kedvezdbb, ha az 4ltala elkovetett tulajdon elleni
szabalysértések miatt utdbb az eljarast perujitds sordn megsziintetik, majd vele szemben
biintetdeljaras indul.

Az ismertetett anomalia megsziintetésére ezért sziikséges a Szabs. tv. 133/A. §-dban
meghatdrozott kartalanitasi foszabaly kiegészitése azzal a kisegitd szaballyal, hogy nem jar
kartalanitas abban az esetben, ha a perujitassal érintett ligyben az eljarasnak a Szabs. tv. 83. §
(1) bekezdés a) pontja alapjan torténd megsziintetés oka, vagyis, hogya cselekmény
bilincselekmény.

a 36. §-hoz

A Szabs. tv. 133/B. §-a megteremti annak torvényi lehetdségét, hogy ha a jogerds dontést
kovetd feliilvizsgalat eredményeképpen az elkovetdvel szemben az eljarast megsziintették,
vagy a vele szemben hozott hatarozatot visszavontdk, illetve modositottak, a pénzbirsag, a
helyszini birsag ¢és a szabalysértési koltség cimén megfizetett dsszeget az elkovetdnek vissza
kell tériteni. A visszafizetést az eljarast megsziintetd rendelkezést meghoz6 birosag,
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szabalysértési hatosag, illetve a helyszini birsdg moddositasardl vagy visszavonasarol dontést
hoz6 helyszini birsagot kiszab6 szerv rendeli el.

A visszafizetésrol szolo rendelkezést nem indokolt jogorvoslati kérelemmel tdmadhatova
tenni, tekintettel arra, hogy a befizetés igazolt ténye és a feleldsség kérdésében hozott
hatarozat mellett a rendelkezés nem kivan jogalkalmazdi mérlegelést. Tovabba arra tekintettel
sem indokolt, hogy a visszafizetés a hatosag jogellenes eljarasa kovetkeztében torténik, az az
elmarasztalt személyt jogai és érdekeit védi.

a 37. §-hoz

Az illetékekrdl szoldo 1990. évi XCIIL. torvény 29. § (1) bekezdése, valamint Melléklete
illetéekkotelessé teszi tobbek kozott a becsiiletsértés miatt indult szabalysértési eljarasokat.
Tekintettel arra, hogy ezen szabalysértés miatti feleldsségre vonas kezdeményezése az
¢érintettek rendelkezési jogaba tartozik, indokolt az olyan szabdlyozds torvénybe iktatasa,
amely a becsiiletsértések miatti hatosagi eljarasok lefolytatdsat az illetéktorvényben
meghatarozott fizetési kotelezettség teljesitésétdl teszi fiiggdvé. Ennek megfelelden az eldirt
illetétk meg nem fizetése esetén a feljelentés elutasitdsanak, illetve a folyamatban 1évo
szabalysértési eljards megsziintetésének van helye.

a 38. §-hoz

A Szabs. tv. 10. § c) pontja az alabbiak szerint moédosul: nincs helye szabalysértési
elzarasnak, ha az eljaras ald vont személy tizennegyedik életévét be nem toltott gyermekét
egyediil neveld sziild, gydm. Amennyiben azonban a gyermek a tizennegyedik életévét
betoltotte, de a tizennyolcadik €letévet még nem, a térvényes képviseldjével, vagy gyamjaval
szemben szabdlysértési elzaras foganatosithato. Erre figyelemmel sziikséges tdjékoztatasi
kotelezettséget eldirni a szabalysértési hatosdgnak a gyamhatésag irdnydba a gyermek
ellatasa, gondozésa, torvényes képviseletének biztositasa érdekében. A tizennegyedik életévét
betoltott gyermek sem maradhat felligyelet nélkiil, illetve a gyermek torvényes képviseletérdl
¢s ellatasarol mindig gondoskodni sziikséges.

Jelen szabéalyozds szerint kizarolag a biintetésként kiszabott szabalysértési elzaras
végrehajtasakor, a kijelolt biintetés-végrehajtasi intézetben térténd meg nem jelenés esetén
van lehetdség korozés elrendelésére annak érdekében, hogy az elkdvetét a biintetés-
végrehajtasi intézetbe eldallitsak. A gyakorlatban szdmos esetben fordul eld, hogy a
végrehajtas folytatasara azért nincs lehetdség, mert — azt kovetden, hogy az eljaras ala vont
személy a felhivasban meghatarozott hatarnapon nem jelenik meg — a szabalysértési hatosag
altal elrendelt eldvezetés eredménytelen és az 1d6 mulédsaval az elzards végrehajthatatlanna
valik. Indokolt ezért a szabalysértési jogban a kordzés elrendelésének szélesebb korben valo
alkalmazaséara vonatkoz6 torvényi feltételek megteremtése.

a 39. §-hoz

Magyarorszag gazdasagi stabilitdsarol szolo 2011. évi CXCIV. térvény 30. § (1) bekezdésére
tekintettel — amely szerint az 1) fizetési kotelezettséget megallapité torvényben meg kell
hatarozni, hogy a bevétel az dllamhaztartas mely alrendszerének bevételét képezi — sziikséges
annak rogzitése, hogy a pénzbirsag, a helyszini birsag, a rendbirsdg, valamint a szabalysértési
koltség befizetésébdl szarmazod bevétel az allamhaztartas kozponti alrendszerének bevételét
képezi.
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Az egységes joggyakorlat megteremtése érdekében indokolt a kiszabott pénzbirsag valamint
helyszini birsag végrehajtasat foganatositod szerv megjeldlésének pontositasa.

A kiszabott pénzbirsdg vonatkozasaban a megfizetést kovetden a szabalysértési nyilvantartasi
rendszer adatai teljességének biztositasa érdekében a kozponti birsagkezelési rendszer
bevezetésével sziikséges tovabba azon jogalap megteremtése, hogy a kdzponti birsagkezelési
informatikai rendszert kezel6 ORFK — manudlis modszerrel levalogatva — a jarasi hivatal altal
végrehajtott ligyek szilk korében a befizetések ellendrzését a jarasi hivatal illetékes
kormanyhivatala szdmlajanak megtekintése utjan hajtsa.

a 40. $-hoz

A meg nem fizetett pénzbirsag, helyszini birsag vagy helyszini birsag az elkdvetd onkéntes
teljesitése esetén kozérdekii munkéaval megvalthato. Az egységes és kovetkezetes joggyakorlat,
valamint a Szabs. tv. atlathatobba tétele érdekében keriilt modositasra ezen szakasz.

a4l. §-hoz

A kozérdekii munka végrehajtasa alcim atfogd modositdsdra az egységes joggyakorlat
biztositasa érdekében van sziikség. A végrehajtasi szabalyok logikai sorrendben szabéalyozzak
az egyes hatosagok feladatait, azok végrehajtasanak hataridejét.

Fontos kiemelni, hogy torvényi szintre keriil a biintetésként kiszabott kozérdekli munka
végrehajtasanak elhalasztasara, valamint félbeszakitasara vonatkozo jogszabalyi rendelkezés.

a42. §-hoz

A nyilvantartds adataival kapcsolatos rendelkezések egyértelmisitése és teljes
atlathatosaganak megteremtése érdekében sziikségesek a javasolt jogtechnikai modositasok.

a43. §-hoz

Arra figyelemmel, hogy a Szabs. tv. 0j biintetést vezet be a szabalysértési elzaras probaidore
torténd felfiiggesztésével, indokolt, hogy a felfiiggesztett elzaras tényét, valamint a probaidd
tartamat a szabalysértést elkovetettek és a helyszini birsdgoltak nyilvantartasa tartalmazza.

A Kiszabott pénzbirsag vonatkozasaban a megfizetést kovetden a szabalysértési nyilvantartasi
rendszer adatai teljességének biztositds érdekében a kozponti birsdgkezelési rendszer
bevezetésével sziikséges azon jogalapot megteremteni, hogy a kozponti birsagkezelési
informatikai rendszert kezel6 ORFK — manualis modszerrel levalogatva — a jarasi hivatal altal
végrehajtott ligyekben adatrogzitést hajtson végre.

a 44. §-hoz

A Szabs. tv. 147. § (3) bekezdése a szabalysértési szabalyozasért felelés miniszter, (4)
bekezdése a koztarsasagi elnok hataskorébe utalja a méltanyossagi kérelmek elbiralasat.
Figyelemmel arra, hogy e kérelmek elbirdldsa sordn a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerben rogzitett az elkOvetd szabalysértési elGéletére vonatkozo adatok kiemelt
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jelentdséggel birhatnak, szlikséges a méltanyossagi kérelem elbiralasara jogosult altal kijelolt
személyek hozzaférési jogosultsadgat rogzitd rendelkezés meghatarozasa.

A foldalatti gombak gytjtésérdl szolo 24/2012. (III. 19.) VM rendelet (a tovabbiakban:
24/2012. VM rendelet) eldirja, hogy amennyiben az erdei haszonvételek jogosulatlan
gyakorldsa elnevezésii szabalysértési tényallas elsé fordulata szerinti cselekmény miatt az
elkovetdt szabalysértési birsaggal sjtottak, az erdészeti hatésag a gytlijtési naplot két évre
visszavonja t6le, vagy annak az érintett személy részére torténd kiadasat két évre megtiltja.
Ahhoz, hogy az erdészeti hatdésag tudomast szerezzen az ilyen szabalysértésekrol és
birsagokrol, meg kell teremteni szamara az arra vald jogosultsagot, hogy az ¢rintett
szabalysértéssel kapcsolatos nyilvantartasi adatokat e feladatanak ellatasa céljabol kezelhesse.

a 45. §-hoz

Az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL. torvény 29. § (1) bekezdése, valamint Melléklete
illetékkotelessé teszi tobbek kozott a maganlaksértés miatt indult szabalysértési eljarasokat.
Tekintettel arra, hogy ezen szabalysértés miatti felelosségre vonéds kezdeményezése az
¢érintettek rendelkezési jogaba tartozik, indokolt az olyan szabdlyozéds torvénybe iktatasa,
amely a maganlaksértések miatti hatdsagi eljarasok lefolytatasat az illetéktorvényben
meghatarozott fizetési kotelezettség teljesitésétol teszi fiiggdvé. Ennek megfeleléen az eldirt
illettk meg nem fizetése esetén a feljelentés elutasitisanak, illetve a folyamatban 1évo
szabalysértési eljaras megsziintetésének van helye.

a 46. §-hoz

A Btk. altal nevesitett kozérdekli iizem megzavarasa blincselekmény torvényi tényalldsa
indokolttd tette Uj szabalysértési tényallds megalkotasat arra tekintettel, hogy az utdbbi
években megszaporodtak az olyan esetek, amelyek soran gondatlansagbol vezetékek, illetve
mas kozmiivek rongalddtak meg jelentés mértékli zavart nem okozva. Ezek tekintetében
biintetdeljaras meginditdsara nincs mod, mivel a jelentds mértékli zavar hidnya miatt
kozérdekll ilizem miikddésének megzavarasa nem 4ll fenn, ugyanakkor a rongalas
blincselekményét csak szandékosan lehet elkdvetni. Az 0j szabalysértést az koveti el, aki
szdndékosan vagy gondatlansdgbol a kozérdekli lizem miikodését tigy zavarja meg, hogy
azzal nem okoz jelentds mértékli lizemzavart, és szandékos elkovetés esetén 50.000 Ft-nal
Kisebb kar keletkezik. Az 0 tényallas valosagos joghézagot tolt ki.

A modositassal bevezetett tényalldst nem csak rongalas utjdan kovethetd el, mint a
szabalysértés szandékos alakzata. Az Uj tényallas — hasonléan a biintetdjogi tényallashoz —
nyitott torvényi tényallas, elkovetési modot nem hataroz meg. Megzavarés alatt minden olyan
aktiv és passziv magatartast kell érteni, ami a kozérdekli iizem technikai, technologiai
folyamatainak megzavarasara alkalmas. A szabalysértés tehat allagsérelem, rongalasi kar
keletkezése nélkiil is bekovetkezhet. (Példaul a kdzérdeki lizem berendezésének allagsérelem
nélkiili szétszerelésével, miikodésének ledllasaval stb.) Szintén tényalldsszeri magatartas lesz
azoknak a cselekménye, akik be nem jelentett demonstracioval forgalmi akadalyt képeznek,
amely a kozOsségi kozlekedési lizem milkddésének — jelentds mértéket el nem érd —
megzavarasat eredményezi.

a47. g-hoz
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A Szabs. tv. 183. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezés az (1a) bekezdés altal statualt
szabalysértési tényallasokat a rendorségi hataskorbe utalt szabalysértések korében
pillanatnyilag annak ellenére nem nevesiti, hogy a szoban forgd szabalysértések mas hatdsag
hataskorében torténd elbiralasa nem indokolt. E szempontra figyelemmel gondoskodni kell a

crcr

A Szabs. tv. 183. §-aban statualt szabalysértési tényallasok alkalmazasa méltanytalan sérelmet
jelentene azon személyekre nézve, akik a kordbban jogszerlien tartott l6fegyveriiktol
megvalva, az ahhoz tartozé csekély mennyiségli 16szer egyidejii elidegenitése vagy hatosagi
tarolasba vétele irant gondatlansdgb6l nem intézkednek, mikdézben az adott 16szerfajta
birtoklasara a tartdsanak alapjaul szolgald Il6fegyver hianydban a tovabbiakban nem
jogosultak.

Figyelemmel az ilyen moddon megvalosuld jogsértések tarsadalomra veszélyességének
elhanyagolhato voltara, indokolt a kérdéses esetkort privilegizalt szabalysértési alakzatként
meghatarozo 0j szabalysértési tényallas torvénybeiktatasa. Tekintetbe véve mindemellett azon
koriilményt, miszerint a sajat cselekményének jogellenes voltat az engedély nélkiili
10szertartast gondatlansagbol elkdvetd személy tudata jellemzden nem fogja at, a szabalysértési
felelosségre vondsra a jogalkotd kizdrdlag az igazgatasi eldirdsok megsértésére vonatkozd
hatdsagi felhivast kovetden kivan lehetdséget biztositani.

a 48. §-hoz

A 24/2012. VM rendelet eldirja, hogy amennyiben az erdei haszonvételek jogosulatlan
gyakorldsa elnevezésli szabdlysértési tényallas elsé fordulata szerinti cselekmény miatt az
elkovetdt szabalysértési birsaggal sujtottak, az erdészeti hatdsag a gyljtési naplot két évre
visszavonja tdle, vagy annak az érintett személy részére torténd kiadasat két évre megtiltja.
Ahhoz, hogy az erdészeti hatdésag tudomast szerezzen az ilyen szabalysértésekrdl és
birsagokrol, meg kell teremteni szdmara az arra vald jogosultsdgot, hogy az érintett
szabalysértéssel kapcsolatos nyilvantartdsi adatokat e feladatanak ellatdsa céljabol kezelhesse.
Ezzel parhuzamosan sziikséges eldirni a szabalysértés hatosagok, helyszini birsagolasra
jogosultak szamara azt, hogy a kiszabott birsagokrol értesitsék a Nemzeti Elelmiszerlanc-
biztonsagi Hivatalt.

a 49. §-hoz

Az europai unids jogharmonizaciot végrehajtdé modositdsok miatt sziikséges pontositani a
jogharmonizécioval érintett szakaszok korét.

az 50. §-hoz

1. A hataridéhoz kotott kotelességek esetén a torvényi tényallas része az az idétartam, amely
eredménytelen eltelte utan az elkovetési magatartas (mulasztas) befejezetté valik. A térvényi
tényallas az egyszeri mulasztassal megvalosult, a tényéllas eredményt nem tartalmaz, vagyis a
mulasztas miatt keletkezett jogellenes helyzet jogilag nem relevans kovetkezménye a
kotelesség teljesiilése.

Figyelemmel arra, hogy a mulasztas egy konkrétan meghatarozott iddponthoz kotédik, amely
egyben az immaterialis cselekmény befejezettségét jelenti, igy az eléviilés azon a napon
kezddédik €s 6 honapot kovetden ipso iure bedll, amikor az eljards ala vont személy még
jogszerlien eleget tehetett volna a kotelességének. A szabalysértés elkovetése logikailag csak
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egyszer torténhet meg, erre tekintettel a kotelesség teljesiiléséig fennalld idészakban tortént
ismételt birsagolas torvénysértd. Az un. tiszta mulasztasos cselekményekre vonatkozo
eléviilési szabalyt ugyanezen jogintézmény biintetéjogi szabalyaval [Btk. 27. § c) pont]
egységes elvi alapon indokolt szabalyozni.

2. Az eléviilést félbeszakitd eljarasi cselekmények szabalyozasa nem egyértelmi, ugyanis ,,az
eljaras ald vont személlyel szemben” foganatositott cselekmények megfogalmazasa idében
indokolatlanul lesziikiti az eljaro hatdésagok mozgasterét. Célszerlibb atvenni a biintetdjogi
szabalyozas szoOhasznalatat, amely az elkovetd ellen foganatositott cselekményekhez fiiz
eléviilést félbeszakitd joghatast.

3. A hatélyos Polgari Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.)
értelmében a kiskort gyermek sziildi feliigyelet vagy gyamsag alatt all. A Szabs. tv. 10. § c)
pontja kizarja a szabalysértési elzaras biintetés alkalmazésat a tizennegyedik életévét be nem
toltott gyermekét egyediil neveld sziild esetében, azonban nem zérja ki abban az esetben, ha a
tizennegyedik életévét be nem toltott gyermeket egyediil neveld eljaras ala vont személy a
gyermek gyamja (pl. nagysziild). Indokolt a Ptk. rendelkezéseivel val6 0Osszhang
megteremtése érdekében, valamint a gydmnak biztositott azonos jogallas céljabol a Szabs. tv.
10. § c) pontjdnak modositasat.

Indokolt a gyam vonatkozasaban is kibOviteni a Szabs. tv. 10. § c¢) pontjat, mivel
gyakorlatilag a gyam rendelkezik a tizennegyedik életévét be nem toltott gyermek minden
¢lethelyzetérdl, igy az 6 elvonasa — egyéb neveld személy hidnyaban — veszélyeztetheti a
gyermek mindennapijait.

4-6. Tekintettel arra, hogy a kozérdekli munka teljesitésére adott halasztas illetve a
munkavégzés félbeszakitdsa nem jelenti a kozérdeki munka elvégzésére vonatkozo
kotelezettség megsziinését, a torvényben indokolt meghatarozni, hogy a halasztas, illetve a
félbeszakitds igénybevétele nem szamit bele a biintetés végrehajthatosdganak eléviilési
idejébe.

7. A jelenlegi megfogalmazas a fegyelmi hatosag altal alkalmazhatd szankci6 korét sziikiti,
ugyanis mintegy kotelezovée teszi a fegyelmi fenyités kiszabasat. Erre tekintettel a rendelkezés
modositasa sziikséges.

8. és 20. Magyarorszag 1995-ben csatlakozott a Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai
Kartdjahoz, (a tovabbiakban: Karta), amelynek kihirdetésérél az 1999. évi XL. térvény
rendelkezett. Magyarorszag a Karta megerdsitésérdl szolo okirat letétbe helyezésekor a Karta
2. Cikk 2. pontja szerint tett kotelezettségvallaldsokat a horvat, német, romén, szerb, szlovak
¢és szlovén nyelvek vonatkozasaban, és kevesebb vallalast a romani és a beas nyelvek
vonatkozdsdban. A Magyar Koztarsasdgnak a Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai
Kartdja 2. Cikk 2. bekezdése szerinti kotelezettségvallalasai cigdny (romani €s beas)
nyelvekre torténd kiterjesztésérdl szolo 2008. évi XLIIL torvény elfogadast kovetden
Magyarorszag eleget tett a torvény cimében szerepld kotelezettségének.

Mindazonaltal a nemzetiségek jogair6l sz6lo 2011. évi CLXXIX. térvény nem a ,,regionalis
vagy kisebbségi nyelv” meghatarozast hasznalja, hanem a nemzetiségi nyelv fogalmat.

9. Figyelemmel arra, hogy a jogalkalmazo6i tapasztalatok szerint a szabalysértési eljaras soran
tanuként meghallgatni kivant személyek ismeretlen helyre torténd tavozasa szdmos esetben az
eljarasok elhtizodéasat eredményezi, az ismeretlen helyen tartozkodo személyek felkutatasat
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celzo hatdsagi intézkedések személyi hatalyat az eljaras ald vont személyek mellett a
tanukénti pozicioban 1évé személyekre is indokolt kiterjeszteni.

10. Mivel a szakértd felmentése nem jarhat jogsérelemmel az érintettekre nézve, az errdl sz6lo
hatosagi rendelkezéssel szemben 0Onallé jogorvoslati jogot nem indokolt biztositani. Az
ujonnan kirendelt szakértdé esetlegesen sérelmezett megéllapitdsai az érdemi dontéssel
szemben benyujtott jogorvoslatban megtamadhatoak.

11. A biintet6eljaras soran a tajékoztatashoz valo jogrol szolo, 2012. majus 22-i 2012/13/EU
europai parlamenti és tanacsi irdnyelv (a tovabbiakban: 2012/13/EU Irdnyelv) eléirasainak
megfelelden a szabalysértési eljards ald vont személy esetében biztositani kell az egyes,
kifejezetten eljarasi jogokat érinté hatdsagi tajékoztatas megfelelé garanciait. A 2012/13/EU
Irdnyelv 3. és a 6. cikke foglalkozik az eljards alapjat képezd cselekményrdl valod
tajékoztatashoz vald jog biztositasaval. Ezekre figyelemmel az eljaras ald vont személy
meghallgatisara vonatkozd eldirdsok kozott szerepeltetni sziikséges e tajékoztatasi
kotelezettséget.

12. A bizonyitasi eljaras eredményességének biztositdsa érdekében a szakértd eldtt torténd
megjelenésre valo eldvezetés lehetdségének megteremtése sziikséges.

14. A Szabs. tv. 72. § (7) bekezdése alapjan lehetdség van eredménytelen eldvezetés esetén a
kotelezettet kiilonds méltanylast érdemld okbol az eldvezetési koltség megfizetése alol
mentesiteni. A gyakorlatban problémaként jelentkezik, hogy a kdotelezett milyen hataridén
beliil terjeszthet eld erre vonatkozé kérelmet. Javaslat a Szabs. tv. 72. § (7) bekezdésének
kiegészitését rendeli el a hataridé megjelolésével.

15. A hatdlyos Szabs. tv. az Orizet és az eldallitds idejének szabalysértési Orizetbe valod
beszamitasarol rendelkezik, azonban az eljaras ala vont személy szabadsagjogainak
biztositasa érdekében sziikséges az eldallitas idejének Orizetbe vald beszdmitasarol is
rendelkezni.

16. A 2013/48/EU Iranyelv 5. cikkében eldirtaknak megfelelden biztositani kell, hogy a
fiatalkori Grizetbe vett személy sziiléje vagy mas alkalmas felnétt a lehetd leghamarabb
értesiiljon a szabadsag elvonasarol.

17. Az eljaras ala vont személyt megilletd jogairdl valo tajékoztatast szabalysértési Orizetbe
vétel esetén az Orizetbe vétel idOpontjaban kell megadni.

18. A kiskoru tanu torvényes képviseldjére vonatkozodan is indokolt kiterjeszteni a rendbirsag
kiszabasanak lehetdségét, tekintettel arra, hogy a Szabs. tv. a torvényes képviseld
kotelezettségeként szabalyozza a szabalysértési eljarasban, illetve egyes eljarasi
cselekményeken vald részvételét.

19. A gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy a kozvetitdi eljards befejezésének nagy
szamban az az oka, hogy a kozvetitdi eljarasban valamely fél, vagy egyik fél sem jelent meg a
megbeszElésen, illetve a megbeszEélés megszervezése akadalyba {itkozott. Sok esetben a felek
tavolmaraddsanak egyik oka, hogy nem kapnak elegendd informéciot a kdzvetitoi eljarasrol,
esetleg a kapott informaciok tovabbi kérdéseket vetnek fel benniik. A felek megfeleld és
részletes tajékoztatasa érdekében sziikséges a pontositas.
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20. A kozvetitoi eljarasok gyakorlati tapasztalatai alapjan megallapithatd tovabba, hogy a
kozvetitdi eljaras lefolytatdsara nyitva allo sziik hataridd ellenére az eljarasok elhtizodéasédhoz
vezethet a jogi képviseld esetleges jelenléte, folyamatiranyitdé megnyilvanulasa, amely
hatraltatja a kozvetitd hatékony €és gyors munkavégzését, és igy az eljaras alapelveinek
maradéktalan érvényesiilését. Annak érdekében, hogy a jogi képviselok szerepe a kozvetitdi
eljarasok soran egyértelmiivé valjon sziikséges a modositas bevezetése.

25. Hirdetményi uton torténd kézbesités sordan a hirdetmény kifiiggesztése idében és térben
eltérd lehet, igy sziikséges pontosan meghatarozni, hogy mely hatdsag altali kifiiggesztéstol
szamitott tizen6t napon belill keriil sor a kézbesitési vélelem bealltara.

26. A képviselok készkiaddsa mellett indokolt azok dijat is feltiintetni a szabalysértési
koltségek korében.

27. A Szabs. tv. felsorolja a szabalysértési hatosag azon hatarozatait és intézkedéseit, amelyek
ellen lehet6ség van panasszal €lni. Sérelmes helyzet a szabalysértési hatdsag intézkedésének
elmulasztasa esetén is bekovetkezhet, erre tekintettel sziikséges biztositani, hogy ezen
mulasztas esetén is lehessen panasszal €lni.

29. A Szabs. tv. 104. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés pontositasat szolgélja az, hogy
»feljelentd tovabbi adatok kozlésére valo felhivhatdsagat” lehetdségként keriil szabalyozasra.
a jelenleg hatalyos rendelkezésbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a feljelentd tovabbi adatok
kozlésére vald felhivasa kotelezd a meghallgatasos eljarasban.

30. A szabalysértési hatosag képviseldje a szabalysértési targyaldson részt vehet, azonban a
jelenlegi szabalyozas nem biztositja a bizonyitasi eljaras befejezését kdvetden a targyalason
jelenlévé szabalysértési hatosagi képviseldnek azt a jogot, hogy Osszefoglalja allaspontjat az
gy lényegét érintd tényekrdl, jogi mindsitésrdl, jogkdvetkezményekrdl, ezaltal a képviseleti
tevékenység lényegében elvesziti jelentdségét. Erre tekintettel a Szabs. tv. 115. § (1)
bekezdésének jelen modositasa indokolt.

31. Az elzarassal is biintethetd szabalysértés esetén az elokészitd eljarast folytatd rendori
szervek vonatkozéasaban fdszabalyként az elkovetés helye szerinti illetékesség meghatarozasa
sziikséges az eljarasok eredményes ¢és gyors lefolytatdsanak biztositdsa, valamint az egységes
joggyakorlat kialakitasa érdekében.

33. A Szabs. tv. 39. § (2) bekezdés g) pontja szerint az erdészeti hatdsag arra felhatalmazott
ligyintézdje helyszini birsdg kiszabdsira jogosult. A Szabs. tv. 126/A. § (1) bekezdése
értelmében az ott meghatarozott, helyszini birsag kiszabasara jogosult személy szabalysértési
elzardssal is biintethetd azon szabalysértések esetén, ahol a helyszini birsdg kiszabasara
jogosult, a szabalysértés elkovetésén tetten ért személyt az elkovetés helye szerint illetékes
jarasbirdsagra eldéllithatja. Figyelemmel arra, hogy az erdészeti hatdsdg arra felhatalmazott
tigyintézdje tulajdon elleni szabalysértés esetén helyszini birsag kiszabasara jogosult, indokolt
a birdsag elé allitas lehetéségét szamara is megteremteni.

34. A végrehajtasi eljaras elhtizodasat, valamint eredménytelenségét vetiti elére az, hogy a
birésagok részére a Szabs. tv. nem szabalyozza, hogy hany alkalommal engedélyezhetik a
szabalysértési elzaras elhalasztasat, igy sziikséges a modositas.
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37. Az elovezetési koltség a Szabs. tv. 92. §-a szerint nem mindsiil szabalysértési koltségnek,
igy amennyiben annak — torvényben eldirt hatariddben — megfizetése elmarad, az addk
modjara torténd behajtas érdekében indokolt kiilon felsorolni.

A torvénytervezet szovegcserés modositasa egyebekben technikai pontositasokat tartalmaz.
az 51. §-hoz

Hatalyat veszt6 rendelkezések.
az 52-53. §-okhoz

Figyelemmel arra, hogy a szabalysértési jogsegélyrdl szolo 2007. évi XXXVI. térvény nem
rendelkezik az eljarasi koltség végrehajtasarol, indokolt a pénzbirsagot kiszabd jogerds
szabalysértési hatarozat végrehajtasanak atvételérdl szold rendelkezés olyan pontositasa,
amely a végrehajtasra atvett eljardsi koltségre a szabdlysértési koltség végrehajtasara
vonatkoz6 szabalyokat rendeli alkalmazni.

Az Szjst. nem rendelkezik arrél, hogy a végrehajtasra atvett hatarozatokban kiszabott birsag
befizetésérdl, valamint a meg nem fizetés kdvetkezményérdl az elkdvetdt tajékoztatni kell. E
probléma kikiiszobolése érdekében indokolt, hogy a végrehajtasi jogsegély tigyben
végrehajtasra intézkedd illetékes szabalysértési hatosag tajékoztatast adjon a végrehajtisra
atvett pénzbirsag tekintetében a teljesitésére szolgaldo kozérdekii munka magyar szabalyok
szerinti id6tartamarol. A nyilvantartds vezetése végett sziikséges a munkaiigyi kdzpontok
részére is tajékoztatasi kotelezettséget eldirni, hogy a jarasi hivatalok a kozérdekii munkara
torténd jelentkezésrol értesiiljenek.

Az Eurdpai Unid Tanacsanak a kolcsonds elismerés elvének a pénzbiintetésekre valod
alkalmazasarol szolo, 2005. februdr 24-1 2005/214/IB kerethatdrozat 5. cikk (1) bekezdése
felsorolja azokat, a kibocsatd allamban biintetendd cselekményeket, amelyek miatt hozott
hatarozatokat az Europai Uni6o tagallamai kotelesek elismerni és végrehajtani. A
kerethatdrozat nem tartalmaz korldtoz6 rendelkezéseket a pénzbirsagot kiszabd jogerds
szabalysértési hatarozat végrehajtdsanak atadéasara. Erre tekintettel indokolt a szabalysértési
jogsegélyrdl szo6lo torvény mellékletének hatdlyon kiviil helyezése, igy megvaldosul
valamennyi szabalysértés miatt hozott pénzbirsagot kiszabo hatarozat atadasa.

az 54. §-hoz
Hatalyba Iéptetd rendelkezés.

az 55. §-hoz

Az Eurodpai Unio jogénak valo megfelelést rogziti.
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TERVEZET
A Kormany

.../2015. (... ...) Korm. rendelete

az egyes kozlekedési szabalysértések miatt alkalmazandé szabalysértési pénzbirsag,
illetve helyszini birsag kotelez6 mértékérol, valamint a szabalysértésekrol, a
szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrol sz6lo 2012. évi II.
torvénnyel osszefiiggo egyes kormanyrendeletek modositasardl szolé 63/2012. (IV. 2.)
Korm. rendelet médositasarol

A Kormany a szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerrdl sz616 2012. évi I1. torvény 250. § (1) bekezdés c) pontjaban kapott felhatalmazas
alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a
kovetkezoket rendeli el:

1. §

Az egyes kozlekedési szabalysértések miatt alkalmazand6 szabdlysértési pénzbirsag, illetve
helyszini birsag kotelezd mértékérdl, valamint a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol
¢s a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl sz6l6 2012. évi II. térvénnyel Osszefliggd egyes
kormanyrendeletek modositasardl szold 63/2012. (IV. 2.) Korm. rendelet 1. §-a helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»1. § Ha a szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol €és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerrdl szo6l6 2012. évi II. térvény (a tovabbiakban: Szabs. tv.) XXVIIL. Fejezetében
meghatarozott szabalysértések koziil az 1-5. mellékletben felsorolt szabalysértéseket az abban
hivatkozott rendelkezések megszegésével kovetik el — amennyiben a hatosdg megitélése
alapjan a Szabs. tv. szerinti pénzbirsdg vagy helyszini birsag kiszabdsa indokolt —, az ott
meghatarozott szabalysértéshez rendelt dsszegli pénzbirsagot, illetve helyszini birsagot kell
kiszabni.”.

2.§

Ez a rendelet a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerrél szo6l6 2012. évi II. torvény, valamint ezzel Osszefiiggésben egyes tovabbi
jogszabalyok moddositasardl szoldé 2015. évi ...... torvény hatalybalépésének napjan 1ép
hatalyba.

Orban Viktor
miniszterelnok
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INDOKOLAS

Mivel az egyes kozlekedési szabalysértések miatt alkalmazandd szabdlysértési pénzbirsag,
illetve helyszini birsag kotelezé mértékérdl, valamint a szabalysértésekrodl, a szabalysértési
eljarasrol és a szabdlysértési nyilvantartdsi rendszerrél szold 2012. évi II. toérvénnyel
Osszefiiggd egyes kormanyrendeletek modositasarol szolo 63/2012. (IV. 2.) Korm. rendelet 1.
§-anak megszovegezése nem teszi egyértelmiivé, hogy a pénzbirsagot, illetve a helyszini
birsagot kiszabo hatosag az alkalmazand6 szankcié megallapitasa soran élhet a Szabs. tv.-ben
biztositott mérlegelési jogaval, a torvényi szintli szabalyozasnak valé megfelelés érdekében a
Korm. rendelet hivatkozott rendelkezésének megfeleld pontositasa valt sziikségessé.



