Az elbterjesztést a Kormany nem targyalta meg, ezért az nem tekintheté a Kormany allaspontjanak.

TERVEZET 1.

A Kormany
.../2017. (...... ) Korm. rendelete

a kéménysepro-ipari tevékenységrol szolo torvény végrehajtasarol szolé 99/2016. (V. 13.) Korm.
rendelet médositasarol

A Kormany a kéménysepro-ipari tevékenyseégrol szold 2015. évi CCXI. torvény 8. § (1) bekezdésben
kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkdrében
eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1.§

A kéménysepro-ipari tevékenységrol szolo torvény végrehajtasarol szolo 99/2016. (V. 13.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. § (1) bekezdés g) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

[A kéménysepro-ipari tevékenységrol szolo 2015. évi CCXL torvény (a tovabbiakban: Kstv.) szerinti
kéménysepré-ipari szerv és kéménysepro-ipari szolgaltato (a toviabbiakban egyiitt: kéményseprd-ipari
tevékenységet ellato)]

,»J) — az (la) bekezdésben meghatarozott kivétellel — a jogszabaly szerinti miiszaki vizsgalat nélkiil
vagy a muiszaki vizsgdlat sordn megallapitott nem megfeleld mindsités ellenére miikodtetett
égéstermék-elvezetd hasznalata,”

(miatti - az életet és a vagyonbiztonsdgot kozvetleniil fenyegetd - veszély észlelése esetén soron kiviil,
de legkésobb harom munkanapon beliil értesiti az elsé foku tiizvédelmi hatosagot, valamint
gazfogyaszto késziilék esetében a foldgdzelosztot.)

2.§

Az R. 1. §-a a kdvetkez6 (1a) és (1b) bekezdéssel egésziil ki:

»(la) Az égéstermék-elvezetd (1) bekezdés g) pontjaban meghatarozott jogszabaly szerinti miiszaki
vizsgélat nélkiil torténd ilizemeltetése nem mindsiil életet és vagyonbiztonsdgot kozvetleniil
veszélyeztetd szabalytalansagnak, ha az ingatlan hasznaloja a szabalytalansag megallapitasatol —a 2. §
(1) bekezdés szerinti esetben a tudomasszerzéstdl — szamitott harminc napon beliil megrendeli az
égéstermék-elvezetd miiszaki vizsgalatat. A kéményseprd-ipari tevékenységet ellato errdl a helyszinen
irasban tdjékoztatja az ingatlan hasznalojat.

(1b) A kéménysepré-ipari tevékenységet ellato az (1a) bekezdés szerinti esetben is megvizsgalja, hogy
az égéstermék-elvezetd hasznalata nem okoz-e életveszélyt. Ha a hasznalat életveszélyt okoz, a
kéménysepré-ipari tevékenységet ellatd megteszi a Kstv. 3. § (2) bekezdése szerinti intézkedést.”

3.8
Az R. 2. §-a a kovetkez6 (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A tlzvédelmi hatosag a (2) bekezdés szerinti intézkedést az 1. § (1a) bekezdésben foglaltak
esetében a megrendelési kotelezettségre eldirt hatarido elteltét kovetden teszi meg.”
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4.§

Az R.

a) 2. § (1) bekezdésében a ,,Kstv. 5. § (2) bekezdés d) pontja szerinti tilalmarol” szovegrész helyébe a
LKstv. 5. § (2) bekezdés d) pontja szerinti tilalmarol, valamint az 1. § (la) bekezdés szerinti
megrendelési kotelezettségérol”,

b) 2. § (2) bekezdésében az ,,A tlizvédelmi hatosag a Kstv. 3. § (2) bekezdés b) pontjaban” szovegrész
helyébe az ,,A tlizvédelmi hatosag — a (2a) bekezdés szerinti kivétellel — a Kstv. 3. § (2) bekezdés b)
pontjaban”

szoveg 1ép.

5. §

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd nyolcadik napon 1ép hatélyba.

6. §

Hatalyat veszti az R. 1. § (1) bekezdés h) pontjaban a ,,nem megfeleléen rogzitett,” szovegrész.



Az eldterjesztést a Kormany nem targyalta meg, ezért az nem tekintheté a Kormany allaspontjanak.

TERVEZET 2.

A beliigyminiszter
.......... /2017. (.....) BM rendelete

a kéménysepro-ipari tevékenység ellatasanak szakmai szabalyairdl szolé 21/2016. (V1. 9.) BM
rendelet médositasarol

A kéménysepro-ipari tevékenységrdl szolo 2015. évi CCXI. torvény 8. § (2) bekezdésben kapott
felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl szolo 152/2014. (V1. 6.) Korm.
rendelet 21. § 28. pontjaban meghatarozott feladatkoromben eljarva a kdvetkezoket rendelem el:

1.§

A kéménysepro-ipari tevékenység ellatasanak szakmai szabalyairdl sz6lé 21/2016. (VI. 9.) BM
rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. § @) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(E rendelet alkalmazasaban)

,,a) égéstermék-elvezeto

aa) atalakitasa: olyan miiszaki, épitészeti beavatkozas, amely az eredeti allapotot megvaltoztatja;

ab) eredeti dallapota: a 1étesités vagy atalakitas esetén az atalakitas id6pontjaban hatalyos miiszaki
eléirasok alapjan tortént jogszer(i hasznalatbavételkor meglévé miiszaki-biztonsagi jellemzok
0sszessége;

ac) felujitasa: olyan miszaki, épitészeti beavatkozéds, amely az eredeti allapot visszadllitasat
eredményezi ¢és amelynek kovetkeztében a megfeleld miitkodésre vonatkozo biztonsagi jellemzok az
eredeti allapothoz képest nem romlanak;

ad) javitasa: olyan miiszaki-technologiai beavatkozas, amely az égéstermék-elvezeté megfeleld
miikodését eredményezi az eredeti allapot megvaltoztatasa nélkiil és amely kovetkeztében a megfeleld
miikodésre vonatkozo biztonsagi jellemzdok javulnak;

ae) tartozéka: az égéstermék-elvezetdhoz csatlakozd vagy azzal egy szerkezetet alkotd olyan elem,
amely az égéstermék-elvezetd ellendrizhetdségét, tisztithatdosagat vagy biztonsdgos mikodését
szolgalja;”

2.§

Az R. 6. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€ép:

»(2) Meglévo égéstermék-elvezetd

a) atalakitasa esetén az égéstermék-elvezetdnek az atalakitast kovetd hasznalatbavétele idépontjaban,
b) felyjitasa, javitdasa vagy ismételt hasznalatbavétele esetén az égéstermék-elvezetének a
létesitésekor, azt kovetd atalakitisa esetén az utolso atalakitasakor

hatalyos miiszaki kovetelményeknek kell megfelelnie.

(3) Tiizeléberendezés cseréje esetén, ha ehhez

a) nem sziikséges az égéstermék-elvezetd atalakitasa, az égéstermék-elvezetének a (2) bekezdés b)
pontja szerinti, vagy

b) sziikséges az égéstermék-clvezetd atalakitasa az égéstermék-elvezetének a (2) bekezdés a) pontja
szerinti

hasznalatbavételekor hatalyos miiszaki kovetelményeknek kell megtelelnie.”
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3.§

Az R. 7. § (6) bekezdésében az ,,a 1étesitésekor vagy legutobbi atalakitasa, felujitasa, tiizeldberendezés
cseréje esetén az atalakitds, feltjitas, tlizel6berendezés cseréjének idOpontjaban hatdlyos miiszaki
eléirasok alapjan kell megallapitani a 6. § szerint” szovegrész helyébe az ,,a 6. § szerinti idépontban
hatalyos muszaki eldirasoknak megfeleléen kell megallapitani” szoveg 1ép.

4. §

(1) Az R. 2. melléklete a rendelet /. melléklete szerint modosul.
(2) Az R. 4. melléklete a rendelet 2. melléklete szerint modosul.

5. §

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd nyolcadik napon 1ép hatalyba.

6. §

Hatalyat veszti az R. 7. § (1) bekezdés b) pont ba) alpontjaban a ,,feltjitasat” szovegrész.
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1. melléklet a....../2017. (.....) BM rendelethez

1. Az R. 2. mellékletében a Hibajegyz¢ék cimii tablazat 1/g pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés

1ép:

»l/g

a jogszabaly szerinti miszaki vizsgalat nélkiill vagy a miiszaki vizsgalat soran|
megallapitott nem megfeleldé mindsités ellenére mikodtetett égéstermék-elvezetd
hasznalata, ha az ingatlan haszndldja a jogszabaly szerinti miszaki vizsgalat nélkiil
mikddtetett égéstermék-elvezetd miiszaki vizsgéalatdt harminc napon beliill nem rendeli

meg ¢s az égéstermék-elvezetd hasznalata életveszélyt okoz”

2. Hatalyat veszti az R. 2. mellékletében a Hibajegyz¢ék cimii tdblazat 1/h pontjdban a ,,nem
megfeleléen rogzitett,” szovegrész.

3. Az R. 2. mellékletében a Hibajegyz¢ék cimii tablazat 3/d pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés

1ép:

(Hibakod Hiba leirasa
3. Nem megfelelo az 6sszekoto elem)
,3/d rogzitése”
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2. melléklet a....../2017. (.....) BM rendelethez

1. Az R. 4. mellékletében a Hibajegyzék cimi tablazat 1/g pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés

1ép:

»l/g

a jogszabaly szerinti miszaki vizsgalat nélkiill vagy a miiszaki vizsgalat soran|
megallapitott nem megfeleldé mindsités ellenére mikodtetett égéstermék-elvezetd
hasznalata, ha az ingatlan hasznéaldja a jogszabaly szerinti muszaki vizsgalat nélkiil
mikddtetett égéstermék-elvezetd miiszaki vizsgéalatdt harminc napon beliill nem rendeli
meg ¢s az égéstermék-elvezetd hasznalata életveszélyt okoz”

2. Hatélyat veszti az R. 4. mellékletében a Hibajegyzék ciml tadbldzat 1/h pontjdban a ,,nem
megfeleléen rogzitett,” szovegrész.

3. Az R. 4. mellékletében a Hibajegyz¢ék cimii tablazat 3/d pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés

1ép:

(Hibakod Hiba leirasa
3. Nem megfelel6 az 6sszekoto elem)
,,3/d rogzitése”
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Indoklas

A kéménysepro-ipari tevékenységet szabalyozd jogszabalyok 2016. évi hatdlybalépése oOta eltelt
idoszakra vonatkozd felmérés tapasztalatai alapjan indokolt a joganyag egyes rendelkezéseinek
modositasa.

A kéményseprd-ipari tevékenységrol szolo torvény végrehajtasarol szolo 99/2016. (V. 13.) Korm.
rendelet modositasa révén az ¢letet és a vagyonbiztonsagot kozvetleniil fenyegeté veszélyek
esetkorében [1. § (1) bekezdés g) pont] a jogszabaly szerinti miiszaki vizsgalat nélkiil mikodtetett
égéstermék-elvezetd hasznalata nem mindsiilne szabalytalansagnak, ha a poétldlagos miiszaki
vizsgalatot meghatarozott hataridon beliil megrendelik.

A nem megfeleld muszaki kialakitasu égéstermék-elvezetd lizemeltetése ugyanis tiizet, égéstermék-
visszaaramlast eredményezhet, ami egészségkarosodast, életveszélyt okozhat. Az a tény azonban,
hogy az égéstermék-elvezetd 1étesitésekor, atalakitasakor nem végezték el annak miiszaki vizsgalatat,
még nem feltétleniil eredményezi az égéstermék-elvezetd szabalytalansagat. Az életet és
vagyonbiztonsagot veszélyeztetd szabdlytalansignak mindsiilé hibdk kozott ezért feltételesen
szerepelne a miiszaki vizsgalat hidanya, ha azt meghatarozott hataridén belil megrendelik. Ha e
kotelezettségnek az ingatlanhasznalo nem tesz eleget, az égéstermék-elvezetd a miiszaki vizsgalat
megrendeléséig nem tizemeltethetd a kéménysepré-ipari tevékenységrol szold térvény rendelkezései
értelmében. Ha a miiszaki vizsgalat sordn megallapitasra keriil, hogy az égéstermék-elvezetd nem
megfeleld, annak lizemeltetése valoban életveszélyt jelent €s lizemeltetése igy tilos.

Az életet és a vagyonbiztonsagot kozvetlenill fenyegetd veszélyhelyzetek korébol egyidejiileg
kikeriilne az Gsszekotéelem nem megfelelé rogzitésének esete [1. § (1) bekezdés h) pont] és az a
jovoben a kovetkezo ellendrzésig kijavitandod egyéb hibanak mindsiilne.

Az égéstermék-elvezetok miszaki kovetelményektol valo eltérd létesitése, illetve a hasznalat
kovetkeztében vald amortizacidja az égéstermék-elvezetdk szabalytalansadgat eredményezi, amelynek
két tipusat allapitjak meg a hatalyos jogszabalyi rendelkezések: a fent emlitett, a Korm. rendelet 1. §
(1) bekezdésében felsorolt, és az égéstermék-elvezetd tovabbi iizemeltetésének azonnali tilalméat
eredményezd ¢letet és vagyonbiztonsagot kozvetleniil veszélyeztetd szabalytalansdgokat, valamint a
kéménysepro-ipari tevékenység ellatdsdnak szakmai szabdlyair6l szolo 21/2016. (VI. 9.) BM rendelet
2. és 4. mellékletében megjelolt enyhébb, az égéstermék-elvezetd kovetkezd ellendrzéséig elharitandd
hibakat. A Korm. rendelet bemutatott modositasaval egyidejiileg ezért a BM rendelet hivatkozott
mellékleteiben szerepld hibajegyzéket is modositani kell.

A hatalyos BM rendelet 6. § (1)-(3) bekezdése hatirozza meg, hogy az ¢égéstermék-elvezetok
létesitése, atalakitdsa, felGjitdsa sordn mely id6pontban hatdlyos miiszaki kovetelményeket kell
figyelembe venni, mely eldirds enyhithetd, ha az égéstermék-elvezetd felujitasa, atalakitasa, illetve
ismételt hasznalatbavétele nem jar az égéstermék-elvezetd eredeti funkcidjanak, miiszaki
kialakitdsanak, technologiai paramétereinek megvaltoztatasaval.

A BM rendelet moédositdsa kovetkeztében tovabbi egyszeriisités, hogy az égéstermék-elvezetd
javitasa, felgjitdsa esetén, amely kizardlag az eredeti allapot visszaallitisat vagy a miikodés
biztositasat célozza, és amelynek eredményeként a biztonsdgi jellemzék nem valtoznak, nem
sziilkséges az égéstermek-elvezetonek a javitas, felyjitas idOpontjdban hatalyos miiszaki
kovetelményeknek megfeleld atalakitdsa. Egyidejlileg a tartalék vagy hasznalaton kiviili égéstermék-
elvezetd ismételt haszndlatbavétele esetén sem indokolt a hatdlyos miiszaki kovetelmények szerinti
atalakitds, ha a kémény atalakitds nélkiil is megfelel az arra csatlakoztatott tiizeldberendezés
tipusanak, teljesitményének [6. § (2)-(3) bekezdés].

Ezzel Osszefiiggésben a BM rendeletben egyben meghatarozasra keriil a javitds, a felgjitds és az
atalakitas fogalma [1. § a) pont].



